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1. Az értekezés targya és f6 célkitiizése

Az értekezés targya tagabb értelemben a romai allam és Iudaea, illetve a zsiddsag kapcso-
lata a Kr. e. 161-Kr. u. 136 kozotti haromszaz éves idészakban; szorosabban véve pedig a
harom Roéma-ellenes felkelés torténete. Az elsd, avagy a ,,nagy felkelés” (héberiil ha-mered
ha-gadol, Kr. u. 66-73); a masodik a Traianus alatti diaszpéralazadds, masnéven ,Quietus
haboruaja” (héberil pulmosz sel Qitosz, Kr. u. 115-117); a harmadik a Bar Kochba-felkelés
(Kr. 132-136). Mindharom eseményt a kovetkez6 szempontok alapjan vizsgaltuk meg:

A. A rémaiak és zsidok kapcsolata hermeneutikai szempontbodl: Philén és Iosephus
bibliaértelmezéseiben, az apokrifekben, a qumrani szovegekben, a talmudi irodalom-
ban és a targumokban.
B. A romaiak és a zsidok kapcsolatanak eseménytorténete (Kr. e. 161-Kr. u. 66).
C. A felkelések hosszu és rovid tavu, kiilsé és belsé okainak vizsgalata.
D. A felkelések torténetének rekonstrukcidja valamennyi forras egyiittes figyelembe
vételével (gorog-romai, zsidd, keresztény torténeti forrasok; papiruszok; romai és
zsid¢ feliratok; romai és zsido numizmatika; targyi, telepiilés, és kornyezeti régészet).
D.1. A felkelések kovetkezményei a romai allam és a zsiddsag kapcsolataban.
D.2. A felkelések kovetkezményei a zsiddsagon beliil:
D.2.a. az anyaorszagban,
D.2.b. a diaszporaban,
D.2.c. a zsid¢ vallas rendszerében.

A Roémai Birodalom Krisztus utdni els6 két évszazadat nagy altalanossagban a ,,béke és
biztonsag” koranak tartjak, amit egyre boviilé nyersanyagtermelés, a lakossag mind jobb
ellatasa, egy egységesiilé mediterran piac, és ennek kovetkeztében stabil gazdasagi noveke-
dés jellemzett. Az aprocska Iudaea tartomany Kr. u. 6-ban lett 6néllé provincia, amelynek
élén egy Syria legatusanak aldrendelt lovagrendi praefectus, majd Claudiustél — révidebb
megszakitdsokkal - procurator allt. Elvileg Tudaea is profitalhatott volna a pax Romana ezen
iddszakanak aldasaibol, am nem igy tortént. A masodik szazad hatvanas éveitdl hetven éven
at a Judaedban és a keleti tartomanyokban él6 zsidok sorozatos felkelésekkel nyilvanitottak ki
a romai uralommal szembeni elégedetlenségiiket. EI6bb a ,,nagy felkelésben” (Kr. u. 66-73)
kialtottak ki figgetlenségiiket, amelyet négy éven keresztiil védelmeztek négy legionyi romai
haderével és szamtalan segédcsapattal szemben, s a félrees6 er6dokben még tovabbi harom
éven at tartottak magukat kisebb felkel6csoportok. A sokak szerint eleve bukasra itélt felkelés
stlyos kovetkezményekkel jart: 70-ben elpusztult a Herddes altal ujjaépitett Masodik Temp-
lom, és Jeruzsalem nagy részét folddel tették egyenlévé a hoditok. A zsidé hagyomanyba
hurbdn néven bevonulé esemény mély nyomot hagyott a rabbinikus judaizmusban, amely
hermeneutikai szempontbol a Kr. e. 586-0s elsé hurban megismétlédésének tekintette az
eseményt, és a gyasz mellett igyekezett az ahhoz vezeté okokat — mindenekel6tt az apoka-
liptikus-eszkatologikus vallasi fanatizmust — a judaizmus vallasi rendszerébdl elimindlni. Az
els6é zsido hdbort bukdsa utan Iudaea katonai megszallds ala keriilt, a helyérségiil hatraha-
gyott legio X Fretensis Jeruzsalemben iitotte fel f6hadiszallasat. Bar a diaszporaban torténtek
bizonyos zsiddellenes atrocitasok, ugy tlnik, altaldanos zsidoiildozésre nem kertilt sor, és a
rémaiak nem vontak vissza a zsid6 kozosségeket megilletd vallasi autonémiat (politeumna)
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a Birodalomban. Az els6 habort kirobbanasat kdvetden pontosan negyvenkilenc évvel — a
szamnak nagy jelentdsége van a zsido vallasban: az 6tvenedik év ugyanis ugynevezett ,,jubile-
umi év’-nek szamit — a keleti diaszpdraban: Mezopotamiaban, Egyiptomban, Kyrénaikaban
és Cipruson tort ki altalanos felkelés, amelynek sem okarol, sem tulajdonképpeni céljarél nem
tudunk biztosat. Disszertaciomban amellett érvelek, hogy a felkelés szorosan 6sszefiiggott
Traianus keleti hadjarataval, amelyhez a csaszar taldn ugy akarta biztositani a nagylétszamu
keleti zsidé kozosségek tamogatasat, hogy megigérte nekik a Templom wjjaépitését. Emiatt
megindult a zsidok tomeges hazatelepedése a kozeli tartomanyokbdl (,,masodik exodus”), de
ezt a gorogok és mas helyi lakosok nem vették jo néven. Idékozben a csaszar is visszavonta
igéretét, ezért a zsidok elkeseredett diihiikben fegyvert ragadtak szomszédaik ellen, hogy
kierdszakoljdk a hazatérést és az Gjjaépitést. A felkelés Iudaedra is kiterjedt, amelyet végiil
Lusius Quietus a szamaritanok tevékeny kozremutkodésével vert le. A felkelést az 6 nevérdl
nevezte el a Széder Oldm Rabba ,Quietus-habortinak”. A rémaiak ekkor mar egy masodik
legiot is betelepitettek a tartomanyba: a Iudaea és Galilea hataran felépitett Caparcotna-
erddbe (Kefar ‘Otnay). Ez csak tovabb novelhette a fesziiltséget az orszagban. Hatvan évvel a
hurbdnt kovetéen Hadrianus, az ,,utazé csaszar” latogatast tett a katonai dvezetté nyilvanitott
Jeruzsalemben. Egy 2014-ben talalt — egyel6re publikalatlan — latin felirat is megerdsitette
azt a régota megfogalmazott feltevést, hogy ebbdl az alkalombdl a csaszar colonia rangra
emelte, és rOmai szertartas szerint Ujraalapitotta a zsidok Szent Varosat, elnevezve azt Aelia
Capitolindnak. Valészint, hogy a koriilmetélkedést is ekkor tiltottak be. A felkelés mélyben
izz6 parazsa — tudatos el6késziilet utan — két év mulva langra lobbant: a magat ,vezérnek”
(ndszi‘) nevez6 Bar Kosziba — akirdl kora egyik legnagyobb vallasi tekintélye, Rabbi Akiba
jelentette ki, hogy 6 a ,Csillag Fia” (Bar Kochba), vagyis a messias — gerillacsapatokat szer-
vezett és a Judeai-hegység barlangjaibdl sikeres timadasokat intézett a megszallé romai csa-
patok ellen. A régészek az elmult negyedszazadban sikeresen tartak fel az alagutrendszereket,
amelyek a harc fontos kellékei voltak. A Bar Kochba altal vert pénzeken a felkelés ideologiaja
titkrozédik: a haboru célja Jeruzsalem visszafoglalasa és a templomi istentisztelet helyrealli-
tasa volt. Bar a felkel6k ezt a célt nem érték el, harom és fél éven keresztiil sikerrel kiizdottek
a romai hadigépezet ellen, oridsi veszteségeket okozva a legioknak és a segédcsapatoknak.
Ennek kévetkeztében Hadrianus is kegyetlen megtorlast rendelt el: szazezreket deportaltak
és adtak el rabszolganak; falvaikat leromboltak; a zsidokat kitiltottak Jeruzsalembdl és annak
kozvetlen kornyékérdl; a tartomanyt elnevezték Syria Palaestindnak; a kortilmetélkedés utan
a zsid6 vallas minden lényegi rendelkezését (tdraolvasds, tinnepek megtartasa, rabbiavatds
stb.) betiltottak, és a rendelkezést megszegGket kegyetlen kinhalallal biintették. Ezek a rep-
ressziv intézkedések olyan stlyosak voltak, hogy tomeges migraciot inditottak el részben
Galileaba, részben a Rdmai Birodalom mas részeibe. Megkezd6dott a zsidd nép torténetében
a csaknem kétezer évig tarto ,,nagy szétszoratas” idészaka.

2. A kutatas el6zményei

A hérom zsid6 habort torténete évszazadokon at csak a zsiddsag kollektiv emlékezetében,
ritualis és szimbolikus formaban élt tovabb. A 19. szazad kozepétdl a diaszpdraban megjelend
szekularis zsid6 torténettudomany sem foglalkozott vele jelentéségéhez mérten: nem is tehet-
te, minthogy a ,,zsidotudomany” (Wissenschaft des Judentums) els6sorban diaszpodratorténet
volt. A 19. szazad legnagyobb romai koros torténésze, THEODOR MOMMSEN (1817-1903)
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szerint az els6 zsid6 haboru okai részben a rosszindulatu és alkalmatlan rémai kormanyzok,
részben a zsidok etnikai elkiiloniilése, és a vallasukban mélyen gyokerez6 nemzeti érzelmek
voltak, amelyek egyetlen mas teriileten sem nyultak ilyen mélyre. Az orszag nagy része —
Caesarea és Jeruzsalem kivételével - civilizalatlan volt, ahol a radikalis fanatikusok a primi-
tiv parasztsagot konnyen feltiizelhették. Az erésen cionista beallitottsagti YITzHAK FRrITZ
BAER (1888-1980) és GEDALIAH ALON (1901-1950) szdmara a rémaiak elleni felkelések a
»nagy diaszpéra” idészakanak kezdetét jelentették. ALON azonban visszautasitotta azt az
elképzelést, hogy a harom nagy felkelés kozott Osszefliggés lett volna, s azok tervszertiségét
is tagadta. Az izraeli és nemzetkozi kutatds figyelme az 1960-as évektdl fordult djra a kérdés
iranyaba. Az els6 zsidé haboru torténete kiilonosen Masada izraeli feltarasat (1963-1965)
kovetden keriilt az érdeklédés kozéppontjaba. A Bar Kochba-felkelés kutatasanak nagy
16kést jelentett az, hogy a felkelés vezérének tobb levelét is megtalaltdk a Judeai-hegység
egyik barlangjaban (YOHANAN AHARONI, 1953-1955; YIGAEL YADIN, 1960-1961). A kuta-
tasokat vezeté emblematikus izraeli régész, YIGAEL YADIN (1917-1984) két népszerisito
konyvében nemcsak a feltarasok torténetét és jelentéségét mesélte el a nagykozonségnek,
hanem egyuttal az események ,.értelmezési horizontjat” is kijel6lte, legalabbis Izraelen beliil.
Két munkajanak cime: Masada: Herod’s Fortress and the Zealots’ Last Stand 1966-ban; a Bar-
Kokhba: The Rediscovery of the Legendary Hero of the Last Jewish Revolt Against Imperial
Rome pedig 1971-ben jelent meg, és azdta is toretlen népszertségnek 6rvend.

A Réma-ellenes zsid6 haboruk torténetérdl azota szinte évtizedenként sziiletett egy-egy
jelentés monografia, és tengernyi szaktanulmany. Uttoré jelentdséggel birt a tiibingeni te-
olégusprofesszor MARTIN HENGEL (1926-2009) munkadssaga, aki a korai kereszténység fel6l
érkezett meg a hellenisztikus és romai kori zsid6 torténelem kutatasahoz. A zélotakrol irt
monografidjaban a zsid6 szabadsdagmozgalmak messianisztikus—apokaliptikus hatterét de-
ritette fel példas alapossaggal (Die Zeloten: Untersuchungen zur jiidischen Freiheitsbewegung
in der Zeit von Herodes 1. bis 70 n. Chr.). A Baltimore Hebrew University professzora, MOSHE
ABERBACH (1924-2007) az els6 zsid6 haborurol irt monografiajaban a rabbinikus forrasokat
is boségesen felhasznalta (The Roman-Jewish War (66—70 A.D.): Its Origin and Consequen-
ces). A hetvenes évek legjelent6sebb vallalkozasa a MARY E. SMALLwOOD (1919-2001) altal
irt The Jews under Roman Rule: from Pompey to Diocletian. A Study in Political Relations
cimi nagymonografia volt, amely Pompeius és Diocletianus kozott foglalta 6ssze a zsidok
és Roma kapcsolatanak torténetét. A szerzd, amellett hogy valamennyi akkoriban elérhetd
forrast (irodalmi, papirologiai, epigrafiai, numizmatikai) figyelembe vett mtivének megira-
sakor, abbdl a nézépontbdl indult ki, hogy a romaiak alapvetéen tiirelmesek voltak a zsidok-
kal szemben, s ezért cserébe téliik is toleranciat vartak el. SMALLWOOD értelmezésében a Kr.
u. 6-135 kozotti idészak a Roma és a zsiddsag folyamatos Osszetitkozéseinek korszaka, de ez
nem a rémai allam tudatos elnyom¢ politikdjabol fakadt. ARYEH KASHER (1935-2011) volt
az elsé — ezzel a témaval foglalkozo6 — izraeli torténész, akinek gyokerei nem a diaszpdraba
nyultak vissza. A nagy haboru torténetét attekintd, eredetileg ivritiil irt kotete volt az elsé
Izraelben megjelent tudomanyos munka, amely a felkelés eseményeit egy sziiletett izraeli
szemével lattatta (The Great Jewish Revolt. Factors and Circumstances Leading to Its Out-
break). Ennek a cionista latismodnak homlokegyenest ellentéte az oxfordi tudds, MARTIN
GoopmaN munkdja (The Ruling Class of Judaea. The Origins of the Jewish Revolt against
Rome A.D. 66-70), aki nem is titkoltan ,,0sztalyharcos” nézépontbdl mutatta be az els6 zsido
haborut. Kozponti tézise szerint a Roma-ellenes felkelést a zsid6 ,,uralkod6 osztaly” rob-
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bantotta ki, mivel egyrészt nem ,,természetes elit” volt, amelynek a nép korében sem sikeriilt
elfogadtatnia magat; masrészt rendre alkalmatlannak bizonyult a vezetésre. Az akkor még
Berlinben tanit6 PETER SCHAFER 1981-ben jelentette meg a Bar Kochba-felkelésrél irt
monografiajat, amelyben tulnyomo részben a rabbinikus forrasokkal foglalkozott, megem-
litve a klasszikus és keresztény szoveghelyeket, valamint a pénzeket és feliratokat is (Der Bar
Kokhba-Aufstand. Studien zum zweiten jiidischen Krieg gegen Rom).

A mult szazad kilencvenes éveiben tobb jelentds monografia is napvilagot latott, f6ként az
elsé haboru torténetérdl. Az 1947-ben tunéziai zsidd csalddban sziiletett MIREILLE HADAS-
LEBEL, a Sorbonne vallastorténész professzora Jérusalem contre Rome cimen adott ki atfogd
kotetet. Ot kovette JONATHAN J. PRICE, a Tel Aviv-i egyetem tanara, aki a 70-es haboru jeru-
zsalemi frakcidirol értekezett (Jerusalem under Siege. The Collapse of the Jewish State 66—70
C.E.). Bar az eddigiekben kizarolag monografiakkal foglalkoztunk, itt kell megemliteniink
egy igen fontos tanulmanyt: WERNER Eck (Universitdt zu Koln) a Bar Kochba-felkelés leve-
résében részt vett romai csapatokra vonatkozo dsszes irodalmi, epigrafiai és papiroldgiai for-
rast gytljtotte Ossze és elemezte a tekintélyes Journal of Roman Studies 1999-es szamaban.
A huszonegyedik szazad els6é évtizedében négy jelentds kotet is napvilagot latott: elébb a
Columbia Egyetem professzora, SETH SCHWARTZ adott ki egy nagy vitat kivalté konyvet Im-
perialism and Jewish Society cimen, amelynek kozéppontjaban nem annyira a Kr. u. 70-135
kozotti felkelések okai és lefolyasa, mint inkdbb azok kovetkezményei allnak. A berlini Freie
Universitat kutatoja, ERNST BALTRUSCH a zsidok és a Romai Birodalom kapcsolatrendszerén
beliil vizsgalta a felkelések torténetét (Die Juden und das Romische Reich. Geschichte einer
konfliktreichen Beziehung). A masodik felkelés (az un. Quietus-habort) torténeti forrasait
MiriaM Puccl BEN ZEEV, a Ben Gurion University tandra adta ki ttt6r6 jellegli munkajaban
(Diaspora Judaism in Turmoil, 116/117 CE: Ancient Sources and Modern Insights). Emlitést
kell tenniink harom tanulmanykétetrdl, melyekben a kérdés legjelentésebb kutatdi szolal-
tak meg az els6 és harmadik zsid6 haboru kérdésében. Az elsé az ANDREA BERLIN (Boston
University) és JAMES OVERMAN (Macalester College) szerkesztette tanulmanykotet, amely
foként régészeti vonatkozasu cikkeket tartalmaz az els6 zsidé haboruval kapcsolatban (The
First Jewish Revolt Archaeology, History, and Ideology). A PETER SCHAFER (Princeton Uni-
versity) altal kiadott tanulmanykdtetben a Bar Kochba-haboru kutatasaval 6sszefiiggd legu-
jabb kutatasok lattak napvilagot (The Bar Kokhba War Reconsidered. New Perspectives on
the Second Jewish Revolt against Rome). Végiil a MLADEN Porovi¢ (University of Gronin-
gen) szerkesztésében megjelent tanulmanykotetet kell megemliteniink, amelyben a kérdés
legnagyobb szakértditdl olvashatunk tanulmanyokat (The Jewish Revolt against Rome: In-
terdisciplinary Perspectives). PoroviC bevezeté tanulmanyaban éttekintette az els6 zsidd
haboru kutatastorténetét, és lényegében két szembenalld partra kiilonitette el a felkelések
modern torténetirdit. Az egyik csoport a zsidok Roma-ellenes felkeléseiben a két civilizacio
kibékithetetlen ellentétét, Tudaea romanizacidjaval szembeni ellenallas kifejez6dését véli
felfedezni, a masik ellenben nem lat anatagonisztikus ellentétet a poganysag és a zsiddsag
kozott, a felkeléseket inkabb csak ,véletlennek’, a rendszer egyedi hibainak tartja. A masodik
és harmadik felkelés atfogd torténeti értékelését legutobb WiLLiam HorRBURY (Cambridge)
tette kozzé 2014-ben megjelent monografidjaban (Jewish War under Trajan and Hadrian),
amelyben elfogulatlanul, ideolégiai prekoncepciok nélkiil igyekezett megvizsgalni minden
rendelkezésre allo forrast — ennyiben tehat dolgozatomhoz is haszonnal forgathattam.
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3. A kutatas forrasai, modszerei

Disszertaciom egyik f6 munkahipotézise, hogy az d6kori zsido torténelem mozgasat, azon
beliil kiilonosen a felkelések torténetét, nem lehet pusztan kiilsé koriilményekkel magyaraz-
ni. Az eurdpai — és gyakran az izraeli — kutatok is abba a hibaba esnek, hogy vagy csupan
politikai, gazdasagi és/vagy tarsadalmi okokra vezetik vissza az eseményeket; vagy csupan a
rabbinikus forrasokra tdmaszkodva prébélnak spiritualis indokokat talélni. (Ez utobbi kiil-
6nosen a 20. szazad els6 felének eurdpai Judenwissenschaftjara, illetve az allamalapitas koriili
izraeli kutatdsra volt jellemzd.) Véleményem szerint a harom zsid6 felkelés sem a romai bel-
politikai problémak kivetiiléseként, sem az ,,0sztalyharcos” elméletbdl kiindulva nem inter-
pretalhat6: valamennyi forras egytittes vizsgalatdra van sziikség, éspedig ugy, hogy minden
forrascsoportot a ra jellemzé caveat-tal kell kezelniink.

A rémai kori zsidd torténelem kutatdja szerencsés helyzetlinek vallhatja magat, hiszen
nemcsak gorog-romai (Appianos, Tacitus, Cassius Dio stb.), hanem zsid6 (Flavius lose-
phus, Talmud, midrasok) és keresztény (Iustinos, Eusebios, Malalas stb.) torténeti mivek
is targyaljak a korszak jelentés eseményeinek szamité romai-zsid6 konfliktusok torténetét.
Természetesen figyelembe kell venniink, hogy Tacitus és Cassius Dio a romai szenatori arisz-
tokracia nézépontjat érvényesiti, amikor a zsid6 torténelemrdl beszél, raadasul az utdbbi
szerzOt jelentds idébeli tavolsag is elvalasztja az els6 habort eseményeit6l. A nagy haboru
legismertebb torténetirdjat, Flavius Iosephust egyediilalld ,kettds identitds” jellemzi, amit
2010-ben megjelent monografiamban részletesen targyaltam. Emiatt Iosephus két fémtive:
A zsido6 hdborii és A zsiddk torténete egyarant tekinthetd a zsiddsag és a zsid6 vallas mellett
sz0l6 védébiratnak, masrészt aktiv polémianak is a szerz6t és magat a zsido népet és vallast
ért timadasok ellen. A keresztény forrasok tobbségénél figyelembe kell venniink azok anti-
judaista, s6t nem egyszer nyiltan antiszemita beallitottsagat. Végiil a rabbinikus irodalom
sajatos hermeneutikai modszereit kell ismerniink ahhoz, hogy relevans torténeti kovetkezte-
tésekre jussunk, ami igen nehéz dolog, tekintve, hogy kifejezetten historiai jellegt feljegyzést
nemigen talalunk az egész hatalmas talmudi és midrasi irodalomban. Ennek ellenére példaul
a Bar Kochba-felkelés torténetét nem lehet ezen forrasok nélkiil megirni.

Az irodalmi forrasokat hasznosan egészitik ki azok a papiruszok, amelyek a Judeai-hegy-
ség barlangjaibdl keriilnek el6 folyamatosan a mult szazad 50-es évei 6ta. Ezek koziil rész-
letesen targyaljuk a ,,Levelek barlangjaban” talalt Babatha-archivumot és a felkelévezér Bar
Kochba altal személyesen diktalt leveleket, melyek koziil tobb itt jelenik meg el6sz6r magyar
forditasban. Ezeket az irodalmi és papiruszforrasokat hasznosan egészitik ki az epigrafiai
leletek, amelyek els6ésorban romai részrél vilagitjak meg az eseményeket. Szinte évente kertil-
nek el olyan feliratok, amelyek a torténeti események egy-egy részletét fedik fel el6ttiink:
példaul a 2006-ban altalam publikalt diadaliv-téredék, amely — minden ellenkez6 allitas el-
lenére — Vespasianus és Titus korabol szarmazik; a megszallo csapatok szamara kiallitott
katonai diplomak; vagy a 2014-ben felfedezett jeruzsalemi Hadrianus-felirat. A zsid-romai
konfliktusok torténetét targyaléd miivek dltalaban csak fiiggelékként emlitik meg az els6 és
harmadik felkelés soran kiadott pénzeket, holott ezeken titkrozdik leginkabb a fiiggetlenségi
haboruk bels6 ideoldgidja. Ezeknek vizsgalata tehat szintén elengedhetetlen. De a lazadasok
leverésekor a rémaiak éltal kiadott pénzveretek is rendkiviil fontosak: példaul 2013-ban
publikaltak egy IvDAEA RECEPTA feliratu aureust, amelyet Vespasianus valoszintleg még Kr.
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u. 68/69-ben, egészen mas koriilmények kozott és mas céllal készittetett, mint a jol ismert
IVDAEA CAPTA és IVDAEA DEVICTA vereteket. Végiil itt kell megemliteniink a régészet egyre
novekvo szerepét a torténeti kutatasokban. Ugyan nem tartozom azok kozé, akik a régészeti
leleteket megfellebbezhetetlen, egyediil objektiv torténeti forrasoknak tartjék, azt azonban
el kell ismernem, hogy a targyi, kornyezeti és telepiilésrégészet valoban fontos eredményeket
produkalt az elmult 20-30 évben, amelyek bizonyos pontokon céfoltak, mashol moédositot-
tak, tobb esetben pedig igazoltdk az dkori torténetiroktdl rank maradt tuddsitasokat. Az
els6 zsido haboru esetében Masada, Gamla és Iotapata feltarasa jelentette Flavius Iosephus
torténetirdi hitelességének probakovét; a Bar Kochba-felkelés vonatkozasaban pedig a judeai
barlangrendszerek felderitése hozott tiité eredményeket. Sajnos néhany fontos telepiilés il-
letve katonai tabor feltarasa (pl. Bétar, Kefar ‘Otnay) egyel6re még varat magara.

4. Az értekezés tudomanyos eredményei

Munkdm soran maximalisan igyekeztem hasznositani korabbi kutatiasaim eredményeit,
amelyeket az Andrew W. Mellon alapitvany 6sztondijasaként a jeruzsalemi Albright Institute
of Archaeology vendégkutatdjaként sikeriilt elérnem. Ezek roviden a kovetkezok:

A Haram as-Sarif (Templomhegy) Iszlam Muzeumaban 2003-ben ,felfedezett” és 2005-
ben alaposan megvizsgélt és tudomanyosan dokumentalt, 2006-ban pedig els6 kiaddsban
az Israel Exploration Journal hasabjain kozzétett diadaliv-felirat (AE 2005, 1588 = CIIP
1/2 720) alapjaiban valtoztatja meg Jeruzsalem eddig ismert 70 utani torténetét, amen-
nyiben rdmutat arra, hogy a legiostabor mellett utépitések és monumentalis épitkezések
is zajlottak mar Vespa-sianus és Titus idejében.

Egy 2004-ben megjelent cikkemben (,,Kore on the Temple Mount?”) vetettem fel azt a
lehetdséget, hogy a Quietus-haboru elfojtasaban a szamaritan segédcsapatok is aktivan
kivették résziiket, s minthogy a romai kori Samdria egyik legfontosabb istensége Koré
volt, a 3. szazadi egyhazatya, Hippolytos, Mdté evangéliumanak 24:15-22 verseihez irt
homiletikai toredékében szereplé mondat (,,Vespasianus nem allitott istenszobrot a Tem-
plomban, de a legio, amelyet Traianus Quintus rémai tabornok helyezett ide, egy isten-
szobrot emelt, melynek neve Koré”) nem textus corruptus, hanem igaz allitast tartalmaz.

Ugyancsak jol hasznositottam az elsé jeruzsalemi 6sztondijam idején irt és 2004-ben
megjelent, az antik zsinagogafeliratokrol szol6 kismonografiam eredményeit, legféképpen
a Bar Kochba-felkelés leverését kovetd idoszak vallasi atalakuldsait illetéen. A Szen-
tély helyettesitésének teoldgiai sziikségszertisége ugyan mar kozvetleniil a hurban utan
megjelent, a zsinagogak (bét ha-kneszet) mint ,kis szentélyek” (miqdds meit) elképzelése
széles korben csak a 3—4. szazadan terjedt el. Errdl vallanak a papi listdk (mismarot) és a
hagios topos-feliratok is, amelyek egyarant megjelennek az anyaorszag (Galilea és a Go-
lan), valamint a diaszpdra zsinagogainak epigrafiai emlékeiben.

« A Bolyai Janos Kutat6i 0sztondij segitségével 2008/09-ben irt és 2010-ben megjelent
Arulé vagy megment6? cim(i Flavius losephus-monogréafidmban mér hosszan foglalkoz-
tam az els6 zsidé haboru okaival, lefolyasaval és kovetkezményeivel. Disszertaciomban
az ott irottakat egészitettem ki az utobbi évek friss felfedezéseivel, amelyek a papirologia,
epigrafia, numizmatika, targyi és kornyezeti régészet teriiletén jelentkeztek.
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Osszességében nemcsak az az Gjszerli dolgozatomban, hogy a hdrom zsidé héborut

egylittesen, Osszefiiggéseiben szemlélem (ilyen jellegli munka még a nemzetkozi szaki-
rodalomban sem sziiletett, mivel a torténészek tobbnyire csak kiilon-kiilon foglalkoztak az
egyes felkelésekkel), hanem a holisztikus megkozelités is, amely valamennyi elérheté for-
rascsoport (irodalmi szovegek, papiruszok, feliratok, numizmatikai és régészeti leletek)
egylittes elemzését igyekszik elvégezni. Ujdonsdgnak tekintheté a Babatha-archivum két
papiruszanak (P. Yadin 11 és 16) és a Bar Kochba-levelezés tobb darabjanak (P. Yadin 47,
49, 50, 52, 54) filologiailag pontos kommentaros forditasa; valamint tobb, eddig magyarra le
nem forditott antik forras (Cassius Dio, Orosius, Malalas stb.) és szamos rabbinikus szoveg
atiiltetése.

Kutatasaim soran a kovetkezd 1ényegi megallapitasokra jutottam:

A zsidok sorozatos Roma-ellenes felkelései a zsido vallas eszkatologikus-messianisz-
tikus el-képzeléseiben gyokereznek, tehat nem pusztan a gorog-romai és a zsido civi-
lizacié ténylegesen meglévé kiilonbségeire, vagy a politeizmus-monoteizmus ellentétére
vezethetdk vissza.

Bar az elsé felkelésnek nem volt egyetlen ,,messiasi” vezetdje (erre a pozicidra tobb jelolt
is akadt), annak legfébb oka mégis a ,,zélotak” (rajongok, vallasi fanatikusok) felftitott
eszkatologikus varakozasara vezethetd vissza, amelyhez a farizeusok egy része (és talan a
qumrani kozosség is) csatlakozott. A legijabb kutatasok ugyanis arra mutatnak ra, hogy
Flavius Iosephus tendencidzus abrazolasa ellenére, amely csupan a zélotakra haritja a
felel3sséget, a zsido tarsadalom nagy része aktivan részt vett a felkelésben.

A templomrombolas (hurbdn) ellenére ezek az eszkatologikus varakozasok nem hagytak
alabb, s6t még inkabb felfokozddtak. A messianisztikus varakozas azonban most mar nem
csupan a gonosz elnyomoktol vald szabadulasra és a fiiggetlenség elnyerésére, hanem a
Harmadik Templom felépitésére is vonatkozott. Lehetséges, hogy ez volt a masodik fel-
kelés (,Quietus-habort”) koézvetlen kivalté oka, ami azonnal elinditotta az egyiptomi,
kyrénaikai és ciprusi zsidok hazavandorlasat (,,masodik exodus”).

Mikor a zsidok rajottek, hogy a Templom felépitését nem remélhetik a csdszari kormany-
zattol, sajat keziikbe vették az iranyitast. A messianizmus manifeszt médon nyilvanult
meg a Bar Kochba-felkelésben, amelynek {6 célja - a numizmatikai leletek tantsaga sze-
rint - Jeruzsalem ,felszabaditdsa” és a Templom helyreallitasa volt. A felkelésben aktivan
kivette részét a papsag (a Bar Kosziba ndszi’ és az egyébként ismeretlen Eledzar kohen
a felkelés diarchikus vezetését testesitette meg), és a kor egyik legbefolydsosabb vallasi
vezetGje: Rabbi Akiba.

A romai kormanyzat Vespasianus és Hadrianus kozott fokozatosan szigoritotta zsido-
politikajat: a zsidéado bevezetése és a leontopolisi zsidd szentély elpusztitasa (Vespasia-
nus), Jeruzsalem katonai korzetté nyilvanitasa (Vespasianus és Titus); a ciprusi, egyiptomi
és kyrénaikai zsidé diaszpéra megtizedelése, az alexandriai Nagy Zsinagdga lerombo-
lasa (Traianus); Jeruzsalem colonidva tétele és ,atkeresztelése” Aelia Capitolina névre, a
koriilmetélkedés betiltasa (Hadrianus, 129/130-ben); majd a Bar Kochba-felkelés leve-
rése utan a zsidé vallasgyakorlat lényegi felszamolasa, Iudaea atnevezése Syria Palaes-
tindva, a zsidok kitiltdsa Jeruzsalembdl és annak kornyékérdl (Hadrianus, 136 utan) — a
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legjelentésebb mérfoldkovei ennek a folyamatnak. Jelentés enyhiilés csak a Severusok
koraban kovetkezett be a zsidok és romaiak kapcsolataban.

A kemény rémai elnyomas ellenhatasat képezte a zsinagogak rendszerének kialakuldsa a
3-4. szazadban, amelyben a rabbik fokozatosan atvették a vezetést a papoktdl. A rémai
hatésagok engedélyével talan mar Traianus idején megsziiletett a patriarchdtus, amely
a régebbi politeuma Gjraértelmezése volt: a vallasi onkormanyzat egy formdja, amely
egészen az 5. szazadig mikodott. A Misna lejegyzése utan fokozatosan jott létre a rab-
binikus judaizmus rendszere, amelynek lényege a ,, Téra koriili kerités” felhtuizasa, és az
eszkatologikus-messianisztikus varakozasok minimalizaldsa, illetve spiritualizalasa volt.
Mindez azonban nem tudta megakadalyozni sem a megmaradt zsid6 lakossag tome-
ges emigraciojat, sem a szellemi centrumatol megfosztott maradék zsidosag (jisuv) ,el-
pogéanyosodasat”.
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