dc 1118 15

NAGY FERENC

Régi és uj tendenciak a biintetéjogban

és a biintetdjog-tudomanyban

MTA doktori értekezés tézisei

Szeged
2016



dc 1118 15

TARTALOM

I. A kutatési téma rovid 0Sszefoglalasa..........cociiiiiiiiiiiiii 2
II. Az értekezés elkészitésében alkalmazott modszerek..........ccovviiiiiiiiiiiiii 4
II1. Az értekezés tudomanyos eredményeinek 0sszefoglaldsa ..........ccovvviiiiiiiiiiiiiiic, 5
1. A blintetdjog moralis/erkolcsi eredeterol .........ovvvviiiiiiiiiiiiii i 5
2. A biintet6jog(-tudomany) szellemi forrasairol .........cccovvvviiiiiiiiiniiiie e 5
3. A szabadsag és a biztonsag (jog)filozofiai hatterérol.........c.ooovviiiiiiiiiiii 6
4. A blintet6jog feladataro] ..........cooiiiiiiiiiie s 6

5. A magyar biintetéjog tudomanyarol — a (biintetéjog)tudomany ismérveirél, hazai
el6zmeényeirOl €s KeZdeteirl ..........voviiiiiiiiiiicre e 7
6. Az anyagi biintetdjog tudomanyardl hazadnkban .............ccccooviiiiiiiii 9
6.1. A korai biintetéjogi kodifikacios kisérletek idoszaka (1790-1848) .........cceovvvvvennnne 9
6.2. Az abszolutizmus korszaka (1848/1852-1860/1867)..........cccevveriererereneninieeeeennns 10
6.3. A klasszikus kodifikacié iddszaka (1867-1878) .........ccccervririieiiiiiniiresisesieeeiees 10
6.4. Reformiranyzatok (1878/1880-1948/1950) .......c.ccerereiiiiiieieieienie e 11
6.5. Az anyagi biintetéjog és tudomanya a szocializmus idészakaban................cccceeunee. 12

6.6. A jogéllami biintetdjog tudomanyanak korszaka — gondolatok a biintetdjog és

tudomanyanak hazai jelen helyZeterol ..o 13

7. A biintet6jog tudomanyanak fObD IrANYAL ........c.coervereririiiiieieeee e 13

8. Biintetdjogi dogmatika €s/vagy kriminalpolitika ............cccoiiiiiiin 14

9. Uj tendenciak a bintetdJOZDAN .............cv.rvrrveereereeeeeeresesesseeteseeseeseesesseese s esses s sesesneenes 14
10. A jovatétel a blintetGJOZDan ..........coccviiiiiiiiiiic i 15
11. Az ellenség-biintetdjogrol, a jogallami biintetéjog erdzidjardl ..........covvviiiiiiiiiiennne, 16

A doktori mil t¢éméjahoz kapcsoldodd publikaciok (MTMT) .....oovvviiieiiiic e 18
1. Kiilfoldi konyvrészlet/szaktanulmany ..........cccccveriniiiiiiec e 18
2. Magyar konyvrészlet/szaktanulmany/szakcikk ..........cccooiiiiiiiiiiiie 19



dc 1118 15

I. A KUTATASI TEMA ROVID OSSZEFOGLALASA

A doktori mii témdja az anyagi biintetdjog jogagan beliil helyezkedik el 6nallo jogteriileti
mindséggel. A Dbiintetdjog jelentdsebb képviseldi koziil — a klasszikus biintetdjogi
témakorokben kifejtett allaspontjuk kialakitdsat kovetéen — tobben eljutnak a tagabb
kontextusban értelmezhetd, atfogobb kérdések vizsgalatdhoz is. Ennek hatterében az allhat,
hogy a szakméjukat elméleti igényességgel is miiveld biintetdjogaszok szamara nehéz kihivas,
ugyanakkor talan az aktudlis krimindlpolitikai Utvesztébdl kitoérési pont is az elméleti
alapkérdések, a biintetdjog tudomanytorténetének ¢€s jellemzd tendencidinak szadmbavétele,
vizsgalata és tisztazasa.

Célkitizésem a doktori mivel, hogy a biintetéjogot érintdé azon elméleti
alapkérdésekkel/tendencidkkal foglalkozzam, amelyek a biintet6jog alakulasara, fejlodésére
meghatarozo jelentdséggel birnak, illetve a sajat allaspont kialakitasahoz is segitenek. igy a
doktori mii a kérdéskor elvi megalapozasaval, alapvetd dilemmainak felvazolasaval kezd6dik,
majd egy viszonylag széles torténelmi tabld attekintése utdn napjaink fobb biintet6jogi
tendenciai ismerhetfk meg. Az elméleti alapkérdések soraban taldlhatdak az erkdlcs/morél és
a biintetjog kapcsolata; a biintetdjog valodi szellemi forrasa/gydkere; a szabadsag és a
biztonsag eszméjének (jog)filozofiai hattere és biintetdjogi megjelenése; a biintetdjog
feladata; a biintetdjogi dogmatika és a kriminalpolitika jellemzdi, egymashoz vald viszonyuk.
A biintetdjogot jellemzd tendenciak korében kiilon kiemelésre keriil egyrészt a jovatétel, a
sértetti oldal érdekeinek fokozottabb figyelembevétele, masrészt az ellenség-biintetdjog, a
A doktori mii gerincét adja a hazai anyagi biintetdjog tudomdnyanak Iényegre tord
bemutatasa. A hazai biintetéjog-torténet elézményeit illetden legelsé helyen Finkey Ferenc
emlithetd, aki a tudomdanyteriiletének (anyagi biintetdjog, biintetd eljardsi jog, biintetés-
végrehajtasi jog) korszakos miivekben testet 61t6, teljesnek mondhatd koriiljarasat kdvetden,
annak (jog)torténeti vonatkozasait is kutatta. Ennek eredményeként sziiletett meg a magyar
biintetéperjogi tudomany haromszazados fejlodéstorténetét bemutaté miive 1948-ban, amely
kéziratban maradt ¢és posztumusz jelent meg 2000-ben Sarospatakon. Finkey ezen

alapmunkaja mellett a biintetdjog és tudomanyanak torténete témakdrben tobb hazai kutato is
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jelentés eredményeket ért el, igy kiillonosen Bato Szilvia, Békés Imre, Béli Gabor, Gyorgyi
Kalman, Horvath Tibor, Kiraly Tibor, Mezey Barna, Pauler Tivadar eziranyi munkassagat

kell megemliteni, nevezett szerzok kozleményeit a doktori értekezés felhasznalja és értékesiti.
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1. AZ ERTEKEZES ELKESZITESEBEN ALKALMAZOTT
MODSZEREK

Az értekezés anyagi biintetdjogi témakore meghatirozza az elkészités soran alkalmazott
modszereket is, igy a targyalt bilintetéjog-elméleti, tudomanytorténeti kérdések és problémak
kivalasztasa, bemutatasa és elemzése soran dontden biintetdjogi forrasokra kellett
tdmaszkodni. Az elméleti/dogmatikai kérdéskor altalanos megkozelitéséhez az irdnyadod
idegen/német nyelvii és hazai szakirodalmat, jobbara biintetdjogi ¢és olykor filozofiai
szakkonyveket, monografidkat, valamint szakfolyodiratokban fellelhetd tanulmanyokat,
cikkeket hasznaltam, a torténeti, dogmatikai elemzés és jogOsszehasonlitds aspektusdnak
figyelembevételével.

A biintetdjog tudomanytorténetével Osszefliggésben az allapithatd meg, hogy amennyiben
kodifikdcio- vagy intézménytorténet vizsgalddasarél van sz6, e teriilet kutatasi
modszertananak lényege a tényszeriiség, a torténtek hiteles szambavétele és objektiv
szemléletll rogzitése. A tudomanytdrténet azonban nem nélkiilozheti az axiologiai, értékeld
szemléletet, vagyis bizonyos fokig a szubjektiv elemeket is. A tudomanytorténet metodikaja
tobbnyire nem kodifikacio-torténet, és az aktudlis jogpolitika, illetve a hatdlyos tételes jog
megkozelitési modjatol is eltér. Igy az elmult évtizedek soran atfogobb keretek kozott fel nem
dolgozott anyagi biintetéjog hazai tudomanyéanak alakuldsardl szamol be a szerzd hat részre
bontott korszakolas alkalmazasaval és a meghatarozé jogtuddsok biintetdjogi munkassaganak
vazolasaval. Tovabbad néhany kritikai gondolatot is megfogalmaz a biintetjog ¢és
tudomanyanak jelen helyzetérdl. A doktori mii végén, a fiiggelékben kapott helyet a magyar

biintetdjog tudomanyanak kiemelkedd alakjairdl készitett lexikalis jellegli 6sszeallitas.
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III. AZ ERTEKEZES TUDOMANYOS EREDMENYEINEK
OSSZEFOGLALASA

A doktori mii szerzdje tizenegy fejezetben kiséri figyelemmel és elemzi a hazai biintet6jog és
a biintetéjog-tudomany korabbi és ujabb tendenciait, vagyis fejlédési iranyait, tudomanyos

iranyzatait.

1. A biintetdjog moralis/erkolcsi eredetérol

Az elsé fejezet a messzi régmultba vezet ¢és a biintetdjog kialakuldsdnak vazlatat és a
biintetéjognak az erkolccsel valo kapcsolatat igyekszik 1ényegre torden bemutatni. A szerzoi
allaspontot ez utobbi kérdéskorben uigy lehetne 0sszegezni, hogy a biintetdjog és a moral sem
nem azonos, sem nem teljesen kiillonbozo kategoridk, de kozos gyokérre vezethetok vissza.
Ha egymast erdsitik, ha a biintetdjogi norma erkolesi tAmaszt kap, ugy a biintetéjog és annak
érvényesitése is hatékonyabb. Ellenkezd esetben, ha az erkélcsi elitélés nem segiti, nem
erOsiti a bilintetjogi rendelkezést, ugy gyengiil a biintetdjog érvényesithetdsége ¢&s
hatékonysdga. Nyilvanval6 wugyanis, hogy bizonyos biincselekmények biintetdjogi
fenyegetettsége kiilonosebb erkolesi rosszallassal nem kapcsolodik egybe. A fejezet
Osszefoglalasaként rogzithetd, hogy a biintetéjogi norma alkalmazisa Onmagaban ¢és
kozvetleniil nem hat az erkdlesi tudatra, de kdzvetve hozzajarulhat az erkolesi fékek, a
moralis meggy6z0dés megerdsitésehez, ¢€s az erkolcs tdmogathatja a biintetéjognak a

blincselekmények elkovetésetol visszatarto erejét.

2. A biintetojog(-tudomany) szellemi forrasairol

A masodik fejezet a biintetéjog kozos eurdpai szellemi gyokerét/forrasat kutatja. A szerzd

szerint, bar a bilintetdjogon és a biintetéjogi gondolkodéson tetten érhetéek mind a romai jog,
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mind a kanonjog hatésai, sét a biintetdjog kozos forrasaiként is értelmezhetdk ugyan, de
széles korben nem elfogadottak a szakirodalomban. A biintetdjog valodi kozos forrasa/alapja
a (jog)filozofia.

A biintet6jog hazai tudomanyanak egyik fontos, s eddig talan nem kellden hangsulyozott
sajatossaga, hogy e jogag elméleti miivelése az idok folyaman mas teriiletekhez képest mindig
gyakrabban €s szorosabban kot6dott az €szjog, a jogelmélet, a jogbolcselet kérdéseihez. Nem
véletlen tehat, hogy szamos neves biintetéjogasz — miként példaul Vuchetichtdl, Paulertdl,

Finkeyn, Angyalon at Losoncziig — jogfilozofiaval is elmélyiilten foglalkozott.

3. A szabadsag és a biztonsag (jog)filozofiai hatterérol

A felvilagosodas iddszakabol (is) lényegi kérdés — egynttal biintetéjogi alapprobléma —, a
szabadsag ¢s/vagy biztonsag (jog)filozofiai hatterét vilagitja meg ez a fejezet €s jut el a szerzd
a jelenkori alkotmanyossagi és biintetd elvi vetiiletéhez. A szinte egészében elméleti/torténeti
jelent6ségli fejezetet — amelyben a szerzé tobbek kozott az un. tarsadalmi szerzodések
kérdéseit dolgozza fel — at- és atszovik a jelenkori biintetéjogi gondolkodasra vald utalasok,
athallasok. A szerz0 nézete szerint a jogallami biintetdjog megalapozdsanak ¢€lén allnak a
szabadsag, a (jog)biztonsag, az emberi méltosag és az univerzalis emberi jogok. Ezek az uj
tarsadalmi szerz8dés kdzponti ismérvei.

A biintetdjog az allami biztonsagi érdekeknek nem lehet mindenhat6 eszkoze és kiszolgaloja,
hanem a polgarokat védelmezi az allami beavatkozasoktol a szabadsag és az emberi méltosag
lényeges terrénumain. Az alapelvek a szabadsag, az emberi méltosag, a (jog)biztonsag védo,
o6vo formai, amelyeket a biintetdjogba és a biinteteljarasi jogba kell atiiltetni. Az ilyen

értelemben vett szabad, legitimalt biintetéjog nevezhetd jogallami biintetdjognak.

4. A biintetojog feladatarol

A negyedik fejezet a biintetdjog feladataival foglalkozik, és a szerzd részletesen bemutatja a
kérdés német €s magyar szakirodalmat. A szerzé felfogdsaban a biintet6jog feladata ellenvetés

nélkiilli monista konstrukcioba nem illeszthetdé be, hanem csak azaltal magyarazhato
6
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értelmesen, hogy az dltaldnos és a kiilonos feladatok a biintetdjog egymadst feltételezd, azonos
ertékii, kolcsonosen kiegészito és korlatozo funkciojakent értendok. Tehat a biintetdjognak
nem lehet egyediili célja.

A biintetdéjog dltalanos feladatat illetéen a biintetéjog mindenekeldtt védelmi jog, azaz a
kozosségi 1€t elementaris, fontos érdekeinek, alapjainak biztositasa a nemzetkozileg elismert
emberi jogok figyelembevételével. A kozosségi egyiittélés alapvetd értékei/érdekei a
biintetdjogi védelembe vonasukkal jogi targyakka valnak. A jogtargyvédelem, amely
napjainkra hazank ¢és a német biintetjogi elméletben és gyakorlatdban is az egyik legfébb
biintetdjogi funkciova Iépett elé — nem tekinthetd a biintetéjog egyetlen feladatanak. Ugyanis
a puszta jogtargyvédelem negativ — megel6z6 renddri — preventiv céltételezés. A biintetéjog
legmélyebb feladata pozitiv szocidletikai természetli. A szerzd szerint is a jogtargyvédelem
elvét atfogobb és nagyobb tarsadalmi dsszefiiggésbe kell 4gyazni, igy a biintetdjog feladata az
elementaris szocialetikai értékek védelme, s ebben és ezaltal kaphat helyet a jogi targyak
védelme. A biintet6jognak tovabba nemcsak a jogi targyakat sértd vagy veszélyeztetd
magatartasok elleni fellépés a feladata, hanem az allampolgarok jogkdvetd magatartasanak az
eldsegitése is. A biintetdjognak azonban nem lehet kizarolagos feladata a jogi normdk
orientald funkcidjanak garantilasa sem. Ez a feladat-meghatarozds 6nmagaban ugyanis tagra,
tulzottan szélesre nyitnd/nyithatna a biintetdjogi beavatkozas lehetdségét, ami alkotméanyos

jogallamban nem megengedheto.

5. A magyar biintetéjog tudomanyarol — a (biintetojog)tudomany
ismérveirdol, hazai elozményeirol és kezdeteirol

Logikailag, kronologiailag ¢€s tartalmilag Osszeolvad az o6tddik és a hatodik fejezet.
Kiilonkezelésiik 1ényegében azon alapszik, hogy a XIX. szazadot megel6zd iddszakban éles,
illetve egyértelmii elkiilonités még nem volt tehetd a biintetd anyagi és eljarasi jog kozott.
Ezért mig az 6tddik fejezet mind az anyagi, mind az eljarasi jog torténetével foglalkozik a
bilintetdjog-tudomany ismérvei és hazai eldzményei mellett, addig a hatodik — amely mar arr6l
a késobbi 1ddszakrol szol, amikor a kettd mar elkiiloniilt — mar csak az anyagi biintetdjog
tudomanyanak torténetét tartalmazza. A tudomany ismérvei korében a kiindulépontot Kant

jelenti, aki szerint minden tan, ha az rendszer, tudomanynak nevezi magat. Anselm von
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Feuerbach viszont nyomatékosan hangoztatta a biintetdjog-tudomanynak az empirikusan
adott joganyaghoz valo kotottségét. A legelsé valoban tudomanyos értékli tan-/kézikonyv
hazai szerzéjének megfogalmazasdban: [...] a képzédményt, amelyben a magyar
blintet6torvények helyes ismeretét, értelmezését, valamint az arra vonatkozo tényezdk nemeit
¢s a megfeleld alkalmazas rendjét bemutatjak, magyar biintetojog-tudomanynak mondjak.”
Vagyis Vuchetich a biintet6jog tudomanyanak meghatarozasanal nem a kanti értelemben vett
rendszert emelte ki és helyezte eldtérbe, hanem a feuerbachi gondolatnak megfeleléen az
empirikusan adott joganyaghoz, azaz a magyar biintet6térvényekhez vald kotottséget.

A XIX. szazad utols6 évtizedeinek magyar jogfejlodésében mar egyértelmiivé valt a
rendszerszemlélet, a ,rendszer” iranti igény, amely nélkiil ,tudomany, kiilondsen
jogtudomany nincs”. Ez a felfogés jelenleg is képviselt és elfogadott, vagyis a szerzo szerint
IS a biintetdjog-tudomany a blintetéjogra vonatkozo ismeretek és nézetek rendszerét jelenti.

A Dbiintetdjog és a biintetéeljaras tudomdnyanak hazai kezdeteit (1742-1751) illetéen a
magyar biintetdjog jogforrasi rendszerének és igy a tudomanyanak specialis sajatossaga az
1880. szeptemberig tartd id6szakban az egységes torvényi szabalyozas hidnya. Rovidebb
periddusoktol eltekintve (1787-1790, 1852-1860) a szokasjog volt az uralkodo jogforras.

A kodifikacios kisérletek eredményteleniil zarultak az 1878. évi biintetd kodexig. Emiatt a
magyar biintetéjog jellemzd ismérvei nem a torvényekbdl, ezek magyardzataibol, hanem
legfeljebb a birdsagi gyakorlatbdl rekonstrualhatok.

A kodifikacids nehézségek kovetkeztében a magyar biintetdjogi szakirodalom viszonylag
késon alakult ki: az elsd biintetdjogi miivek a XVIII. szadzad kozepén jelentek meg, azonban
rendszeres publikacios tevékenységgel a XIX. szdzad 30-as évei Ota lehet csak szamolni.
Ezért a fejletlen magyar biintetéjogi szakirodalomnak mdas volt a szerepe, ugyanis a
kézikonyvek (szerz6i) nem a hatdlyos magyar biintetdjogot kommentaltdk, hanem Iényegében
pétoltak a hidnyz6 torvényeket. A szerzOk a modern biintetdjogi elveket és jogallami
kovetelményeket a magyar valosaggal kisérelték meg Osszhangba hozni. A magyar mult
bilintetdjog-tudomanyanak/dogmatikdjanak kutatasahoz két eléfeltétel sziikséges. Az egyik a
torvénytervezetek ©nallo altalanos részének léte, tovabba a biintetéjog-tudomanyban az
anyagi jognak az eljarasjogtol torténd végleges szétvalasztdsa. A magyar biintetdjogi fejlodés
soran ezek az eldfeltételek viszonylag késon alakultak ki, ezért a biintetéjogi dogmatika
elemei/ismérvei (pl. blincselekmény-fogalom) a XIX. szdzad kozepe elott az egyes

blincselekmények fogalmi elemzése révén rekonstrualhatok.
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A magyar blintetdjogi irodalomban a XVIII. szdzad mésodik feléig a processzualis szemlélet
uralkodott, ezért a korabeli szerzOk az anyagi jog legfontosabb altalanos fogalmairdl (pl.
dolus, culpa, biintetési nemek) miiveik biintetdeljarasi szabalyai kdzott irtak.

A kezdeti korszak négy tudomanyos képviseldje — Huszti Andras, Gochetz Gabor, Huszty
Istvan, Bod6 Matyas — kozil Huszty Istvan és Bodo Matyas rendszerezé munkait lehet
kiemelni a korszak jelent6sebb biintetéjogi munkaiként. Huszty és Bodd miive is nagy hatast
gyakorolt a jogaszképzésre €s a birdi gyakorlatra egyarant. A miiveik abban egységesek
voltak, hogy alapvetden a processzualis megkozelitést alkalmaztak, ahol az eljarasi jog még
nem valt el a biintetd anyagi jogtol. Tovabbi ko6zos vonds — az akkoriban természetesnek
tekintett latin nyelv hasznalata mellett — Carpzov, a XVII. szazadi lipcsei biintetdjogasz 1635.

¢évi f6 mive hatasanak tovabbélése.

6. Az anyagi biintetéjog tudomanyarol hazankban

A kodifikacié- vagy intézménytorténet modszertandnak lényege a tényszerliség, a torténtek
hiteles szambavétele és objektiv szemléletli rogzitése. A tudomanytorténet azonban nem
nélkiilozheti az axiologiai, értékeld szemléletet, vagyis a szubjektiv elemeket. A
magyarorszagi anyagi biintetdjog tudomanyéanak lényegre toré bemutatasandl a biintetdjog
tudomanyéanak hazai kezdeteit kovetden a kovetkezd korszakoldst alkalmazzuk:

- A korai biintet6jogi kodifikacios kisérletek id6szaka (1790-1848);

- Az abszolutizmus korszaka (1848/1852-1860/1867);

- A Kklasszikus kodifikacié idészaka (1867-1878);

- Reformiranyzatok a biintetdjogi irodalomban és a biintetd jogalkotasban (1878/1880—
1948/1950);

- Az anyagi biintetéjog tudomanya a szocializmus korszakaban (1948/1950-1989);

- A rendszervaltozassal kezd6dod és jelenleg is tartdé Gn. modern/posztmodern jogallami

biintetdjog tudomanyanak korszaka, azaz az anyagi biintetdjog tudoméanya 1989 utan.

6.1. A korai biintetdjogi kodifikdcios kisérletek iddszaka (1790-1848)
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A bintet6(jog)-tudomany kezdeti sikertelen torvényalkotasi sorozata, erre a korszakra is
jellemzd. Ebben az id0szakban a biintetéjog €s a biintetdeljards tudomanyanak fejlodését a
kivalo tehetségli jogtudosok mellett a reformkori politikusok és munkaik is eldsegitették. A
jogtudosok koziil a legjelentdsebbek Szlemenics Pdal, Vuchetich Matyds, Szalay LdszIo,
Szokolay Istvan voltak. Koziilik az elsé valoban tudomanyos igényl és értékli biintetdjogi
tan- és kézikonyvet Vuchetich Matyas készitette 1819-ben. Ebben a munkaban Vuchetich az
uj felvildgosult, huménus biintetdjogi eszmeiséget érvényesitve kisérletet tett a hazai
joggyakorlat és a felvilagosodas fobb tételeinek az 6sszeegyeztetésére.

Erre a korszakra mar jellemzd a biintetjog fokozatos modernizaldsa is, a megalazo testi
biintetések és a halalbiintetés helytelenitése azonban még csak kivételes. A halélbiintetés
kapcsan kivételként emlithetd a korszakbol Szemere Bertalannak e biintetési nemet ellenzé

felfogésa.

6.2. Az abszolutizmus korszaka (1848/1852-1860/1867)

Az abszolutizmus ,,jogfosztott” iddszakaban egyediill Csatské Imre munkassagat lehet
kiemelni. Az els6 nagyobb biintetdjogi munkajaban a kiilfoldi biintetési elméleteket tekintette
at és mutatta be. Csatské az akkoriban Magyarorszagon is alkalmazni rendelt osztrak biintetd

kodexrodl is kommentart készitett.

6.3. A Klasszikus kodifikécié idészaka (1867-1878)

A klasszikus kodifikacié iddszakat két nagyobb alkorszakra lehet bontani. Az egyik a
szakirodalomban a Pauler Tivadar nevével fémjelzett atmeneti id0szak, a masik pedig a
Csemegi Karoly és Fayer Laszl6 altal képviselt valodi kodifikacios korszak.

Pauler Tivadar legnagyobb jelentdségii miive az elsé izben 1864-ben kiadott Biintet6jogtan c.
konyve, amely tudomanyos jellegli tankonyv volt, de kiilsdleg egy valddi kodex képét
mutatta. A rovid 1d6 alatt harom kiadast megért tankonyv olyan kivalonak mindsiilt, hogy az
egyetemeken, jogakadémidkon ebbdl oktattak; a gyakorlatban pedig a birésdgok csaknem
torvénykonyvként hasznaltak.

Csemegi Karoly kivalo tehetségét tiikrozi, hogy mind az anyagi jog, mind az eljarasjogi
kodifikacios tevékenységben aktivan részt vett. Amig a biintetd anyagi jog javaslatai

10



dc 1118 15

rendkiviil sikeresek voltak, addig az eljarasjog teriiletén kevésbé volt szerencsés. Vagyis
,Csemegi Karolyé az érdem, hogy Magyarorszagon az anyagi biintetdjog kodifikalva van.”
(Fayer) A kodex altalanos része 70 évig volt hatalyban és mély nyomokat hagyott a magyar
biintetdjogi gondolkodasban.

Fayer Laszlo tudomanyos munkdassaga egyértelmiien a biintetd anyagi jog és a biinvadi
eljarasi jog reformjanak megalapozdsira és ezzel kapcsolatban az igazsagszolgaltatasi
szervezet megujitasara iranyult. Nem a jogi dogmatika kérdései érdekelték elsdsorban, hanem
inkabb az emberiességi szempontok, az alkotméanyjogi vonatkozasok, a biintetési rendszer
kérdései.

Vitathatatlan Csemegi és Fayer szerepe a korszakban, azonban rajtuk kiviil mas neves biintetd
jogtudodsok is alkottak a XIX. szazad utols6 negyedében és a szazadforduld koriili idészakban.
Kozilik Edvi Illés Karoly, Wlassics Gyula és Baumgarten lzidor munkassaga tekinthetd

jelentdsnek.

6.4. Reformiranyzatok (1878/1880-1948/1950)

A reformiranyzatok periddusban a biintetéjoggal kapcsolatos elméleti, irodalmi tevékenység
valojaban két f6 — de mereven nem elkiilonithetd — periddusban vizsgalhat6. Az elsd
periodusban az elsd¢ vildghaboru iddészakaig a biintetdjogi reformiranyzatok szellemi
kisugarzasa, a kriminologiai szemlélet térhoditasa a jellemzd. A szazadforduld idején
elsdsorban Balogh Jend érdeme a modern biintetdjogi, kriminoldgiai tanok magyarorszagi
befogadasanak és tételes jogga valdsanak szorgalmazéasa. A kriminalpolitikai célgondolat
legerésebben Vambéry Rusztem és Irk Albert miiveiben jelentkezett, akik az els6k kozott
végzik el a biintetdjogi szankciok, intézkedések atfogd elméleti feldolgozasat is hazankban. A
masodik periddusban az elsé vilaghaborit kovetd évtizedekben a tarsadalomvédelmi
szempontok keriilnek elétérbe. A szankciorendszer radikélis atépitése helyett a kozvetitd
iranyzat kapott mindinkabb dominéns szerepet. Az egyoldaliisag helyett a gyakorlatiassag és a
rugalmassag igényei kertiltek eldtérbe.

A vilaghaborut kovet6en eredeti, 6nalld elméleti gondolatok Kkifejtése, a kriminologiai
kutatdsok folytatdsa helyett jobbara a fenndllo nézetek mértéktartd egyeztetésére és logikai
Osszefoglalasara torekedtek. Ennek az utdobb emlitett Osszefoglalasnak legkivalobb

képviseldje Finkey Ferenc volt. Finkey mellett a korszak targyalasa ezen idészak tovabbi
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meghataroz6, kiemelked6 tudomanyos képviseldinek (Angyal, Heller, Irk, Hacker)
bemutatasaval folytatodik.

A szazad els6 felében a legszinvonalasabb munkak koz¢ tartoztak a tankonyvek. E tekintetben
mind Vambéry, Finkey, Angyal, mind Irk, Heller, Hacker tank6ényvei kiemelkedé szintetizald
miuveknek tekintendok. A vilaghaborut kovetd iddszakban, foként a 30-as évektdl korlatozott
mértékben a tettes-biintetdjogi iranyzat, a veszélyességre €piilé kriminalpolitikai szemlélet
er6sodott, és problematikus jogintézmények, tételes jogi megoldasok, illetve aggalyos

elméleti allasfoglalasok sziiletéséhez, 1étrejottéhez is vezetett.

6.5. Az anyagi biintetojog és tudomadnya a szocializmus idoszakaban

A szocializmus iddszakaban megallapithatd, hogy az 1940-es évtized végétol kezdodden a
biintetdjog szerepének atértékelése és a kriminalpolitika 0j arculata jelent meg. A biintetdjog
elveszitette garancialis funkcidjat a hatalom korlatozasat és az egyén jogait védd szerepét. A
bilintetdjog tudomanya, a dogmatika leértékelddott, jogaszi szdrszalhasogatdssd valt. A
kriminalpolitikabol a politika kriminalizalasa alakult ki, amely egy dontéen paternalista
jogpolitika térnyeréséhez vezetett. A szocializmus idGszakat a tarsadalom ,,agyonpolitizalasa”
és az egységes marxista ideologia jellemezte. Uj alapokra épiilt a biincselekménynek a
dogmatikai struktiraja is. A bilincselekménnyé nyilvanitds 10 legitimécios forrasat a
tarsadalomra veszélyesség fogalmi kategoridja szolgaltatta. Az 1950-es években és a 60-as
évek elsd felében a magyar biintetéjog tudomanya leszakad a korabban iranyadd német

eh

tudomanyrol. Az 1950-es évek vége felé azonban mar ,,felbukkannak™ német szerzok a
magyar szakirodalomban. Az 1960-as évek végétdl az NSZK biintetdjog-tudomanya
reprezentansaira hivatkozas nélkiill mar elképzelhetetlen volt Magyarorszagon a biintetdjog
tudomanyos miivelése ¢s monografiak megjelentetése. A korabeli ideoldgiatol — legalabbis
részben — fliggetlenitve jelentds és korszakos munkak sziilettek, ezt mutatjak Szabd Andras,
Viski Laszlo, Foldvari Jozsef, Horvath Tibor, Tokaji Géza, Békés Imre, Gyorgyi Kalman,
Nagy Ferenc eziddtajt sziiletett miivei. Az 1970-es évtized masodik felétdl, az 1980-as
évtizedtél az anyagi biintetdjog mellett a bilintetéstani, a biintetés-végrehajtasi jog és a

kriminalpolitika tertiletén is az adott évtizedet/korszakot meghatarozd konyvek jelentek meg

(Horvath Tibor, Foldvari Jozsef).
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6.6. A jogallami biintetojog tudomanyanak korszaka — gondolatok a biintetdjog és
tudomanyanak hazai jelen helyzetérdl

A Dbiintetdjog tudomanya mivelésében alapvetéen meghatarozd korilmény az, hogy
Magyarorszagon nincs szerves, egymasra ¢€piilden felfelé¢ iveld fejlodés. Ezt a fejlodési
folyamatot ugyanis meg-megszakitottak a kiillonbdzé ideologiai  hatterli események,
torténések.

A biintetdjog hazai tudoménya igen fontos, s talan nem kelléen hangsulyozott sajatossaga,
hogy e jogteriilet elméleti miivelése az idok folyaman vissza-visszatérden erdsen és szorosan
kotodott az észjog, a jogelmélet, jogbolcselet kérdéseihez.

A biintetdjognak jogallami alapokra helyezését kdvetden jelenleg a biintetéjog tudoménya, a
biintetdjogi dogmatika (&t)kriminalpolitizalodott, vagyis a krimindlpolitika a hatokorét
kiterjesztette, a biintet6jogi dogmatikara is ratelepedett. Az alkotmanybiraskodas hatasanak
hazai novekedésével, illetve valtozasaval kapcsolatban pedig a biraskodasban a jogdogmatikai
kotottség viszonylag csekély foku és jobban elétérbe keriilnek az absztraktan megfogalmazott,
illetve priméren etikai-tarsadalmi mérlegelési szempontok. A jogdogmatika leértékelddik és
egy atpolitizaltabb jogészi tevékenység valik mintaértékiivé.

A biintetdjog tudomanya elért eredményeinek bemutatasat kovetden roviden emlitést kell
tenni a biintetdjog tudomanyos miivelését hatraltatd hazai tényezokrol, sajatossagokrol:
Jellemz6 hazai sajatossdig a magyar biintetéjog tudomdnydban az alapkutatdsok
elhanyagolasa, elmaradisa. A fiatalokat feltehetdleg nem 0Osztondzheti a hosszadalmasabb
alapkutatasok végzésére a gyors eldmenetelhez sziikséges ,,publikdcios kényszer”. Egy-egy
témakor sokoldalu, atfogd feldolgozasat tartalmazé monografidk korszaka — ugy tlinik —
ledldozoban van. A jogi szakkonyveket megjelentetd kiadok anyagilag egyaltalan nem
érdekeltek a monografidk kozzétételében, legfeljebb a tobb szaz példany eladasa reményében
tobbnyire tananyagok, kommentarok keriilnek publikalasra. Az angol nyelv egyeduralméval a
fiatal tudomanyos generacid nagy része az angolon kiviil a német nyelvet nem ismeri,

marpedig az anyagi biintetdjog szaknyelve véltozatlanul a német.

7. A biintetdjog tudomanyanak fobb iranyai

13



dc 1118 15

A hetedik fejezet a biintetéjog tudomanyos irdnyzatai keretében eldszor a klasszikus
biintetdjogi iskola meghatarozo felvilagosodas-korabeli képvisel6jének, Beccaria biintetdjogi
vonatkozasu alapmiivét mutatja be, és értékeli egyrészt a hagyomanyos dicsérden értékeld
doktori mi szerzéje ezt kovetéen foglalkozik a pozitivista, tovabba a szintézisre torekvé
kozvetité iranyzattal. Az ujabb tarsadalomvédelmi és alternativ biintet6jogi iranyzatok
bemutatasa is helyet kap a fejezetben. Ezzel kapcsolatban a szerzd erdteljes kritikat fogalmaz
meg az USA-bol eredo és terjedd un. kemény kéz biintetdpolitikajaval szemben. Ez a dontéen
az elrettentésre €piilo ,,Jaw and order” kriminalpolitika tartos sikert nem eredményezhet és a
figyelmet rossz irdnyba tereli. Ugyanis azt a téves képzetet és félreértést keltheti, illetve
erdsitheti, hogy a biintetd szabalyok és az itélkezés szigoritdsaval mar Onmagaban a

nemkivanatos tarsadalmi jelenségek, fesziiltségek oldasat és megoldasat lehetne elérni.

8. Biintetdjogi dogmatika és/vagy kriminalpolitika

Ez a fejezet a biintetdjogi dogmatikara vonatkozo6 fogalmi jegyeket, hazai és német kiilonb6z6
nézeteket mutatja be. A biintetdjogi dogmatika a szerz6 allaspontja értelmében nem csupan a
biintetjog tudomanyanak modszere, hanem maga is tudomanyag, tan, amely kiilonboz6
modszerek segitségével illeszti a hatalyos jogot fogalmi, elméleti rendszerbe. A fejezet a
dogmatika ¢€s a kriminalpolitika egymashoz valo viszonyat is érinti. Ezt a szerzd a jelenkorban
ugy jellemzi, hogy a biintetdjogi dogmatika (at)kriminalpolitizalodott lett, vagyis a
biintetdjogi dogmatika lényegében a (kriminal)politika eszkdzévé, szolgalojava siillyesztett és
silanyitott lett. Ilyen valsagos idokben pedig nem, illetve nemigen kothetd kompromisszum a
vildgos €s koherens jogallami garancidlis elvek ¢€s az ezeket 1épten-nyomon feliilirni kivand
jogpolitika és joggyakorlat igényei kozott. Az aggéilyos helyzet jobbitdsdra vonatkozo
javaslatat a szerzd elsdsorban a biiniigyi tudoményok miiveldihez cimzi, akiknek a nem

jogallami célkovetés erdteljes kritikajara kell torekedni.

9. Uj tendenciak a biintetéjogban
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A biintetdjogban kirajzolodo 1) tendenciakat tekinti at és mutatja be a kilencedik fejezet. Az
elsé témakor a biintetendoseg/biintethetoség kiterjesztése (németiil: Vorverlagerung), amely
alatt a jogalkotd azon eljarasat lehet érteni, amikor a klasszikus biincselekmények
elkovetésének virtudlis 1dOsikjan el6bbre helyezi/kiterjeszti a bilintetenddséget. Ez a
kiterjesztés horizontalis ¢€s/vagy vertikalis sikon egyarant torténhet. Tovabba tényallas-
értelmezéssel és Uj tényallasalkotassal is megvalosulhat.

Hazai szakirodalomban ujdonsag az elséként a szerzd altal nevesitett szimbolikus biintetdjog
problémakdre. Ennek jellemzdje, hogy esetében a térvényhozo (csak) azt a célkitiizést koveti,
hogy felhivja a figyelmet a kozvéleményben a gondos és donteni képes jogalkotasra, azonban
a valodi problémat meg sem probalja orvosolni, a problémakezelés kimeriil a szimbolikus
jellegli biintetdjogi szankcio(k) eldirasdban. A szimbolikus biintetdjog kitétel és szerzoi
fogalomhaszndlat talalo a legutobbi idok hazai biintetdjoganak jellemzésére is.

A biintetéjogban olyan modern tendencidk is megfigyelhetdk, amelyek egyre inkabb elvonjak
a joggyakorlat figyelmét a szabadsag védelmérdl, a szabadsag és a biztonsag kozotti harc
sulypontja eltolodik és mashova keriil. Azonban a szabadsagjogoknak mindig is jozan korlatot

kell szabniuk az allam biztonsagigénye szamara.

10. A jovatétel a biintetojogban

A jovatétel, a blincselekmény aldozatainak segitése €s védelme all vilagszerte a jelenlegi
kriminalpolitikai vitak kozéppontjaban. Vagyis napjainkban nemcsak az angolszasz, hanem a
kontinentalis  jogrendszerekben is az aldozatcentrikus felfogas, a helyreallito
igazsagszolgaltatds (restorative justice) térnyerése figyelhetd meg, amely a jovatétel mind
differencialtabb formainak bevezetésében és alkalmazasdban is testet Olt. A torténeti
aspektusok és a jovatételi modellek felvazolasa utan a tizedik fejezet a jovatétel lehetséges
biintetdjogi normait tekinti at és mutatja be. Elsésorban az anyagi biintetdjog teriiletére esd
jovatételi valtozatokra koncentral, azonban a szerzd ehelyiitt szo6l a biintetdeljarasi szabalyok
alapjan érvényesiild jovatételi formakrol is. Az anyagi biintetéjogban érvényesiilo jovatételi
valtozatok kozott a jovatétel jogintézménye lehet:

- biintethetdségi akadaly (megsziintetd ok);
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- 0nallé szankci6forma biintetés vagy intézkedés, avagy sui generis ,,harmadik nyomu”
szankci6 formajaban;

- szankcidszurrogatum;

- blintetéskiszabasi koriilmény.

A jovatételnek immaterialis, szimbolikus formai is léteznek, s6t a biintetés-végrehajtas

keretében szintén helyet kaphat.

11. Az ellenség-biintet6jogrol, a jogallami biintet6jog eroziojarol

Az utolso fejezet a magyar szakirodalomban kevéss¢ ismert témakort, az ellenség-biintetdjog
kérdését dolgozza fel. A szervezett blindzés és a terrorizmus elleni hatékony kiizdelem
elméleti megalapozdsat ¢s biintetdjogi koriilbastyazasat célul kitizd tedria szerint a
biintetdjogon beliil kiillonbséget kell(ene) tenni egyrészt polgar-, masrészt ellenség-biintetdjog
kozott. Mig a polgar-biintetdjog esetében az elkdvetd a biintetdeljaras alanya, akit garancialis
rendelkezések védenek, addig az ellenség-biintetdjogban a védlott olyan potencialis
veszélyforras, akit mint az eljaras puszta targyat jogok nem illetik meg, és akivel szemben — a
tarsadalmi biztonsag érdekében — akar elkovetett cselekmény hidnyaban is, prognoézisok
alapjan is fel lehet és fel kell 1épni.

A szerzd értékelése szerint a polgar- és ellenség-biintetéjog kozaotti kiillonbségtétel visszatérd
kisérd jelensége a biintetéjognak, tovabba a biintetéjog alapelvei meginogni latszanak, és
fennall az a veszélyes lehetdség, hogy a jogallam helyébe a biztonsagi allam és biztonsagi
biintetdjog 1ép. Az ellenség-biintetdjogrol alkotott végsd véleménye egyértelmiien elutasito:
meghatarozott személycsoportok — akar terroristak vagy mas veszélyes bilintettesek — személyi
statuszanak tagadisa szamos centralis jelentdségli alkotmanyos elvbe iitkdzne, igy a
jogallamisag elvébe, az emberi méltosag kdvetelményébe, a tettfelelosség elvébe, a blindsségi
elvbe, az artatlan védelmébe, a toérvény eldtti egyenldség kdvetelményébe. Ehhez még nagy
visszaélési veszEly is tarsulna. Hiszen hogy ki az ellenség, azt a mindenkori torvényhozo
hatalom definialna.

A doktori mii a magyar biintetdjog-tudomany kiemelkedd alakjainak lexikalis jellegii

életrajzaval zarul. Ebben a fiiggelékben a biintetdjog klasszikusai mellett a kozelmultban
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elhunyt tobb neves bilintetdéjogasz professzor (igy Békés Imre, Erdosy Emil, Foldvari Jozsef,

Szabo Andras, Wiener A. Imre) életutjanak rovid bemutatasa is helyet kapott.
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