Opponensi vélemény
Marko Viktor ,,izeltlébl'l-egyiittesek szervezodése almaiiltetvényekben a

peszticidterhelés csokkenésének korszakaban” cimii doktori értekezésérél

Magyarorszigon az osszes gyiimoles koziil az almatermesztés hozza létre a legnagyobb
termelési értéket. Nem kétséges tehét, hogy az alméasok ndvényvédelmi vonatkozést kutatisa
kiemelkedo fontossagh feladat. Markd Viktor doktori értekezésében almaiiltetvények egyes
novényvédelmi kérdéseinek kutatasat tlizte ki célul. Munkéjaban korszerl, okologiai
szemléletet kovet, amikor a faunisztikai alapozastol kezdve, biogazdasagokban is alkalmazhaté
névényvedelmi eljarason at, taji szintli kontextusba helyezett kozosségszerkezeti kutatasainak
eredményeit foglalja 6ssze. Ez a korszeri névényvédelmi gondolkodasnak megfeleld
megkozelités. Mivel én elsésorban 6kolégus vagyok, birdlatom kevésbé a ndvényvédelmi, mint

az 0koldgiai aspektusokra iranyul.
Néhadny altaldnos megjegyzés

Marké Viktor almasokban végzett, t5bb mint 20 éves kutatémunkajanak eredményeit foglalja
Ossze ebben a munkdjaban. Az értekezés témavalasztasat kitinének taldlom, tobbek kozott azért
is, mert a munka soran nyert Gj tudomanyos eredmények elméleti és gyakorlati szempontok

szerint is hasznosithatok.

Bar személyes tapasztalataim nincsenek errél, az itt prezentalt munkak alapjan azt gondolom,
hogy Marké Viktor j6 tudoményszervezoi képességekkel rendelkezik. Nagyléptéki, esetenként
hosszutavi, gazdalkodokkal kozosen kivitelezett terepi vizsgalatok megszervezése, a gylijtott
allatok determindlasahoz szilkséges taxonémus specialistak, valamint statisztikus tandcsadok
bevonésa a kutatési projektbe j6 vezetdi képességeket igényel, amire itt szép bizonyitékot

kaptunk.

Két pontot kiilon kiemelek az értekezés erényei koziil. Az egyik, hogy a faji szintig torténd
hatarozas a vizsgalt almasok zoocondzisainak korrekt analizisét teszik lehetévé. A masodik
pont pedig a gondos, az adott problémahoz illeszkedd statisztikai analizis, aminek sokszor
latjuk hiényat, kiilondsen gyakorlatra orientalt kutatasok esetében, amikor ezt a kérdést csak

rutinszerlen kezelik.



Az értekezés felépitésében jol lathatd iv hizodik az ,,egyszeriibb”-t6l a ,,bonyolultabb” felé, a
faunisztikatdl a taj szintii vizsgélatig, a leir6tol a hipotézis-teszteld kutatés irAnyaba. Mindez a

jelolt tudoményos teriileten végzett, egyre komplexebb gondolkodasmaédjat is mutatja.

Biztosan van oka, de ez el6ttem nem vildgos: miért maradtak ki a kaolinos kezeléssel végzett,
a gyepszint hatdsat elemz6, valamint az inszekticid terhelés és a t4ji hatas vizsgalatat célzo
kutatasokbol a méhek. Nyilvanval6, hogy a csoport bevonasa a vizsgalatokba relevans lett volna
a téma szempontjabol. Kiilondsen érdekes ez a kérdés, mert egyes fejezetcimekben szerepelnek
olyan kifejezések, mint ,,leggyakoribb rovaregyiittesek” (pl. 86. old.), ,,fontosabb funkcionalis

rovarcsoportok” (pl. 89. old.), amelyekbe a méhek biztosan beletartoznak.
Részletes megjegyzéseim

Az értekezés formai szempontbol megfelel a kovetelményeknek. Attekinthetd, logikusan
felépitett, 160 oldalas, gondos munka. A szerkesztés 4tlagon feliili min6ségli munka, eliitést,
betiihibat elvétve lehet csak talalni a szovegben. A téma szakirodalmi feldolgozisa részletes,
széleskorli, tobb mint 450 tudomanyos publikici6 attekintésen és feldolgozasan alapul. A
szovegkozti idézéseket szurdproba szerlien ellendriztem és hibat nem talaltam. Az értekezés
szerkezetével kapcsolatban annyi a megjegyzésem, hogy ha a tartalomjegyzékben is harom
decimdlis pontig tiinteti fel a cimeket, ahogy ez a széveg kézben van, akkor (azon til, hogy az
opponens munkdjat megkonnyitette volna; persze ez nem lényegi szempont) nem keriilte volna

el a figyelmét, hogy az almaiiltetvényeken végzett Skofaunisztikai munkait nem diszkutalja.

Ugyanis 6rommel olvastam volna a magyarorszagi almasok fajszamara kapott eredményeinek
részletes/arnyalt diszkussziojat. Példaul modszertani problémék emlitését. Vagy azt, hogy az
egyes taxonok Magyarorszagrol kimutatott fajszdmai mennyiben tekintheték megfeleld
referencia adatnak, amikor az almésok fajszam-becsléseit ardnyok alapjan végezte? Lehetett
volna néhany kiilonosen jol gyijtstt csoport aranyaibél kiindulni a tobbi csoport fajszamanak
becslése soran is. Ugyan ezek a megjegyzésim vonatkoznak az East Malling-i almaiiltetvényre
vonatkozé fajszambecslésre is. Sajndlom azt a hidnyt, hiszen a biodiverzitas becslésével
kapcsolatos irodalom és kutatdsi adat ma mér tengernyi. En megfontoltam volna ennek a
fejezetnek az elhagyasat is, hiszen a tobbi fejezetben bdségesen talalhatd annyi eredmény,

amennyi az MTA doktora cim megszerzéséhez sziikséges.



A kaolinrészecske-film technol6gia alkalmazasaval kapcsolatos vizsgélatainak kiértékelését a
hagyomanyos, taxonémia-alapti megkdzelitéssel végezte. Mas vizsgalataiban funkcionalis
csoportok alapjan torténd kiértékelést is vegzett. Van-e szakmai, tudoméanyos megfontolas
ebben az eljarasban? Mivel 6 célkitiizései allategyiittesek szervez6désével kapcsolatosak, a

funciondlis csoportokon alapulé adatértékelés is t5bb U1j ismeretet eredményezett volna.

A gyepszint szerepének vizsgalatakor kilenc kérdés megvalaszolasat tlizte ki célul (64. oldal).
Ezek koziil a 4. kérdéssel kapcsolatban kérdezem, hogy itt mennyiben van szo bioldgiai
védekezésrél és mennyiben gazda-parazita kapcsolat vizsgalatar6l? Hogyan értelmezi ezt a két
fogalomkort az adott kontextusban? A 8. kérdéssel kapcsolatban pedig megjegyzem, hogy
aligha elképzelhetd, hogy a kisérletekben alkalmazott komoly mennyiségii névényzet
betelepitése egy almésba ne okozna fajosszetétel- és diverzitas-valtozast

az izeltlabu kozosségében.

Végiil kivancsi vagyok arra, hogy a bogaregyiittesek strukturajat a peszticidterhelés és a téji
diverzitds kapcsolatdban végzett kutatdsaban a taji valtozokat miért 1 km sugari kérben
vizsgaltdk? Nyilvanvald, hogy a t4j valtozdinak értékeit nagyban befolyasolja az almésok koriil
kivalasztott teriiletrész nagysiga. Ez a kérdés érdekes lehet a vizsgalt bogarfajok

mozgaskdrzetének nagysaga szempontjabol is.

A disszertacioban szamos 4j tudoméanyos eredmény talalhat6. Ezeket Marké Viktor 18 pontban
sorolja fel. Az 1. pont anyaga (Szelényi G. konyvének gondozésa és a Balogh-Szelényi vita
feldolgozdsa) nem szerepel — megjegyzem helyesen — az értekezésben. A tébbi pontokban
felsorolt eredmények korrektek, de kiilonboz6é mértékben fogadhatok el, illetve jelentoségiiket
is eltérének latom, ezért a kivetkez6kben csak az dltalam legfontosabbnak tartott, sszefoglald

eredményeket emelem ki:

1. Kimutatta, hogy a kaolinrészecske-film technolégia alkalmazasa kiilonféle hatassal van
az almaiiltetvények izeltlidbu egyiitteseinek strukturdjara. A hatds egyes esetekben
JelentSs. A technoldgia alkalmas szamos (de nem mindegyik) kartevé populacio
létszaménak szabalyozasara, beleértve annak csokkentését is.

2. Ugyanez a kezelés negativan hathat kiilonbozé hasznos ragadozo populacio 1étszamara.

A létszamesokkentd hatas a kezelés befejezése utén elhizédhat.



3. Hosszatavu vizsgalatokkal kimutatta, hogy viragzo6 sorkdztakar6 ndvények telepitése,
bar segiti a természetes ellenségek felszaporodésat, nem segiti jelentds mértékben az
almakartevok létszamszabalyozasat.

4. Kimutatta, hogy a hatékony Kkartev6-létszamszabalyozast a kovetkezd tényezok
gatoljak: (i) a pokok és a ragadozo atkak intraguild predacioja, (ii) a parazitoid fajok
populaciéiban fellépd ivararanyeltolddas, (iii) az afidofag ragadozok vandorldsa a
nagyobb préda denzitisu teriiletekre, és (iv) a dominans podkfajok nem-kartevo
zsakmany fogyasztasa.

5. Megvizsgalta, hogy almaiiltetvények peszticidterhelése és taji kdrnyezete egyiittesen
hogyan alakitja lombkoronajuk Coleoptera egyiitteseit. Kimutatta, hogy a rosszabb
diszperzids képességli bogarfajok (ezek rendszerint kartevok) egyedsiirliségét a
peszticidkezelések, a jobb diszperzidos képességli fajokét (foként ragadozod
katicabogarak) az iiltetvények taji kérnyezete hatarozza meg. Ramutatott a hatdsok

évszakos valtozasainak fontossagara is.

Osszefoglaléan megallapithatd, hogy Marké Viktor nemzetkozileg elismert kutatd, akinek
munkaja jelentdsen hozzajarult a szakteriilet fejlodéséhez. Az értekezésben bemutatott Uj
tudomanyos eredmények alapjan az értekezést alkalmasnak tartom a nyilvanos vitara. Sikeres
vita eseten javaslom a disszertacio elfogadasat, és Marké Viktor szamara az MTA Doktora cim

odaitélését.
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