OPPONENSI VELEMENY GERMUSKA PAL AKADEMIAI DOKTORI PALYAZATAROL

A szerzo jelent6s hazai és nemzetkozi publikacidkat — koztiik egy, az Egyesiilt
Allamokban kiadott monografiat — kovetéen egy 600 nagy alaki nyomtatott
oldalas konyvvel, valamint az értekezés hat f6bb tudomanyos eredményét
szemléletesen kiemeld tézisfiizettel palyazik, vagyis klasszikus akadémiai
doktori értekezésrol van szd. A szerz6 mar az elején egyértelmiivé teszi, hogy a
magyar hadiipar hanyattatott fejl6dését elsé sorban a korabban nem kutathato
levéltari forrasok alapjan mutatja be. Ez lehetséges kutatasi stratégia, és — mint
minden dontésnek — szine és fonakja is van. Elonye az, hogy a nagyk6zonség és a
szakma jo része szamara meg nem ismerhetd — részben még a mai napig is
titkositott - forrasanyagot dolgoz fel. Ezért értelemszerlien maga a leiras is
forras-értékaii.

Ugyanakkor — korabbi kdzleményeitdl eltéréen — kevésbé tamaszkodik az e
korszakban keletkezett és az azéta is megjelend, a korszakot és a témat elemzo
maddon bemutaté széles szakirodalomra. Ezért nem mindig egyértelmdi, hogy
egy-egy megallapitasa mennyire és kinek Ujdonsag-értékii. A gazdasag- és a
politikatorténet — a tananyagoktdl eltér6en — alapos elemzésekkel gazdagitotta
az e korral valé tudasunkat. Az MTA doktora cim megitélésében pedig jelentds
kérdés az, hogy mi a palyazo sajat hozzajarulasanak értéke, beleértve az
ehelyitt némileg hidnyolt nemzetkozi kitekintést is.

Az agazat harmincot évi fejlodését a jelolt hat fejezetre osztott, igen részletes
elemzéssel mutatja be. Kiemeli a kiil- és belpolitikai hulldmzasok és a gazdasagi-
pénziigyi szempontok gyakori, rendszeres szembekeriilését. Ezzel plasztikusan
szemlélteti az egyes korszakok dontéshozdi el6tt tornyosuld dilemmakat.
Ek6zben sajnos nemigen tamaszkodik a palyatarsak munkaira. Csak példaként
jegyzem meg, hogy a forrasok kozt egyaltalan nem szerepel a Kézgazdasdgi
Szemle és szamos mas szaklap, vagy a témardl jelentds cikkeket kozreado Brody
Andras, Ranki Gyorgy vagy Tomka Béla munkassaga.

A kifejtés az idobeni egymasutanra épuld leirast koveti. Ez lehetséges, de a
szerzo altal nem indokolt mdédszertani valasztas, ami a levéltari forrasok
egyeduralmahoz tarsulva ugyan erdsiti a bennfentesség érzését. Masfelodl a



tavolsagtartobb az agazati szempontokon tultekintd, arnyaltabb értékelés
szamara szlik hatarokat is szab.

A munka egyik k6zponti gondolata annak a — korabban nem ismert —ténynek a
bemutatasa, hogy a kezdetben egyoldali mennyiségi szempontokra épitett
agazat a 70-es évekre kimondottan high tech iparagga valt, jelentGs
dollarbevételt is generalva. Ekozben a magas importhanyad és a gyenge
hatékonysag korlatozta e potencial hasznosulasat.

A kifejtés el6nye, hogy a gazdasagiranyitas logikajara és a teriilet egészének
nemzetgazdasagi beagyazottsagara fokuszal. Ezzel egyértelm(ien tallép a puszta
adatgylijtés és dokumentalas divatiranyzatan. A szerz6 kiemeli, hogy mar az
altala vizsgalt legkorabbi id6szakban/az ideiglenes, majd a kisgazda t6bbségii
kormany idején/ is meghatarozova valt a szovjet befolyas, amit az altaluk
elévédnek hasznalt MKP nyomulasa egészitett ki/22.s.k.o/. Ezt az elsé korszakot
a legy6zottséget kovetd, zsakmanyszerzo jellegli leszerelések és jovatétel, majd
mar 1947-t6l az uj szovetségesi szerepre felkészit6 ujra-felfegyverzés jelentette,
inga-mozgas szeriien/35., 49., 57.0/.

A masodik fejezet 1948-53, a hadiipar kiépitésének idoszakat taglalja. Ez a
tomeghadsereg kiépitése és a haborus késziil6dés jegyében tortént/51.s.k.0o/. A
fegyverkezés koltségigénye kezdettol fogva éles vita targya volt és maradt. Az
igények és a pénziigyi lehet6ségek kozt akar haromszoros/sic!/is lehetett az
eltérés, példaul 1950-ben. A koreai haboru hatasara gyorsitott létszam- és
beruhazas-novelésre keriilt sor, 1951-ben négyszeres értékben.

Az elsé otéves terv eltorzulasat is kiemeli a szerz6, bar ezt a gazdasagtorténeti
szakirodalom mar korabban feldolgozta. Itt szamos agazati adattal és az egyes
dontések hatterének bemutatasaval egésziti ki a szerz6 az ismereteket/82.0./,
bar ezeket az el6zményeket nem ismerteti. A 94-95.0 nem emliti, hogy az
1953.juniusi fordulat a moszkvai novij kursz ledgazasa volt, nem autokton
fejlemény/a 202.oldalon helyesen szerepel/.

A pénziigyi fesziiltség kiélez6dése azonban a tervfelemelések idején is
visszafogélag hatott/124-5. Es 129-30. majd 158-9. és171.0/. Emellett az ismert
okokbadl rendre el6alld fejetlenség e szigoruan ellendrzott teriiletet sem keriilte
el/142-3.,159., 161.0/. Ez a 160 oldalnyi fejezet vélhetSleg némileg tulirt. Sok az



olyan részlet, ami az érdekl6ddket lekoti, de nem kovetkezik bel6le semmi a
kifejtés egészére, illetve az értekezés végkovetkeztetéseire nézve.

A 3.fejezet 1953-58-at mint az dtdllas idészakadt tdrgyalja. A Nagy Imre vonal
attorése a hadsereg és a hadiipar erételjes leépitését hozta, szinte
azonnal/205.0/. Es persze Rakosi 1955.évi visszatértével mindez megfordult, de
azért a kozvetlen, részletekbe mené szovjet “atmutatas”
fonnmaradt/210.s.k.o/. Ugyancsak a szovjet/Varsoi Szerz6dés altali
iranymutatas vezetett az 1956-ban - még a forradalom el6tt eldontott- jelentos
leépitésekhez is/222.s.k.0/. Ismét d6nt6é szempontta valt a korlatozott
finanszirozhatdsag/230.s.k.o/. A hadiipar mar 1954-t6l ismét civil minisztérium
felligyelete ala keriilt. Nyogve nyeldsen megindult a békés célu atallitas
is/244.s.k.o/.A nagypolitika hulldmzasa ebben az id6szakban az agazatot allandé
bizonytalansagban tartotta.

A 4.fejezet témdja: talpradllas —-KGST-szakositassal, 1958-68. A mindségi
fejlesztés technikai korszer(isitést is igényelt, ami nem volt ingyen: egy 0j
fegyverkezési programot igényelt. Erre a berlini és a kubai valsaghoz vezet6
szovjet kalandor-politika mentén sor is keriilt. Utdbbi valodi haborura késziilt,
ebbdl adodo tulzott igényeit az ekkortajt még oly gyenge Kadar rezsimnek is
jorészt vissza kellett vernie/298-302.0/.

A szovjet tervek valodi haborus valtozatokat tartalmaztak/errél a maga
idejében az ellenkezgjét allitottak/. Mindez 1962-63 soran védekezd, a
fejlesztéseket lassito lépéseket kdvetelt/309.0/. A modernizalasi torekvéseket a
hadiiparban is f6képp a gazdasag kiélez6d6 egyensulytalansaga korlatozta/314-
5.0/ az évtized kézepén is. Mégis a 60-as évek derekan jott létre a
hiradastechnika és a mliszeripar aranyaiban is jelentds export-potencialja/321-
323.0/. Kiilon alfejezet- a 4.2. szamu - taglalja ezért a kettds profilu vallalatok

létrehozasat.

A kadari konszolidacio elérehaladtaval — de abbdl nem szervesen kovetkez6en —
mar 1960-t4l Gj lendiiletet vet a hadiipari termelés/341.s.k.o/. Kiilénosen a
berlini valsag utan valt gyors iitem(ivé a felfutas/347.0/. Mindazonaltal
lesz6gezhetjiik, hogy az e kérdéskornek szentelt 110 nyomtatott oldal
vélhetdleg tulzott részletezettségli. Az itt targyaltak jo része szervezési jellegii és
nemzetgazdasagi jelent6sége a maga idejében sem volt nagy.



Fontos — és kevéssé ismert — mozzanat/375.s.k.0o/ hogy mar 1963-tdl jelentGssé
valt a KGST szakositassal kialakuld specidlis export. Ennek gazdasagossaga
azonban gyenge maradt. Az 1965-68.évek bemutatasa soran a mara kimerit6nek
mondhato elemz6 forrasanyag feldolgozasa elmaradt. A szerz6 csak az agazati
belsé anyagokra épit, amelyek érthet6en téredékes és sziik képet adhatnak és
adnak csak.

Az 5.fejezet targya az 1968-at koveto évtized, ami az exportorientalt, dinamikus
novekedés jegyében telt. Az utokor szamara is mellbevago lehet, hogy az
enyhiilés és reform csucs-éveiben — a Varséi Szerzédés igényeitol lényegesen
elmaradva — a nemzeti jovedelem/NMP 4,5 szazalékat forditottak hadi célokra
ebben az évtizedben/397.0/. Nem kevésbé mellbevagd, hogy a fegyveresek
maximalt létszama békeidSben elérte a 180 e f6t/400-402.0/, haborus idében a
295 e f6t/néha tobbet is/. A katonak és a pénziigyérek/tervezdk vitaja ezt az
évtizedet is végig kisérte. Békeido lévén az utdobbiak erépozicidja érvényesiilt.

1976-78-ban- az enyhiilés csticspontjan — és az afganisztani invaziot megel6z6en
— a szovjet hadvezetés igen dinamikus fejlesztési célokat vert keresztiil a VSZ
politikai testiileteit folhasznalva. Ezek teljesitése még jelentds lealkudas mellett
is nagy népgazdasagi terhet jelentett Magyarorszagnak/412-3.0/.

Az évtized egyik attorését a hiradas-technika felfutasa jelentette/424.s.k.o/. A
kereslet nagy, az ar viszont nyomott volt/431-2.0/. Nyereségesnek bizonyult
viszont az 1967 utan meglédulé harmadik vilagbeli kivitel/438., 457.0/. A
haditechnikai kivitelben a hiradas-technika a 70-es évek masodik felére 70%-os
részaranyt ért el/458.0/. Erdekes- bar vitathaté- eredmény, hogy a hadiipari
termelés nyereségessége korabeli arakon szamolva meghaladta a polgari
termelését/474.0/. Hasonloképpen érdekes eredmény, ahogy a szerzé
bemutatja/505-507.0/, hogy a haditermelésben egyre inkabb a gazdasagi
mérlegelés valt meghatarozova, kiilonosen a 70-es/80-as évek forduldjara.

A 6.fejezet a Magyar kézbe magyar fegyvert? cimet viseli. A korabbiak
harmadara-negyedére szabott terjedelem a korabban bemutatott szakaszolas
szerint vizsgdlja az 6nerdre tdmaszkodas és a nemzetkozi szakosodas és
kereskedelem valtozé kolcsonviszonyat. Az idordl-idore nekilendiil6 katonai
fejlesztés a nemzetgazdasag kiszipolyozasara és a kiils6 egyenstly rendszeres
megbomldsara vezetett mindharom béke-évtizedben. A szerz6 a termel6



kapacitasok oda-vissza alakitasabol és a beruhazasok kirivd hullamzasabadl
adodo hatékonysagi veszteségeket joggal allitja értékelése kozéppontjaba.

Az agazat szamara az igazi attorést a 70-es évtized hozta, K+F igényes
fejlesztésekkel és a belsé felhasznalast kétszeresen meghalado, jorészt a VSZ-en
kivilre iranyuld kivitellel/544.0/. Mindazonaltal ez a fejezet inkabb technikai
O0sszegzés, semmint az Uj kutatasi eredmények szintetizalg, s ezzel azokat uj
szinten, a versengé értelmezéseket cafolo valédi tudomanyos zarszé.

Germuska Pal munkaja — a biralatomban kifejtett fenntartasok mellett is —igen
alapos és sok késobbi torténész szamara is forrasértékii kotet. A kifejtés
gyengeségei és id6nként extenziv volta ellenére fontos hozzajarulas a magyar
gazdasagtorténet, a hadtudomany és a nemzetkozi tanulmanyok szempontjabol
egyarant. Tartalmi és formai szempontbodl egyarant megfelel az MTA doktora
cim kovetelményeinek, ezért annak odaitélését e palyamii alapjan jo szivvel
ajanlom a biraldbizottsagnak és a Doktori Tanacsnak egyarant.

Budapest, 2018.majus 2.

Csaba Laszlo

az MTA rendes tagja



