Biralat Poppe Andras ,.Félvezetd eszkoziok multi-domain karakterizacioja™ cimii MTA doktori

¢rtekezésérol

A Szerzd a dolgozatban koriilbeliil 20 év munkajat foglalja dssze. A formai kdvetelményeknek
a mi megfelel, érdemi része 96 oldal, amit egy 10 oldalas, a Szerzd cikkeit is beleszamitva 231
tételbdl allo irodalomjegyzék kdvet. A dolgozat olvasasi képe kicsit tdmor, igy nehezen

olvashato, de ennek oka nyilvdnvaldan a terjedelmi hatar betartasa volt.

A dolgozat elején a Szerz6 a szokdsos, gyakran akar 30-40 oldalas bevezetés helyett csupédn
cgy nagyon rovid altalanos bevezetét ¢s attekintést adott, de ezt potolja a fejezetek el6tti, az
adott témakort attekintd alfejezetekkel. A dolgozat 6t fejezetre oszlik, ebbdl az elsd négyben
szerepelnek a részletes eredmények. Az elsé fejezetben a Szerzd az elektro-termikus
aramkorszimulacioval kapesolatos kutatdsait mutatja be, a masodikban a digitalis integralt
aramkdrok logi-terminus szimuldcidjaval foglalkozik, a harmadik témaja a LED-ek kombinalt
termikus és optikai mérése ¢s a LED-tokok szimulacidja, a negyediké pedig a teljesitmény
LED-¢k chip-szintli multi-domain modellezése. A kutatasi eredmények felhaszndlhatosagdval

az 0todik fejezetben foglalkozik.

A dolgozat stilusa jo, helyesirasi hibdk vagy eliitések csak elvétve fordulnak el6. Sajnos az
idegen szakszavak haszndlata — nyilvanvaloan szakteriileti specialitisként — igen gyakori. Ez
sajndlatos, hisz a nagydoktori dolgozatoknak talan az lenne az egyik feladata, hogy a magyar
tudomanyos nyelvet kialakitsak, erositsék. Masrészt viszont érthetd, hogy a Szerzd a
szakemberek dltal haszndlt idegen kifejezés helyett nem akart egy uj, ¢lsé olvasasra esetleg

nehezebben érthetd magyar Kifejezést 1étrehozni.

Az abrak elhelyezésében, hivatkozasaban el6fordulnak hibédk. Ilyen pl. a 19. oldal aljan az 1-7.
abra helyett az 1-9. abrara vald hivatkozas, vagy az 1-15. és az 1-14. 4brak esetében a
hivatkozasi sorrend felcserélése (hamarabb hivatkozik a Szerzd az 1.15-re, mint az 1-14-re).
Ezen kiviil helyenként a tdvolsag egy abra ¢s a ra torténd hivatkozas kozott tul nagy (egyes

esetekben 1-3 oldal is lehet).

A tézisek nem a teljes mii végén, hanem az egyes fejezetek végén szerepelnek: ez szokatlan, de
a szabalyzat megengedi. A tézisek formailag és tartalmilag is megfelelék, bar egy-két
tézispontot a til sokszint{i kibontds (tézis/altézis/al-altézis) kicsit tal szertedgazova, nehezen

értelmezhetdvé tesz.



A tézisfizet terjedelmében is, formailag is inkabb egy révid értekezéshez hasonlit. Az ajanlott

hossz a tézisflizetre 8-10 oldal. mig ez jelen esetben 26; csak a szoveges részt tekintve is 19

oldal lett. A dolgozattdl vald fliggetlenségét jelzi példaul az attdl eltérd, sajat, 85 tételes

hivatkozasjegyzék is (a dolgozat hivatkozéasjegyzéke 181 tételes).

A dolgozattal kapcsolatban az aldbbi kérdéseim, illetve megjegyzéseim lennének:

1.

Ha a vizsgdlt aramkdri elem gyorsan melegszik fel (ami egy impulzus-jel
hatasara gyakori lehet), a klasszikus Fourier-h6vezetés rosszul irja le a kornyezet
(pl. lapka hatulja) melegedésének kezdeti szakaszdt. Okozhat-e valds
rendszerekben veszélyes mértékii tilmelegedést ez a hiba? Ha igen. akkor
tervezi-c a Szerzd fejlettebb hovezetési modellek hasznalatat (pl. Guyer-
Krumhansl modellt)?

A 24. oldalon a Szerz6 a szimulalt és a mért izoterma kép egyezésérdl ir (1-21a
és b abrak). Az abrakon levd hdmérsékleti ..szintvonalak™ szerint a maximalis
melegedés 0,48 °C. A modell és a valds eredmények kozott gyakran 0,15 °C
cltérés is van (pl. a szimulacidban 0,35 °C, a mérésben 0,192 °C). Ez a teljes
skala 30%-a; ezt szerintem nem nevezhetjiik jo egyezésnek.

A 79. oldalon levd 4-10 abra alapjan a Szerz6 azt irja, hogy bar més kutatdsok
homérséklet-fliggetlen idealitasi faktort tételeztek fel, az 6 eredményeik enyhe
homérsékletfliggést mutattak. A mutatott fliggés tényleg enyhe; figyelembe
véve, hogy az ,m” értékeket a 4-9. dbran bemutatott, illetve ahhoz hasonlé
mérésekbdl illesztéssel hataroztak meg és a 4-9-es abran jol lathatd, hogy a
mérési pontok kis mértékben, de szisztematikusan eltérnek az illesztett gorbétol,
jo lett volna az ,,m” értékeknél a mérésbél/meghatarozasbol fakadd hibdt is
feltiintetni. [gy jobban lathatd lenne, hogy az enyhe hdmérsékletfiiggés valdban
1étezik-e.

A 4-19. abran lathato, hogy alacsonyabb hémérsékleten a modell pontossdga
csokken, Ez jol kivehetd mér a 40 °C-on mért és modellezett adatokndl is és
valdésziniileg ez lehet az oka a 25 °C-on mért, nagyobb nyitédramu adatok
hianyanak is. Mi lehet a pontatlansdg oka? Bar nyilvanvaloan az tzemi
homérsékletek ezen homérsékletek felett vannak, de pl. télen lehilhet-e annyira

a LED, hogy ez a pontatlansag probléma lehessen?



Osszefoglalva a dolgozatot igényes munkanak tartom. Kijelentem, hogy a tézispontjaiban leirt
eredményeket tobbségét j tudomanyos eredményeknek fogadom el; az egyediili kivétel a 4.3-
as pont, aminek az elfogadasat a harmadik kérdésemre-megjegyzésemre adando valasztol
teszem fliggdvé. A doktori munkdban ismertetett tudomanyos eredmények alapjan javaslom a

nyilvanos védés kitlizését és sikeres védés esetén az MTA Doktora cim odaitélését.
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