Opponensi Vélemény
Nagy Levente

A romadn reformacid, mint magyar-romadn kulturalis és irodalmi transzferjelenség a 16.-17. szazadban

Nem lehet eléggé méltatni Nagy Levente hidnypdtld munkajat. Csaknem nyolcvan év eltelt azéta,
hogy a magyar szakirodalomban 6sszefoglalé monografia jelent meg Juhdsz Istvan tollabdl a roman
reformdcié témajardl. Azéta azonban szamos Uj forras kerilt napvilagra, kordbban ismert mlivek
kritikai kiadasainak sora jelent meg roman kutatdok munkdlkodasanak eredményeként, és tekintélyes
szamu tanulmany targyalta a kérdést a roman nyelvi szakirodalomban, de t6bb nagy eurdpai nyelven
is. Nagy Levente most megkisérelte, hogy az igy 6sszedllt egész anyagot, szigoru forrdskritikaval, a
nemzetkozi szakirodalomban kialakult Ujabb szempontok és mddszerek felhasznalasaval egységes
képbe szerkessze.

Ahogyan a szerz{ irja értekezése elején a roman reformacié megitélése az eddigiek folyaman két
pdlus kdzott mozgott. ,,A magyar irodalom és egyhaztorténészek az erdélyi fejedelmek és
arisztokratak minden erdszaktél mentes, csupan hitbuzgalombdl és kegyességtél vezérelt
civilizatorikus aktusat [attak a roman reformacidban...” A roman szerzbket viszont bizonyos
martirologikus szemlélet jellemezte. Elsésorban olyan eszkozként értelmezték a reformaciét,
melynek segitségével Erdély kivaltsagos urai el akartdk szakitani az erdélyi romanokat Karpatokon tuli
hittestvéreikt6l. (4 lap.) Bizonyos értelemben mindkét felfogas a 18.-19. szazadi nacionalizmus
gondolkodasaban gyokerezik, s kialakulasuk korszaka legaldbbis érthetévé, ha nem is elfogadhatéva
teszi mindkét szemléletet. A magyarorszagi tudomanyossagban kialakult allaspont talan kézelebb allt
a forrasokhoz és az egykori viszonyok jobb megértéséhez, de természetesen tovabbi arnyaldsra
szorul. ElsGsorban a roman népi élet alaposabb ismerete és a romansag egyhdzai allapotanak,
m(ikodési mechanizmusainak mélyebb megértésével lehet eljutni az egykoru valésaghoz kézelebb
allo leirdashoz — fejti ki Nagy Levente.

A feladat nem volt egyszer(. Nehezitette a forrdsok szérvanyossaga, nehéz hozzaférhetésége. Nem
egyszerlien csak elolvasni, vagy Ujra olvasni, aztan értelmezni kellett a forrdsokat, hanem igen
gyakran feltarni, megvizsgdlni hitelességiiket, leleplezni a hamisitasokat. Nehezitette a feladatot,
hogy sokszor kiilénb6z6 ideologikus értelmezések tarsultak szdmos forrashoz. Tovabb3a, hogy a
huszadik szazad sulyos torténeti eseményei kdvetkeztében kiilonboz6 érzékenységeket sérthet egy-
egy kérdés uj megkozelitési mddja. Nehézséget jelentett az is, hogy a magyar tudomanyossag a Il
vildghaboru vége 6ta gyakorlatilag hallgat a témdardl. A roman szakirodalom viszont szamos Uj
forraskiadvannyal jarult hozza egyes kérdések elmélyiiltebb vizsgalatahoz, ugyanakkor

értelmezéseikben sokszor tovabb éltek a nacionalizmusban gyokerezd martirologikus nézépontok. Az



utdbbi idében azonban olyan kutaték is porondra léptek, akik modernebb és objektivabb
szempontokbdl vizsgaltak a roman reformaciot: ,,A roman kutatdk Uj generacidja igyekszik szakitani a
régi beidegzédésekkel, nem beszélnek mar er8szakos magyarositasrél, hanem sokkal inkabb a
reformaciét olyan lehet6ségnek latjak, mely az erdélyi roman egyhazat kdzelebb vitte a nyugat-
eurépai kulturahoz. Ezek a kutaték egyetemes kulturdlis reformrél beszélnek, amely minden egyhazat
kisebb-nagyobb mértékben megérintett” Mind e mellett szamolnia kellett Nagy Leventének a
reformdcié kutatdsdnak Ujabb eurdpai paradigmaival, amelyek leginkdbb a konfesszionalizacio
kérdéskore koril bontakoztak ki. Tovabba azzal a ténnyel, hogy az eurdpai kutatas gyakran nagy
érdekl6déssel fordult az erdélyi reformdcid, azon beliil pedig a romansag reformacidja felé, annak
kiilonlegessége és az eurdpai viszonyok 1atdsz6gébdl nehezen érthet6 jelenségei miatt.

Nagy Levente ebben a szinte kaotikus helyzetben talalt egy olyan néz6pontot, amely reményt nyujt
arra, hogy segitségével atfogd leirast lehessen késziteni az erdélyi romansag és a reformacio
viszonyardl. Ez a néz6pont a koztes identitas, kdztes kultura fogalma. E fogalmat jarja korl a
disszertacio, ennek mibenlétét probalja tisztazni, mikor teljességre torekedve attekinti a romansag
Johann Benkner, Johann Hirsch, Mihail Hali¢, Cyrill Lukariosz, Brankovics Szava, Csulai Gyorgy, etc. ,A
jol meghatarozhatd nemzeti kulturak kozott — irja — létezik egy koztes, tébb identitasu kultura is,
mely egyszerre tartozhat két kiilonb6z6 letisztult nemzeti kultirdhoz. Nos a roman reformacio par
excellence ilyen jelenség. Ennek a kdztes irodalomnak és kultiranak a térténetét nem lehet egyik
nemzeti kutlra, vagy irodalom szemsz6gébdl sem j6l megirni. Epp ezért a roman reformacié a 16.-17.
szazadi magyar irodalom roman részének a torténete. Persze ez forditva is igaz a roman reformdcié a
16.-17. szazadi roman irodalom magyar részének térténete” (15. lap) Ez messzire vezet6 gondolat
akkor is, ha éppen Nagy Levente elvégzett munkaja alapjan a mondat masodik felét kissé masképpen
fogalmaznam. A roman reformacio irodalma a roman irodalomnak erés magyar vallasi és muvelSdési
hatdsok altal, igen nagy részben romanul is tudé magyar anyanyelv(i alkotok altal sziiletett, létre
hozott része, hiszen mégsem mondhatunk megszoritasok nélkiil a roman irodalom magyar részének
egy teljes egészében roman nyelvl szovegegyittest. De amint mondtam ez a megdllapitas igen
messzire vezet6 gondolat. A sok nemzetiségli Magyarorszdgon sok ilyen koztes jelenség létezett, de
volt egy koztes nyelv, a latin és egy egységes, f6ként jogi-politikai tartalmu hungarus-tudat, amelynek
segitségével és keretében elhelyez6dtek a kdztes vagy az éppen elkiilonilés felé mutatéd elemek.
Fontos azonban tudatositani, hogy minden ,,ilyen koztes jelenség” egyedi kériilmények kozott alakul
ki. Nagy Leventének éppen ezt az egyediséget sikerilt megragadnia.

A tovabbiakban megprébalom igen roviden vazolni a disszertdcié fontosabb témakoreit, illetve

kiemelek néhany olyan filoldgiai részletet, amelyek sz(ikebb kutatasi terliletem szempontjabdl



szamomra kilondsen jelent&sek. Végiil teszek néhany javitasi észrevételt és javaslatot arra nézve,
hogy milyen formdban volna érdemes publikdlni Nagy Levente eredményeit.

A disszertdcié el6szor a lutheranizmusnak az erdélyi romansag kérében mutatkozd, korai nyomait
regisztrdlja. Ez az id6szak az 1540 évekt6l az 1560-as évek derekdig tartott. Néhdny szebeni roman
nyelv( nyomtatvany, koztik egy Luther katé és Evangéliumos kényv, Honter brasséi és barcasagi
tevékenysége, Despot vajda moldvai intézkedései, és a Nyugat-Eurépabdl kiinduld protestans téritési
kisérletek, Martin Crusius, Stephan Gerlach, David Chytraeus ez irdnyu elképzelései kerdltek itt
teritékre.

Legfontosabb tanulsaga e résznek, hogy amig a goérog, szerb, ruszin népesség korében ezek a
kisérletek eredménytelenek maradtak, gy tlnik az erdélyi romansag korében volt fogékonysag a
reformacid tanitasai irant, talan, mivel tobb vallasu vidéken és tavolabb éltek a keleti orthodoxia
kozpontjaitdl, s ezért jobban ismerhették a latin keresztyénséget, mint a szerbek, gorogok, ruszinok.

Honter haldla utdn két brassdi biré Johann Benkner és Lucas Hirsch, akiknek felesége valészin(ileg
roman volt, Coresi diakdnus nyomddjara tdmaszkodva mar komoly eredményeket ért el. Mar itt is
megmutatkozik, mit jelent a koztes kultura fogalma. A Coresi altal valdszin(ileg a bolgarszegi iskola
didkjai szamara nyomtatott katekizmus f6 forrasa Batizi Andras Luther nyoman irt kis katéja volt.
Ebben a kérdésben, mint az értekezés szamos mas pontjan, elmélyilt forraskutatdssal egészitette ki
Nagy Levente az eddigi eredményeket. Megadllapitasa szerint a roman forditd szabadon dolgozta fel
Batizi sz6vegét, de egyértelmd, hogy azt kdveti, és néhol sz6 szerint forditja. Azért emeltem ki itt ezt
a megallapitast, mivel ebben az opponensi véleményben nem lesz hely a gyakorlatilag minden
elemzett m(i esetében elvégzett, sokszor kifejezetten brilidns forraskutatas kilon-kiilon vald
méltanyolasara.

Az 1560-as évek folyaman Janos Zsigmond vallasigyi intézkedései Uj helyzetet teremtettek. ,Janos
Zsigmond uralkodasa alatt volt olyan térekvés, hogy az egész erdélyi romansagot a reformalt egyhaz
keretei kozé szoritsdk.” Ez nyilvdn nem jelenthetett valamiféle dogmatikailag megalapozott
protestantizmust, hanem elsGsorban az éneklésben és igehirdetésben a roman nyelv hasznalatat, és
némely babonasagnak tartott kordbbi szokds hattérbe szoritasat, illetve lehet6vé tették a
megozvegyllt papok Ujra hdzasodasat. Mindenképpen ki kell itt emelni a disszertacidnak azt az
erényét, hogy nemcsak a roman vallasgyakorlatba beszivargd, tobbnyire magyar vagy szdsz hatasra
megjelend protestans gondolatokra, szovegekre mutat ra, hanem figyelemmel kiséri a romansaghoz
kapcsolddo egyhazszervezeti és egyhazpolitikai kérdések alakuldsat is, igy adva igen komplex képet
targyarol.

A Janos Zsigmonddal kezd6d6 id6szak talan legfontosabb terméke a disszerens altal elsé roman
kalvinista prédikacios kotetnek nevezett Tdlcul evanghelior. Bar a kalvinista jelz6t ebben az

id6szakban — és véleményem szerint az erdélyi roman reformacié egész folyaman késébb is, csak



nagy 6vatossaggal lehet hasznalni, hiszen kiforrott kalvinista dogmatikai rendszer egyik elemzett
munkaban sem jelenik meg — mégis komoly érv all e megallapitds moégott. A Tdlculban ugyanis sz6
szerinti forditasban talalhatd meg Melius Juhdsz Péter Vdlogatott prédikdciok cim( kotetébdl a
Kiskaracsonyra sz6l6 beszéd. Azt is alaposan bizonyitja szerz6, hogy a romdan széveget nem
kozvetlenll a magyar kiadasbol készitette a forditd, hanem a ruszin nyelvl Nyagovai Postillabél.
Megjegyzem, hogy a disszertacié 60. lapjan toébbszor is az olvashatd, példaul a 163. l1dbjegyzetben,
hogy a Nyagovai Postilla szerkeszt6je egyes passzusokat kihagyott a roman szovegbdl. A fentiekbdl
kovetkez6en azonban nem a ruszin szerkeszt6 kihagyasairdl, hanem a roman fordité betolddsairdl
kellene beszélni.

A Tadlcullal egybekotott, Heltai Gaspar 1559. évi agenddjan alapuld Molitvenic pedig arra nézve
bizonyiték, hogy ekkorra kialakuld félben volt egy protestans szinezetl, roman nyelvi
valldsgyakorlds. Az pedig a koztes kultira fogalma ald sorolhatd, hogy a Molitvenic figgelékében
megtaldlhaté romanul Szegedi Gergely néhdny éneke és Huszar Gal 1560.évi énekeskdnyvének egyes
darabjai, valamint felismerhet6 Benczédi Székely Istvdn magyar zsoltarforditasanak hatdsa.

A Bathoryak egyhazpolitikdja némi valtozast hozott a megindult folyamatokban. Bathory Istvan
,elismerte az erdélyi romdan egyhaznak a Karpatokon tuli romdan egyhdzzal vald 6sszetartozasat. Két
roman egyhazat hozott létre Erdélyben. Egyrészt megmaradt a reformalt roman pispokség, masrészt
pedig azok a romanok is kaptak plispokot, akik nem akartak attérni a reformaciora (76-77 lap). , Azzal,
hogy a Bathoryak nem akartak egységesen az egész erdélyi romansagot sem a katolikus, sem a
protestans hitre tériteni... mérsékelték a roman kdzosségen beliil a vallasi konfliktusok kialakulasanak
veszélyét” (80. lap), de nehezitették vele a protestantizmus terjedését.

Mindezzel egyltt Nagy Levente szerint a XVI. szazad végére minden készen allt ahhoz, hogy a
reformdcié a romdansag korébren is sikereket érjen el (97. lap). Volt roman katé, evangéliumok,
zsoltarok, énekeskonyv, agenda prédikacidk. Ennek ellenére sem tudott megerdsddni a roman
,kalvinista” egyhdzszervezet Erdélyben, hanem a kés6bbiekben egy hibrid, transzkulturalis és
transzkonfesszionadlis egyhdzszervezet alakult ki.

E gondolatmenet kapcsan megjegyzem, hogy véleményem szerint a reformacio elterjedésének
el6feltétele egy, a latin kereszténység teoldgidjaban képzett, viszonylag nagy létszamu klerikus réteg
megléte. Magyarorszagon és masutt is a reformacio els6 generdacidja a rémai egyhdz papsagabdl
verbuvalddott, a romai egyhdz intézményeiben nyerte kiképzését. A romdansdg korébdl azonban
hidnyzott az a papi-értelmiségi kozépréteg, amely a reformacio szellemiségét széles kdrben — divatos
szdval élve — disszeminalhatta volna. Hidnyoztak azok a tarsadalmi kozéprétegek is, polgdrsag,
végvari katonasdg, nemesség, mintaadé arisztokracia, amelyek Magyarorszagon befogadoként vettek
részt a reformacidban. llyen koriilmények kozott természetes, hogy a reformatori eszmék csak

korlatozott mértékben terjedhettek. A XVII. szazadban tobbnyire a kdzponti hatalom altal inditott



kezdeményezések ugyan jelentés hatast gyakoroltak a romansag egyhazi szervezeteire és
vallasgyakorlasara, de alapvet6 atalakitdsukhoz, atalakulasukhoz nem voltak elegendéek. Az (j
egyhazak liturgiai, tanitasbeli, jogi, szervezeti elkiloniilése és kiépllése, a felekezeti dntudatok
hatdrozott meger6sodése Magyarorszagon is mintegy 120-130 évre elhizdédé folyamat volt. Minden
tekintetben helytalld tehdt Nagy Levente alldspontja, hogy ilyen korilmények kozott vallasilag és
kulturalisan is csupan egy koztes allapot alakulhatott ki a protestantizmus és a keleti orthodoxia
kozott.

Ennek a folyamatnak els6 allomasaként Bethlen Gabor vallaspolitikajat és Kirill Lukarioszhoz fiz6d6
kapcsolatat targyalja a disszertdcié. Bethlen idejében, mint mar kordbban is, a romansagnak két
egyhaza volt, egy reformalt és egy orthodox. De a reformalt gylilekezetek ettdl kezdve kétféle
jurisdictio ala tartozhattak. Vagy a reformalt roman plispok ald, vagy a kalvinista magyar plspok
feligyelete ald helyezték magukat. A kalvinista plispok azonban tartézkodott attdl, hogy az erdélyi
roman egyhaz struktirajaba mélyen beleavatkozzon. Az egyetlen eszkdz, amivel szabalyozni akartak
a lényegében gorog keletiségben megmaradd romanok hitéletét, csak a plispok kinevezések
alkalmadval alairatott kondicidk voltak, kés6bb pedig a vizitacidk rendszere. Ezek egyrészt roman
iskola és nyomda allitdsara kotelezték aldiréjukat, egyébként alapvetéen a tarsadalmi fegyelmezés
eszkozeiként miikodtek. A romdn kutatok borzalmas megaldztatdst és az orthodoxia eltorlését célzé
tdmadast lattak mind ebben, pedig ez a rendszer valdjaban nagy jatékteret engedett a roman
gyllekezeteknek, hova alljanak (140. lap).

A Bethlennel kezd6d6 korszakra vonatkozé kutatdsi eredmények kozil csupan néhanyat emelek ki.
Mell6z6m most az olyan nagy erudicidval feltart témakat, mint példaul a Bethlen altal lefordittatott,
de elveszett roman Biblia kérdése, vagy Alsted és Bisterfeld Lukariosszal folytatott levelezése, illetve
Lukariosz életének és teoldgiai nézeteinek alapos ismertetése. Kilon csemege a Kemény Jozsef altal
meghamisitott Lukariosz levél elemzése. Erdekességként jelzem, hogy Keménynek a XV. szdzad végi
budai konyvkeresked6kre vonatkozé hamis adatait Borsa Gedeon leplezte le egy tanulmanyaban. Az
RMNy appendix tételei pedig igen sok, csak Kemény altal ,latott”, valéjdban sohasem létezett
konyvrél szamolnak be.

Csak futélag és szemezgetve emlitem a roman reformacionak a széban forgé korszakban
keletkezett, és a disszertacidban kimerit6en targyalt fontosabb forrdsait. llyen a Scutul
catichismusului (1656), magyarul a Katekizmus pajzsa cim( vitairat (RMNy 2641). Alsted romanra
forditott kiskatéjara (Preszdka 1642, RMNy 1958) Varlaam moldvai mitropolita felelt. Varlaam irdsara
volt viszont vélasz a Scutul, amelynek mély tartalmi elemzését e disszertacidoban olvashatjuk el6szor.
SzerzGje minden bizonnyal Csulai Gyorgy, Il. Rakdczi Gyorgy udvari papja volt. A Scutul valéjaban a
reformalt roman prédikatorok szamara készilt kézikbnyv. Van benne vitairat és katé, s ezek valéban

egyértelmuen kalvinista szovegek. A katé utan agenda, a keresztelés, az Urvacsora és a hazassag



kiszolgaltatasnak rendje olvashatd. A fliggelékben talalhaté imadsagok pedig részben az oppenheimi
Biblidbdl, részben az 1638-ban kiadott Heidelbergi Katébdl szarmaznak.

A kondicidk, irénizmus, népi valldsossdg cim(i fejezet egyik oldalrél bemutatja azokat a teoldgiai
elgondoldsokat, amelyek talajan az erdélyi reformatusok megprébaltak hitelveiket érvényre juttatni,
a masik oldalrdl pedig leirja a befogaddi kozeg hitbeli és egyhazi allapotait. A tavolsag meglehetdsen
nagy volt a két vildg kozott. Az érvényre juttatas eszkozei a gyakorlati egyhdazi életben a mar emlitett
kondicidk és vizitaciok voltak, a hitéletben pedig a vallas gyakorlasahoz legsziikségesebb szovegek, a
Biblia, a Zsoltarok és egyéb énekek, prédikacidk, katekizmusok romdan nyelven vald kinyomtatasa.
Ezekt6l remélték az irénikum eszméjének elkotelezett hivei az igazsag dnerejébdl megsziletd
fokozatos gy6zelmét. A gyakorlati intézkedéseknek alig vagy csupan csekély eredményei voltak, az
utdbbiak hatdsa viszont hosszu tavon kisugdrzott a roman mivel6désre. A ketts egyittes
eredményeként pedig Erdély tobb vidékén elég nagy szamban alakultak ki olyan gyllekezetek,
amelyek roman nyelv( liturgiat hasznaltak, és megGrizve ugyan az orthodoxia szdmos jegyét, a
tanitasban a kalvinizmushoz alltak kozel.

A roménul kinyomtatott szovegek két legfontosabb darabja az 1648-ban kiadott Ujtestamentum és
az 1651. évi Zsoltdrok. Mar a Scutul ismertetésébdl is kitlint, hogy a Csulairél a magyar
szakirodalomban kialakult elmarasztald vélemény nem redlis. Az Ujtestamentum és a Zsoltdrok
kozreadasaban kifejtett, és Nagy Levente dltal meggy6z6en dokumentalt tevékenysége egy
teoldgiailag elsérangtan mdivelt, kivalé egyhdzpolitikus arcképét tiikrdzi. A romén Ujtestamentum
alapforrdsa az Osztrohi Biblia (1581), de hasznaltak elkészitése sordn Thédore de Béze latin szovegét,
és valészinlileg a Vulgdtat is. Az alapvetGen Silvestru szerzetes dltal elkészitett szoveget Csulai egy
roman segit6 tarsaval a Vizsolyi Biblidra tamaszkodva emendalta. A részben ugyancsak Csulai altal irt
kisérd szovegek, paratextusok elmélyiilt elemzése azt bizonyitja, hogy az elkésziilt munka az erdélyi
kalvinista értelmiség szellemi horizontjat, az eurdpai vitakban valé tajékozottsagat tiikrozi. Ez az
elemzés igen jelent&s adalék a magyarorszagi bibliakiadasok torténetének jobb megismeréséhez.
Ugyanez érvényes a Zsoltaroskonyvrdl irottakra nézve is.

A kovetkez6 nagy fejezet egy nyomtatott és 6t kéziratos roman nyelv(i énekeskdnyvet mutat be.
Tisztazza ezek egymashoz vald viszonyat. Rogziti, hogy a fennmaradt forrasok két irdashagyomanyhoz
tartoznak. A fejedelmi nyomda kiadvanyai cirill bet(isek, az énekeskényvek a magyar helyesirasra
tamaszkodva latin betikkel késziltek.

Az énekeskonyvek forrasai kozott igen markansan megfoghaté a magyar kdlvinista hagyomany.
Ujfalvi Imre énekeskdnyve, Szenci Molnar Albert zsoltarai, s6t még Milotai Nyilas Istvan agendaja is.
Osszeallitoik, masoldik — llapitja meg Nagy Levente -- romanul tudé magyar értelmiségiek és
prédikatorok voltak. Minden bizonnyal 6k forditottdk az énekeket romanra a két nyelvd, magyarul

nem jol tudo, féként Hatszegi és Karansebes kornyéki hivek szamara. Nem magyarositas folyt tehat a



reformacid leple alatt, hanem épp forditott folyamat jatszédott le, a magyar papok alkalmazkodtak a
roman nyelvi gyillekezetekhez (242. lap). Imponalé a fiiggelékben A 16-17. szazadban romdnra
leforditott magyar kdlvinista énekek jegyzéke, amely 6sszesen 102 tétet tartalmaz.

A Michael Haliciusrél sz616 fejezet azt villantja fel, hogyan tudott egy roman értelmiségi
beilleszkedni az erdélyi szasz és magyar értelmiségi kozegbe. Nagyon tanulsagos az életpalya végsé
értékelése: ,Az a roman egyhazi (Olah Miklds, Bujtul Gyorgy, Ivul Gabor), vagy vilagi értelmiségi, aki
be kivant |épni a magyarorszagi és erdélyi latinista humanistak kérébe, kettGs frusztraciora
szamithatott. Egyrészt nem volt egyenrangu, nemhogy a magyar, de még a tobbi, mas etnikumu
(els6sorban szasz, szlovak, vagy horvat) tarsdval sem, mdsrészt folyamatosan szembesiilnie kellett
azzal, hogy a dicsé dkori latinitas egyetlen kozép-kelet-eurdpai 6rokdsei a romdanok a latin mveltség
tekintetében minden mas nemzetnél siralmasabb helyzetben vannak. A romanok latin eredete és a
kozép- valamint koraujkorban megtapasztalhato tarsadalmon kiviilisége tehat a humanista elit
koreiben zavardlag hatott” (273. lap). Ezen Osszegzés kulcsszava a tarsadalmonkiviiliség. Az ehhez
kapcsolddo problémakor alapos targyalasa és feltarasa torténészi feladat volt és lesz.

Az utolsé fejezet, A kdlvinista unio kudarca — a katolikus unio sikere ismét bemutat és elemez
néhany, magyar forrasra tdmaszkodé roman konyvet, mint példaul loan Zoba Sicriul de Aur (Arany
koporso) cim(i halotti mintaprédikacidkat tartalmazo mdvét, amely Sélyei Balogh Istvan
Temetdkertjétdl (Varad 1655, RMNy 2622) nyerte ihletét. Felteszem a kérdést, hogy loan Zoba nem
allhatott-e rokonsagban Bethlen Gabor heidelbergi alumnusaval, Petri Zobas Ferenccel, aki 1640-ben
Geleji Katona Istvanhoz intézett Gidv6zI6 verset Franciscus Z. Petri ecclesiarum orthodoxarum terrae
Fogaras inspector et ... principis Transsylvan. concionator Fogarasiensis. Anno aetat 50. aldirassal
(RMNy 1825(3)).

A fejezet terjedelmesebb része azt a folyamatot irja le szdmos primér forrasra alapozva, ahogyan a
fejedelmi Erdély megszlinte utan a berendezked§ uj hatalom a katolikus egyhdzzal egylittm(kodve
féként éppen a romansag reformalt gyllekezeteit unidlta a rémai egyhazzal, kialakitva a romansag
gorogkatolikus egyhazat. A gyorsan elért katolikus siker alapjat abban a tényben jel6li meg Nagy
Levente, hogy amig a reformacié misszids id6szakaban a reformdcidt elfogadd roman papok és hivek

I”

»,semmilyen elényhoz sem jutottak az attéréssel”, akik elfogadtak a reformaciot a romanok kozdl
azok pusztan lelkiismereti okokbdl cselekedtek. A katolikus unid viszont tarsadalmi és gazdasagi téren
egyarant komoly el6nyoket nydjtott a roman papok szdmdra. Azaz éppen a tarsadalmonkiviiliségbdl
vald kilépésre nyujtott lehetGséget.

Nagy Levente hatalmas munkat végzett el az erdélyi romansag reformacidja forrasainak teljességre
torekvé, szigoru kritikdval végig vitt filologiai és nem egy esetben teoldgiai elemzésével. Eredményeit

széles tarsadalom — és egyhaztorténeti keretbe illesztette, és szembesitette azokat a roman és

nemzetkdzi szakirodalom allitasaival. Ezen a mddon minden eddiginél részletesebb, valdsziniibb és



minden bizonnyal valdsagh(bb képet rajzolt errél a kiemelked6en fontos és a magyarorszagi
tudomdnyossdag részérél nem kell6 intenzitassal kutatott témardl.

Befejezésiil a disszertacid publikdldsara szeretnék javaslatot tenni. Ezt kétféle formdaban is
szlikségesnek latom. Sziikség volna egy teljes tudomanyos apparatussal felszerelt monografiara, és
szlikség volna egy a szélesebb kdzonséget megcélzo, a terhes filoldgiai fejtegetéseket mell6z6,
olvasmanyos, tudomanyos ismeretterjeszté konyvre. A monografikus valtozat a disszertacidval
|ényegében elkésziilt, csupan néhany szerkesztdi feladat maradt hatra. Kiilon felhivom a figyelmet a
névmutato elkészitésére és a névhasznalat egységesitésére. A roman nevek most romanos, magyaros
és latinizalt formaban egyardnt el6fordulnak. Kovetkezetesebbé kell tenni a forrasok konyvészeti és
levéltari hivatkozasait — haza beszélek — célszer(i volna az RMNy szdmot minden egyes forrads, minden
emlitésénél megadni. Sziikséges volna néhany térkép, amely a reformalt roman egyhazak térbeli
elhelyezkedését szemléltetné. Tovabba — persze tudom, hogy ez nagyon maximalista igény --
szlikséges volna mindkét valtozatot tobb nyelven, magyarul, romanul és legaldbb egy vildgnyelven
megjelentetni. Kiilondsen fontos volna ez az orszagimage épitésének szempontjabdl.

Nagy Levente disszertaciéjanak elfogadast a legnagyobb elismeréssel javaslom a Tisztelt

Bizottsagnak.

Budapest, 2019. junius 11.

Heltai Janos



