OPPONENSI VELEMENY
MOLNAR ANTAL:
.MAGYAR HODOLTSAG — HORVAT HODOLTSAG. MAGYAR ES HORVAT
KATOLIKUS EGYHAZI INTEZMENYEK AZ OSZMAN URALOM ALATT”

cimii akadémiai doktori értekezésérol

Molnar Antal akadémiai doktori eljarasra benyujtott értekezése kozel két évtizedes
kutatomunkéan alapul, s egyrészt szerves tovabbépitése a hodoltsig jellegérdl mar eddigi
publikaciéiban kiformalédé koncepciojanak, maésrészt jelentékeny 10 ismeretanyagot hoz
felszinre s (ij szempontokat is érvényesit a témakor arnyaldsat é€s értelmezését illetoen.
Impozans modszerességgel és kovetkezetességgel —€pitkezd torténettudosi  életpalya
jelentékeny allomdsa a most benydjtott munka, amelynek elkésziilte az elozmények
ismeretében vérhaté is volt. A disszertacié szerzéjét ugyanis mar eddigi konyvei és
tanulmanyai is széles koriien felkésziilt, nagy munkabirasi kutaténak mutattak, olyan
torténésznek, aki mind a levéltari anyaggyiijtés mikrofilologiai itveszéiben, mind pedig a
koncepcionalis gondolkodasban és a nemzetkozi Osszefliggések feltarasaban példas
alapossagaval tiint ki és jarult hozza a kora tjkori Karpat-medence torténelmének behato
vizsgalatdhoz, elsésorban az oszmén uralom mikddésének a korabbiaknal arnyaltabb
értelmezéséhez.

Molnar Antalnak mér a legelsdként megjelent konyve, a 2002-ben kiadott monografidja
(Katolikus missziok a hédolt Magyarorszdgon 1.) jelezte, hogy mélto folytatja annak a
kutatdsi irAnynak, amelyet Szakaly Ferenc konyve és Toéth Istvan Gyorgy monumentalis
forraskiadasa alapozott meg. Ezt kdvetden Molnar tobb 6nallé kotetben €s szaktanulméanyban
vette géres6 ala az egyes hodoltsagi régiokban a katolikus egyhdzmegyék miikodésének
lehetdségeit vagy éppen korlatait. Igy sorrendben a csanadi, véci, egri, zagrabi plispokség, az
esztergomi &s kalocsai érsekség levéltari anyagat fogta vallatéra, majd az alfoldi és dunantili,
a szlavoniai és szerémségi katolicizmus helyzetét elemezte, sorra vette a hodoltsagi jezsuita
missziokat is (Pécs, Véac, Andocs, Karinsebes), mindeniitt kiakndzva a helyi archivumok
olykor béségesebb, méaskor csekélyebb kinalatat. Mindekdzben eredményeir6l vilagnyelveken
is beszamolt, francia nyelvii monografidja (Le Saint-Siége, Raguse et les missions catholiques
de la Hongrie Ottomane, Réma-Budapest, 2007) pedig széles korii nemzetkdzi kontextusban
mutatta be a hodoltsdg magyarorszagi és balkdni uralma alatt lehetdségeit keresd ¢s
érvényesitd katolicizmus helyzetét. A helyenként mikrotorténeti részletekig lehatolo
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kiformalédott az a koncepcid, amely minden kordbbinal teljesebb és arnyaltabb kép
kialakitasat tette lehetévé az oszman hoditas ald keriilt egyhazmegyék kozjogi, gazdasagi és
politikai helyzetérol. Az értekezés ennek a két évtizede folyé rendszeres és célorientalt
kutatasnak az Osszegzése, kiegészitése, kiteljesitése €s rendezett formaban torténd eldadasa.
Erthetd, hogy ennek folyamén tobb esetben a kordbbi — hazai és kiilfoldi — szakirodalom
megallapitasainak kisebb-nagyobb korrekcidjara, modositasara vagy arnyalasara is sort kellett
keritenie.

A mostani szintézis lathatolag harom nagyobb feladatot megoldasara vallalkozott.
Nyilvanvaléan szembe kellett néznie a hodoltsagkutatas historiografigjaval és jelen allasaval,
s mérlegelnie kellett a turkoldgia-oszmanologia ¢ témat illetd eredményeit. Ezt kovetden
logikusan adddott a kutatisnak az egyik legfontosabb kérdése, amely a kondominium
fogalméanak tisztdzasat €s karakterének részletes bemutatasat kivanta meg, mar csak azért is,
mert ez nemzetkozi osszevetésben kiemelt figyelmet (s6t kritikat) kapott mar eddig is, s
vérhatéan még erdsebb érdeklddést fog kivaltani a jelen értekezés kozzététele utan. Végiil a
magyar és a horvat hodoltsag teriiletén miikodd katolikus egyhazi szervek és intézmények
statuszanak osszevetése alkotja az értekezés harmadik egységét, amelyben kiilon is nagy teret
kap a zAgrabi piispokségi joghatésag helyzetének bemutatisa. A tovabbiakban célszerlinek
mutatkozik a harom témakorhdz kapesolodva ismertetni az értekezés eredményeit és azokhoz
kapcsolodo észrevételeimet.

A historiografiai elézmények regisztralasdban méltan szentel az értekezés szerzdje kiemelt
figyelmet Salamon Ferenc és Szakaly Ferenc munkéssaganak, az eldbbi a megalapozodja, az
utobbi a részletes kidolgozoja a hodoltsagi kettds uralom koncepcidjanak. Szakaly valoban
impozans méretli forrasanyag feldolgozasaval mutatta be a hodoltsagi teriileten miikodd
magyar kozigazgatas, adoztatds és jogszolgaltatas részleteit, a varmegyei szervezet €s a
fsldestri birtoklas tovabbélését a korlatozott lehetdségek kozott is. Molnar Antal azonban
kivals érzékkel vette észre a széles korképbdl még jobbara hidnyzé lancszemet, a
magyarorszagi katolikus egyhazi szervezet hodoltsagi helyzetének bemutatasat, s kutatdsait
mér évek Ota erre a szempontra iranyitva folytatta. Az ezzel egyiitt kiteljesedd kép
jelentdségét noveli, hogy helyreigazitja azt az egyoldala beallitast, amelyet néhany kordbbi
magyar oszmanisztikai tanulmany, de legerételjesebben nemzetkdzi szinten is Markus Koller
képviselt Miinchenben 2007-ben megvédett habilitacios értekezésével.

Jelen értekezés indokoltan hivja fel a figyelmet arra, hogy mér Szakaly eredményei nyoman is
egyedi karakter(i kondominiumrol kell beszélniink a Karpat-medence kozépsd részének kora
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nem belsd autonémidk és megegyezések, hanem kiilsd erbviszonyok, a kiralysag
hagyomanyos intézményeit6l szarmazo impulzusok alakitottak ki. Ennek bizonyitasara veszi
szemiigyre Molnar a hasonlo helyzetben 1év6 keresztény—oszman hatar menti teriiletek
politikai, kozigazgatasi és kozjogi helyzetét, kutatva és mérlegre téve az azonossagokat €s
kiilonbségeket. Igy keriil sor Montenegro, Poljica, Dalmacia és a lengyel Podolia torok kori
torténetének attekintésére, amelynek végén a disszertaci6 szerzje arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a magyarorszagi hodoltsag ,,a maga teljességében ebben a formaban mashol nem létez6
feltételrendszernek koszonhetden kialakult, illetve folyamatosan miikodd parhuzamos
intézményrendszer altal megvalosult, a maga nemében tehat egyedi hatalmi megosztas™ (60.
lap). Megéllapitisa mar csak azért is meggy6z6, mert az osszevetésekhez a bdséges levéltari
forrasanyagon kiviill érdemben felhaszndlta a kurrens szakirodalombdl nem csupan a
vilagnyelveken elérhetéeket, hanem a kiilonféle szlav nyelvii tételeket is, igy biztositva a
nemzetkozi kontextust a magyarorszagi jelenségek autentikus értelmezéséhez. Ugyancsak
alapvetd segitséget jelentett az értekezés koncepcidjanak kialakitdsdban azoknak a
fogalmaknak a tisztazasa, amelyeket az Oszman Birodalom, s azon beliil az iszlam vallasjog
alakitott ki a kiilonféle — altaluk tobbé vagy kevésbé meghdditott — hatérteriiletek jogallasat
illetben, mivel igy az értekezés szerzdje ezeknek a kategéridknak a segitségével tudta
felmutatni az egyes teriiletek helyzete kozotti kiilonbségeket. Csak egy példat emlitve: a
zimma elv ismertetése nélkiil aligha lenne értheté a muszlim hat6sagok viszonya a keresztény
kozosségekhez, a szadmukra biztositott korlatozott intézményi jogok tették lehetévé a
megmaradasukat, ezt a szerz6 mar 2002-ben megjelent monografidjaban is hangsilyosan
fejtette ki. A muszlim torvénykezésnek most részletezett fogalmi rendjérdl, torok
terminolégi4jarél majd vélhetéen az ehhez értd turkologus kollegdk fognak érdemi
megjegyzésekkel sz6lni..

A tudoménytorténeti szemle és a fogalomtisztizé alfejezet utan kovetkezik az értekezés
centrumaban allo fejtegetés, a magyar katolikus egyhazi intézmények hodoltsagi helyzetének
részletezd bemutatasa, az ott tevékenykedd vilagi papok, laikus lelkipasztorok, szalvatoridnus
ferences szerzetesek és jezsuita missziok tevékenységi kereteinek és lehetdségeinek
ismertetése. Korabbi részletezd tanulményainak summazatat adja itt a szerzO, szamos
lényeges megallapitassal gazdagitva azokat. Ilyen példaul az a kiilonbségtétel, amelyet a
magyar rendhazak (Gyongyos, Jaszberény, Szeged, késébb Kecskemét) és a balkani (boszniai
és bulgariai) ferences missziok jellege kozott regisztral: az el6bbiek a kiralysagbeli klérus jol
tagolt tradicionalis hierarchidjanak voltak részei, mig az utobbiak Roma irdnyitasa alatt alltak
és sok szempontbol az Oszman Birodalomban megtiirt ortodox egyhazak szokasaihoz



igazodtak. A kiilonbséget a kortarsak pontosan érzékelték, igy maga Pazmany Péter is, itt
érdemes lenne a szovegbe illesztve idézni az 6ra gyakran panaszkodé bosnyédk és olasz
ferencesek  kifakadasait, amelyek szerint az érsek minden kérésiiket elutasitja,
tevékenységiiket nem segiti, mondvan, hogy magyar nyelvismeret nélkill Ggysem
szolgalhatjak hasznosan a magyarorszagi rekatolizaci6 tigyét (Toth Istvan Gyorgy ismert
forraskiadvanya, 1. kotet 81, 184, 210). Ezek a megjegyzések is pontosan illusztraljak a
Molnér altal kimutatott fesziiltséget.

A ferencesek mellett a szerz6 a jezsuitak misszioinak (foként Pécs, Gyongyds és Andocs)
jelentéségét nem annyira a téritésekben, mint inkabb a korszeriibb spiritudlis formak
megismertetésében, a babonas szokasok helyett a kanonizalt ritusok, ,,a pogany magia”
helyett a ,,szakralis magia” meghonositasaban és az oktatasiigy felkarolasaban latja. Noha a
forrasok a ferencesek és jezsuitak kozti olykor igen éles ellentétekrél és rivalizalasukrol is
bbven tajékoztatnak, végsd soron mindkét szervezet — korlatozott lehetdségeihez mérten —
hozzajarult ahhoz, hogy a katolikus lakossdg vallasi élete a hodoltsagi nehéz koriilmények
K6zt is tobbé-kevésbé folytonossagot mutatott, ezt a szerzd altal bemutatott esetek kelld
mértékben igazoljak Az is kitiinik a feldolgozott forrasokbol, hogy ezt a kontinuitast
clsésorban a magyar Kkatolikus hierarchia hodoltsagi jelenléte, joghatosaganak ottani
érvényesitése tette lehetové. Az értekezésnek ez a legfontosabb fejezete ezt a jelenséget
részleteiben targyalja. Taldlé az itt haszndlt kifejezes, amely szerint ténylegesen ,a
kiralysagbeli klérus hodoltsagi tagozatarol” lehet beszélni, mert a magyar egyhazi hierarchia
valéban soha nem adta fel a hodolt teriiletekkel valé egyiivé tartozas tudatat s amennyire
lehetett, annak gyakorlatat is érvényesiteni igyekezett.

Nem volt ugyan eddig sem ismeretlen a piispoki helynok, a vikérius (vicarius generalis in
spiritualibus) tisztsége, azonban az értekezés nyoméan sokkal jelentdsebbnek latjuk ezt a
pozici6t, mint korabban gondoltuk. Miként a Magyar Kiralysag allami, rendi szervei rész€r6l
a hédolt szolgabird, a hédolt eskiidt intézte a pasdk €s szpahik vilagaban a varmegy¢k iigyeit,
igy a vikariusok a magyar klérus érdekvédelmi és joghatosagi képviseldi voltak a hodolt
régiokban. Mivel a fopapoknak a Szentsz¢k felszolitasai ellenére sem volt lehetdségiik a
rezidencia-kotelezettség gyakorlati teljesitésére, a helyndkokre harult minden egyhazmegyei
feladat teljesitése. Négy alapvetd funkcidjukat az értekezés részletezéen bemutatja: ilyen volt
a pap nélkiil maradt hivek lelkigondozasa, ami a templomok és plébanidk lehetéség szerinti
fenntartasat is magaba foglalta, az egyhazjogi és fegyelmi ligyek intézése, az egyhazi adok
beszedése, az ottani birtokigazgatas feliigyelete €s végill még a két orszagrész kozotti
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adatgazdag elemzések révén tudjuk meg azt is, hogy ezek a funkciok, tevékenységek,
megbizatasok egyhdzmegyék és régiok szerint igen kiilonbdz6 aranyokat mutatnak, a lokalis
adottsagok ebben értheté moédon el6térbe keriiltek. Legerdteljesebben az egri és vaci
piispokség tudta érvényesiteni érdekeit, ebben nyilvan a foldrajzi kozelség is szerepet jatszott,
tovabba a gyongyosi ferencesek jol megerdsodott bazisa is nagyban el6segitette az Eszak-
Alfold katolicizmusanak jelentés mértékii helyben maradasat.

A hodolt Magyarorszagon miikodtetett egyhazi intézmények viszonyainak részletezd
bemutatédsa mar 6nmagaban is elegendd bizonyitéka lehetett volna a kondominium tézisének
megvédésére, az értekezés azonban ennél joval tovabb is megy, mivel a horvét-szlavon
katolikus egyhaz és ezen beliill a zagrdbi piispokség helyzetének minden korabbinal
részletezdbb bemutatasara is vallalkozik. Kiterjedt horvatorszagi, italiai és részben ausztriai
levéltari anyag alapjan, az ut6bbi idében igen termékennyé valt délszlav szakirodalom érdemi
ismeretében kapjuk meg a térség egyhdzi viszonyainak autentikus képét, ami egyben a
magyarorszagitol eltérd miikddési mechanizmust mutat. Mar a térség foldrajzi, kozigazgatasi,
egyhazkorményzati hatérainak kijelolése sem volt itt konnyli, az évszazadok soran ezek
4llandoan valtoztak, a régidk elnevezése is sok kovetkezetlenséget hordozott, a szerzd végiil is
pontos és arnyalt képet adott ezekrdl a valtozasokrol. Megjeloli azt a két kihivast is, amellyel
a zagrabi piispokségnek szembe kellett néznie: egyfelél a protestantizmus megjelenése ¢s
terjedése, masfeldl az ortodox egyhazhoz tartozo6 szerb és vlah népesség bedramlasa
bomlasztotta fel a hagyoméanyos kereteket. Itt Molnar megjegyzi, hogy ,,a horvatorszagi
protestantizmus torténetérél a legutobbi iddkig nem allt rendelkezésre korszert 6sszefoglalas™
(183. lap). Ezt nem céfolva ugyan, de mégis megemlitek az egyébként igen gazdag, impozans
szakirodalmi hivatkozisok mellett egy hianyolhato tételt. A Reformation in Mitteleuropa
(szerk. Vincenc Rajsp et al. Wien—Ljubljana, 2011) cimii nemzetk6zi konferenciakotetben
hérom tanulmany is kifejezetten a szlovéniai, ill. horvatorszagi reformacioval foglalkozik, ha
nem is alapkutatasi jelleggel, de korrekt attekintést adva, ezeknek az anyaga még teljesebbé
tehetné a téma szakirodalmanak attekintését.

A kovetkezd fejezetek adatgazdag fejtegetések révén mutatjak be a zagrabi plispokség
intézményrendszerének valtozasait. Képet kapunk az ottani képtalani stallumokrél, azoknak
éves bevételeirdl, tovabbé a papképzés lehetdségeirdl. Az utobbirdl kideriil, hogy a zagrabi
novendékek képzése nem az italiai illir intézményekben zajlott, hanem foként a k6zép-eurdpai
modellhez kotddott, az alumnusok tbbnyire a romai Collegium Germanicum Hungaricumban
vagy Bécsben végezték tanulmanyaikat. Tobbek kozott ez is alatdmasztja a szerzd
megallapitasat, mely szerint: ,,Zagrab egyhdzi és kulturalis szempontb6l a mediterrdn €s a



kozép-eurdpai katolicizmus hatdmezsgyéjén helyezkedett el, ugyanakkor ez utébbi kultirkor
identitasformalé ereje sokkal erdsebbnek bizonyult” (199). Mas kérdés — s ezt a tovabbi
elemzések mutatjdk be — hogy a magyar episzkopatus szerves részét képezd zagrabi
piispokség a 16. szazad végétél fokozatosan tavolodni kezdett ettdl a kotottségtol, sokkal
erdsebben kapcsolédott a Tridentinum el6irdsaihoz, s végil az 1634. évi zagrabi zsinat mar a
horvat nemzeti szellemii felekezetszervezddés kezdeteit jelentette. Alighanem abban is igazat
kell adnunk a szerzének, hogy az 6t évszazados kozos magyar—horvat mult utn itt egy 0
szakasz kezd6dik a két nép viszonyaban, az egyhazi autonémiaigények jelentkezése maga
utan vonta a kroatista nemzeteszme erdsodését is.

Onallé alfejezet foglalkozik a zengg-modrusi pilispokség helyzetével, a kozépkortol a 18.
sz4zadig iveld torténetével. Ennek jelentdsége mar csak azért is alahtizand6, mivel err6l a déli
egyhazmegyér6l magyar szakirodalom Molnar korabbi és mostani kutatasain kiviil
lényegében nincs, s igy most mér az egyébként nem csekély horvat publikéciés korpusz
eredményei az e nyelven nem olvasok szamara is elérhetd lesz.

Az értekezés 7zaré6 egysége a zagrabi piispoki joghatosag hodoltsagi  képviseletének
lehetdségeivel és korlataival foglalkozik. A magyarorszagi helyzettel szemben itt a joval
gyengébb rendi struktirdban latja a szerzo a kiilonbségek okat, ezekben a régiokban nem
mitkodott az a fél évezredes tradicion alapuld joggyakorlat és birtoklasi elv, amely az
északabbra fekvd hodoltsagi teriileteken az Gj helyzetben is tovabb élt. Aligha kétséges, hogy
ez a koriilmény a kora tjkori magyar historidban a rendiség, a varmegyei joggyakorlat €s a
hagyomanyos egyhazi szervezet jelentdségének olyan Osszefiiggéscre iranyitja ra a figyelmet,
amely mindeddig kevés figyelmet kapott. Emellett az elsddleges tényezd mellett még hosszan
sorolhaték azok a tovabbi koriilmények is, amelyek az eltéréseket elbidéztek, s amelyeket a
szerzd szamos adattal illusztral, valamennyinek felsorolasira ezittal nem térhetiink ki, a
jovében majd nyilvan beépiilnek a korszakrol kialakulo 3sszképbe.

Jelentékeny tovabbi eredménye az értekezésnek, hogy bemutatja azt a folyamatot, amelynek
soran a kétféle katolikus konfesszionalizaciés modell egymassal szembekerillt és szamos
regionlis konfliktushelyzetet eredményezett. A R6mabol vezérelt kozpontositd torekvések
egyfelél, s a ,magyar allamegyhazi-episzkopalis szervezet” masfeldl ugyanazt a
rekatolizacios célt kivanta ugyan szolgilni, de egészen mas alapallasbol, mas helyzetbdl
kiindulva, igy a poziciok megszerzésében nem egyiittmiikodés, hanem rivalizalds alakult ki
kozottik. A nagy kérdés az, hogy ez hatriltatta vagy segitette-e a katolikus
konfesszionalizacié kozos iigyét. A Molnar altal eléadottakbol gy latjuk, az ellentétes
érdekek ellenére a két torekvés ki is egészitette egymast, az északi régidban inkabb a



kiralysagbeli rendiség és egyhazi hierarchia, mig délen (féként a szldv t6bbségl részeken) a
ferences misszionalas tudott hatékonyabb lenni. A nagy koriiltekintéssel végigvitt vizsgalat
végsb konkluzidja az elmondottakbol kovetkezik. Eszerint az oszméan hoditasbol eredo stlyos
kovetkezmények Magyarorszag szamara — a szerz6 szavaival — ,még inkabb végzetesek lettek
volna, ha a magyar rendi hatalom, annak vilagi és egyhazi képvisel6i nem kényszeritették
volna r4 a magyar jogrendet és annak anyagi vonzatait a torok altal elfoglalt orszagrész
lakossagara”. Tovabba: ,.a katolikus hierarchia hodoltsagi képviselete, a piispoki helynokok
halozata a magyar jelenlétnek szerves részeét, s6t a déli teriileteken meghosszabbitasat
jelentette” (323).

Kiilon érdeme az értekezésnek a 26 jol tajékoztatd térképnek a kozlése, ezek feltétleniil
sziikségesek is a Karpat-medence ¢s az északnyugati Balkan meglehetosen bonyolult vallasi
szinképének az attekintéséhez. A fejtegetések minden részteriileten széles kori
forrasismereten és adatbazison alapulnak, kovetkeztetéseik meggy6zdek, igy lényegi vitdm
nem lehet az értekezés szerzojével, inkabb csak kérdéskent fogalmazom meg: vajon a
kondominiumon beliil a koegzisztencia médozatairél nem lehet-e majd a jovoben tobbet
megtudni? Vajon a forrasok nem vallathatok-e meg az egyiittélé muszlimok és keresztények
mindennapijair6l egy kifejezetten ilyen célzati mikrotorténeti vizsgalédasban? Semmiképp
nem hianyérzetbdl fakadé kérdések ezek, sot inkabb az értekezés gondolatébreszté hatasat
jelzik, a valaszokat pedig nyilvan a forrasadottsagok hatarozhatjdk majd meg a tovabbi
hasonl6é mélységii és szinvonald kutatdsokban.

Mindent osszevéve, végeredményben az értekezest levéltari alapkutatiasokon nyugvo, a
hédoltsag torténetének magyar és horvat szegmensére vonatkozéan sz4amos 0j eredményt
hozé kiemelkedd teljesitménynek latom, vitdra bocsatasat s ezt kovetden szerzdjének az

akadémiai doktori cim megitélését egyértelmiien javasolom.

Debrecen, 2019. 03. 10. Pl /] J-}\U)/\/

Bitskey Istvan
az MTA rendes tagja



