Opponensi vélemény
Balogh Margit “Mindszenty Jozsef (1892-1975)”

cimii doktori értekezésérol

Megjelent kényvrol opponensi véleményt irni sajatos kihivas. Mig egy disszertaciés kézirat
esetében az opponens ramutathat azokra a részekre, amelyek tovabbi pontositast, bévitést
vagy €ppen roviditést igénylenek, sét a struktira egészének modositasara is tehet javaslatot,
addig mindezek egy nyomtatasban megjelent mi esetében meglehetésen feleslegesek. Ebbél a
sajatos helyzetbdl kiindulva, az opponensi véleményt ugy készitettem el, mintha egy irdsos
formaju, szakmai parbeszédet folytatnék, megosztva a szerzével azokat a gondolatokat,
kérdéseket, amelyek olvasds kozben bennem, mint jelenkortorténettel foglalkozo kutatoban
felmeriiltek. Ugy is fogalmazhatnék, hogy erre kozvetve maga a szerz0 biztatott. Balogh
Margit nagydoktori fokozatszerzésre benyujtott miivének fontos sajatossaga, hogy be tudja
vonni olvasdjat az elemzés folyamatdba, s ezaltal elgondolkodtat, szellemi parbeszédre
késztet.

A 2015-ben megjelent, Mindszenty Joézsefrél szold kétkodtetes, 1570 oldalas
monografia hetekig tarté olvasmanyom volt. Amikor még csak kézbe vettem, s haza cipeltem
a tobbkilds alkotast, voltak olyan kdsza gondolataim, hogy ,hat azért Balogh Margit
megirhatta volna Mindszenty €letrajzat kicsit rovidebben is....” Miutdn azonban végére értem
a masodik kotetnek, mar mds véleményre jutottam: be kell vallanom, nem tudniam
megmondani, melyik részen lehetne roéviditeni. Még a 200 oldalnal hosszabb (II., IV., IX.) is
indokoltnak éreztem mind 6nmagukban, mind a mt egészéhez képest.

Igaz ez, arra a kozel 250 oldal terjedelmii II. fejezetre is, ahol a szerz6 Pehm, 1942-t51
Mindszenty Jozsef zalaegerszegi plébanosi iddszakat targyalja. Ennek a negyedszizadnak a
bemutatasdhoz olyan anyaggytijtésre volt sziikség, amelyet addig még senki nem végzett el.
Balogh Margit nem elégedett meg a Szombathelyi Egyhdzmegyei Levéltar és a Primasi
Levéltar anyagaval, hanem kiterjesztette kutatdsat a zalaegerszegi Maria Magdolna Plébania,
valamint a Magyar Nemzeti Levéltar Zala Megyei Levéltara vonatkozé irategyiitteseire is. S6t
még atnézte a felsOpatyi (ma: Rabapaty) plébania irattarat is.

A vidéki Magyarorszag 20. szazadi torténetének kutatdjaként kiilonds érdeklédéssel
olvastam, hogyan vitalizélta Pehm/Mindszenty Jozsef Zalaegerszeg életét: lelkészségeket,

iskoldkat, Ujsdgot alapitott. Az ambiciézussiga megmutatkozott a Murakodz visszacsatolasa



érdekében végzett Un. tarsadalmi tevékenységében is. Habéar elsé npillantasra ez egy
mellékszalnak tlnhet, mégis Balogh Margit véleménye szerint késébb nagy jelentéségre tett
szert ez az Ugy, kilondsen azdltal, hogy Murakoéz érdekében Mindszenty hajlandé volt
talalkozni Horthyval. A szerzd érvelése szerint, a korményzat nagyra értékelte a Murakoz
¢érdekeben tett Iépéseit, s amikor a Szentszék Mindszentyt valasztotta ki a veszprémi plispoki
székre, a korményzat tudomasul vette ezt, kozismert legitimista nézetei ellenére.

Még egy gondolat erejéig elidéznék a mi elsé két fejezeténél. Az opponens véleménye
szerint ez az egylittesen 300 oldalt kitevé szoveg 6nallé kényvként is megallna a helyét. Mar
az el6zéekben is méltattam a Balogh Margit altal feltdrt sokrétii forrdsanyagot. Ezzel
kapcsolatban fontosnak tartom azt kiilén is megemliteni, hogy a rendkiviil alapos
kutatdmunka soran Balogh Margit rtalalt Mindszenty — jelenlegi tuddsunk szerint egyetlen —
egykort naplojara (Primési Levéltar, Mindszenty maganlevéltar), amely kivételes lehetdséget
adott az életrajzird kezébe a mozgatorugdk, személyes vélekedések, elképzelések
rekonstrudlasdra. Egy konzervativ, de szocidlisan igen érzékeny, rendkiviili kiildetéstudattal
biré plébanos képe rajzolodik ki eléttiink, aki kiildetését — melyben a hithiiség és hazafisag
szorosan dsszekapcsolodott — szenvedélyesen, konfrontaciok aran is kész volt képviselni.

Ezzel a szellemi, lelki és spiritudlis municioval felvértezve érkezett el a veszprémi
plispoki posztra Mindszenty. Az itt eltoltott b6 egyéves idészakot kiilon fejezetben (II1.), majd
100 oldalon targyalta Balogh Margit. Mig az el6z6 két fejezetben rengeteg Uj informéciét
kozolt a szerzd, addig itt a III. fejezetben inkabb az tiinik szembe, hogy hozza mert nytlni az
¢letrajz olyan pontjaihoz, amelyekhez egykoron hozzékapcsolédott egy-egy leegyszeriisitd
vélekedés, torténeti pletyka, ami aztan igy 6roklddott tovabb. Igy példaul az antiszemitizmus
kérdésének sablonos targyalasa helyett drnyalt és értd Balogh Margit megkozelitése. Alaposan
korbejarta azt a kérdést is, miként viszonyult a katolikus egyhaz az 1945. évi foldreformhoz.
Emlithetném azt is, hogy a szerzé ujra el6vette, s végiil is cafolta az 1944-es nyilas mise
Mindszenty emlékirataiban vazolt tdrténetét.

A TV. és V. fejezetek olelik fel a primasi kinevezés és a letartdztatas kozotti bé harom
evnyi idészakot. Igazén impozans az a kiilfoldi forrasanyag, amelyet beépitett az emlitett
fejezetekbe. A szerzé tobbek kozott kutatott a téma szempontjabol legfontosabb amerikai és
orosz levéltarakban: példaul az Amerikai Egyestilt Allamok Orszagos Levéltaraban (National
Archives and Records Administration, College Park, Maryland), a Richard Nixon Presidential
Library and Museumban (Yorba Linda, California), és eljutott a New York-i Erseki
Levéltarba is (Archives of the Archdiocese of New York). Moszkvaban is tanulmanyozhatta a

legfontosabb gyljteményeket, példaul az Orosz Allami Levéltar (Goszudarsztvennij Arhiv
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Rosszijszkoj Federacii), a Kiiliigyi Levéltar (Arhiv Vnyesnyej Polityiki Rosszijszkoj
Federacii), valamint az Orosz Allami Tarsadalom- és Politikatorténeti Levéltar (Rosszijszkij
Goszudarsztvennij Arhiv Szocialno-Polityicseszkoj Isztorii) anyagait. Ezaltal a Mindszenty
€letrajz 1945 és 1948 kozotti eseményeit minden korébbinal dmyaltabban tudta bedgyazni a
nemzetkozi kontextusba.

Ebbdl az id6szakbol egy olyan kérdést szeretnék most kiemelni, amelynek voltak
ugyan nemzetkdzi vonatkozasai, de alapvetéen mégis egy belpolitikai problematika huzodott
meg mogdtte. S ez olyan alapvetd kérdés volt, amely Mindszenty egész 1945 utani
tevékenységét befolyasolta. E felvezetés utdn nem lehet meglepetés, hogy az tn. elsé kozjogi
méltosag problémakdrére szeretnék kitérni. A 20. szazadban is tovabb élt az a felfogés a
kiralysagi alkotmany szellemében, hogy kiraly és korményzé hianyéban az esztergomi érsek
az els6 kozjogi méltdsag, mint Magyarorszag Priméasa.

A kordbbi fejezetekbél megismerhettiik, milyen véleményt alkotott Mindszenty a
Horthy-rendszerrl, s magérél Horthy Miklésrél. Balogh Margit ezt 6sszefoglaléan legitimista
kormanyellenzékiségnek nevezte. Az 1946. februar 1-jén kikidltott koztarsasaghoz valé
viszonyuldsat egyértelmien jelzi, hogy Mindszenty 6nmagat tovabbra is ,az orszag elso
kozjogi méltosdganak™ mindsitette. Arrdl igen részletes elemzést olvashatunk a IV, fejezet
tobb alfejezetében is (majd a IX. fejezetben is), hogy milyen érvekre alapozta Mindszenty a
jogfolytonossagot. Balogh Margit szamos példat hoz annak bizonyitasara, hogy Mindszenty
mennyire nem torténelmi relikvianak, hanem eleven és tartalommal megtoltends
feladatkdrnek tartotta az orszag els6 kozjogi méltosagat. (Ezzel megcafolta Mészaros Istvan
torténész vonatkozé megallapitésait.) Szdmomra az azonban tovabbra sem nyert kelld
magyarazatot, hogy mikozben a II. vilaghdborti utdni 14j, modernizécios kihivasokra
Mindszenty tudott halad6 szellem, innovativ vélaszokat is adni, mégis miért maradt fenn
nala a koztarsasag oly hatarozott elutasitasa?

A felvetett kérdés jelentSségére ravilagit, hogy a rendszervaltis utdni elsé szabadon
valasztott kormany vezet6je, Antall Jozsef, mér a Nemzeti Kerekasztal-targyalasok soran,
majd szdmos késébbi beszédében hangsulyozta: az 4j politikai berendezkedés két torténelmi
pilléren nyugszik: egyrészt az 1848 aprilisi torvényeken, masrészt pedig az 1946. évi
koztarsasagi torvényen. Az orszdg akkori szovjet megszallasa ellenére, a koztarsasag
kiki4ltasat a népakarat olyan megnyilvanuldsanak tartotta, amelyre négy évtized elteltével is
lehetett épiteni. Kérdezem tehat Balogh Margitot, hogy szerinte milyen elemekbdl allt 6ssze
Mindszentynél a kéztarsasagi allamforma hatérozott — tulajdonképpen élete végéig tarté —

elutasitasa? 1956 utan épp ezért akart Magyarorszdgon maradni, s készenlétben lenni arra,
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hogy amennyiben egy ujabb népfelkelés megdonti a kommunista diktatarat, akkor 6 elsé
kozjogi méltosagként betdlthesse szerepét az alkotményos jogfolytonossag terén.

Ahogy fentebb emlitettem, a primasi kinevezésétdl az 1948 karacsonyan bekdvetkezé
letartéztatasdig terjedé iddszakrol gazdag (j ismeretanyagot tartalmaz a mi. Ugyanez
mondhat6 el magar6l a perrdl is, holott ez az egyik legintenzivebben feldolgozott szakasza az
cletutnak. Azt mar a Gergely Jené—Izsék Lajos szerzéparos 1989-es munkaja meggydzéen
bizonyitotta, hogy a per koncepcids volt. Balogh Margit elemzésének érdeme, hogy a
kommunista diktatira kiépiilésének folyamatéba illesztve tarja fel az éppen hetven évvel
ezelbtti események mozgatorugdit és dsszetett kovetkezményeit. Uj informaciokat tudhat meg
az olvas0 az elGzetes letartoztatds alatti napok torténéseirdl, a vizsgalati fogsag
kortilményeirél. Balogh Margit allast foglal — mar amennyire ezt a torténész modszertani
eszkoztara engedi — abban a maig orokzold kérdésben is, hogy kapott-e Mindszenty
tudatmodosito szert vagy sem. (Lasd az ,,Akaratbénitas vagy akaratbénulas™ c. alfejezetet). A
szerz0 nagy figyelmet szentel a szovjetek politikai szerepének. Moszkvai levéltari kutatasai
eredményeire alapozva (elsésorban Puskin nagykovet jelentéseinek titkrében) nyomon kéveti
a szovjet beavatkozas mértékét. Végiil arra a kovetkeztetésre jut, hogy a szovjetek politikai
szerepe korantsem volt olyan meghatirozo, mint ahogyan ezt eddig véltik. Az opponens
véleménye szerint, még inkdbb megvilagitana a szovjet beavatkozas eltérd dinamikajat a fél
¢vvel kés6bb lefolytatott Rajk-perrel vald 8sszehasonlitas.

Balogh Margit intenziven tanulményozta Mindszentynek a masodfoku targyalas el6tt
irt leveleit is. Ezek segitségével betekintést enged abba a fél esztenddbe, ami az elsé és
masodfoku itélet kozott eltelt, s amelyr6l eddig kevés ismerettel rendelkeztiink. Balogh
Margit 4ryalt torténeti elemzéssel rajzolja meg egy kiutat keresd, s aztan dnmaga
normarendszeréhez jboél visszatérd fépap belsé vivodasait. Méar korabban is hangsulyoztam,
milyen nagy figyelmet fordit a szerzd arra, hogy az olvasénak részletes személyiségrajzot
adjon Mindszentyrél. Balogh Margit érdeme, hogy az &ltala megrajzolt kép nem statikus,
hanem érzékeltetni képes a dinamikus valtozas folyamatit az éppen aktuélis torténelmi
kihivasok fiiggvényében.

Az 1956-0s forradalom drdmai erejii kihivasként jelentkezett az esztergomi
hercegprimas €letében is. Err6] is bdséges szakirodalom 4ll rendelkezésre, Balogh Margit itt is
tud ujat mondani. Revizi6 ala vett bizonyos kozkeletli vélekedéseket, pl. azt, hogy val6jdban
ki szabaditotta ki a felsépetényi hazi Orizetbol. Pallavicini Antal szerepének tisztazasa
kapcsan nagymértékben tamaszkodott Tyekvicska Arpadnak a felsOpetényi és rétsagi

esemenyekrol készitett elemzésére. Balogh Margit nem keriilte meg azt sem, hogy alaposan
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elemezze Mindszenty nevezetes 1956. november 3-ai radidbeszédét, valaszt adva arra a
kérdésre, hogy vajon Mindszenty tényleg visszakdvetelte-e az 1945-ben kisajatitott egyhézi
foldbirtokvagyont. Ez ugyanis az ellenforradalmi propaganda egyik el8szeretettel
hangsulyozott tétele volt a Kadar-korban.

Az amerikai kovetségen toltott masfél évtized targyaldsa kapcsén Balogh Margit
szdmara az f6 kiindulépontot Somorjai Adam, valamint Somotjai Adam és Zinner Tibor
kozdsen kiadott, t6bb kétetre rigéd forrdskozlései adtdk. Ezt egészitette ki sajat kiilfoldi
levéltari kutatésaival, s igy a francia, osztrak, brit és szovjet diplomatak manéverezéseit is be
tudta épiteni az alapvetéen hdrom (a magyar, az amerikai kormany és a Szentszék), illetve
négy szereplds (+ Mindszenty) egyezkedési folyamatba. A levéltari dokumentumok zéroldsa
miatt feldolgozatlan volt a magyar allami és pértszervek targyalasi taktikaja, az 1964 utan
rendszeressé valt kétoldali (magyar—szentszéki) egyeztetések folyamata. Miutdn 2013-ban az
addig zdrolt iratokat visszaminGsitették, Balogh Margit azonnal bedolgozta azokat a
monografidjaba. Ezzel minden korabbinal komplexebb elemzést készitett az érdekelt felek
elképzeléseinek, érdekeinek finom moédosulsairél, s ily moédon a kovetségi idészak
szintetizald feldolgozasat nyujtja. Ide kapcsolédéan egy kérdés meriilt fel bennem. Hozhat-e
még Ujat a Casaroli-fond mintegy 20 iratfolydméternyi, a Vatikani Levéltarba visszakeriilt
anyaga azon til, ami eddig mar napvildgot latott beléle? Balogh Margit maga is tAmaszkodott
azokra az olasz és magyar nyelvii munkéakra, amelyek azon idészak soran keletkeztek, amikor
a Parmai Allami Levéltarban kutathaté volt e fond. A jelen Mindszenty-életrajz 2015-ben
jelent meg, épp abban az évben, amikor a Vatikdn az Olasz Allammal kétott szerzddés
értelmében visszaszerezte ezt a forrdscsoportot, s aztdn meg is nyitotta a kutatok elétt.
Somorjai Adam 2018-ban publikélt 21 Mindszenty-vonatkozasi forrast Agostino Casaroli
biboros-diplomata ezen irathagyatékabol. Mit épitene be ezek koziil Balogh Margit, ha most
zarna le konyve kéziratat?

Visszatérve a IX. fejezet méltatdsahoz. Tovabbi érdeme ennek a fejezetnek, hogy a
bonyolult nemzetkozi Osszefliggésrendszer bemutatdsa mellett Balogh Margit életszertien
megrajzolta Mindszenty kovetségi hétkdznapjait is. Mindkét emlitett dimenzié feltirasa soran
nagyban tdmaszkodott a Mindszenty Alapitvany levéltaranak dokumentaciojara is. Itt 6rzik
azokat az iratokat, amelyek részben a kovetségi, illetve az 1971 és 1975 kézotti pozmaneumi
évek alatt Mindszentynél keletkeztek (6 irta, hozza irtdk, kiilfoldi lelkipdsztori utazésait
szervezték).

Az amerikal nagykovetségen toltott masfél évtizedrdl olvasva, felmeriilt bennem a

kérdés, hogy a kényszerlien sziikre szabott mozgastér, a tevékeny cselekvés hiany mennyire
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hatott ki a személyiségére? A belsé emigraci6 lelki hatdsait hogyan tudnd Gsszefoglalni
Balogh Margit? Ezek a momentumok még teljesebbé teszik azt a dramai lelki kiizdelmet,
amelyet a szerzd igen érzékletesen leir a lemondatasi kisérletek kapcsan, nyomon kovetve
hogyan jutott el Mindszenty addig a déntésig, hogy elhagyja az amerikai kovetséget, s ezzel

elhagyja sziil6foldjét, Magyarorszagot.

* kok

Osszegzésképp elmondhatd, bar kényvtarnyi a Mindszentyvel kapcsolatos miivek
mennyisége, a teljes €letutat tudomanyos igényességgel elséként Balogh Margit dolgozta fel
¢s irta meg monografikus formdban. Az opponens véleménye szerint a benytijtott monografia
joval tobb, mint egy kivalo életrajz. Balogh Margit Mindszenty sorsan keresztiil valéjaban
egy sajatos 20. szdzadi Magyarorszag torténetet is megirt. Olyan szintézis jellegli mivet
alkotott, amely nemecsak a jelenkorral foglalkozé torténészek, hanem a szélesebb kozdnség
érdeklédésére is szamot tarthat.

A benyujtott mli messzemenden alkalmas az MTA doktori cim megszerzésére, ezért a

nyilvanos védésre bocsétasat javaslom a tisztelt Biral6 Bizottsagnak.

Budapest, 2019. oktober 12.
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