dc_1717_18

Valasz Rostovanyi Zsolt, Bayer Jozsef és Matus Janos: ,,A katonai biztonsag ossze-
fiiggései az észak-afrikai és kozel-keleti térségben az arab tavasz tiikrében” cimii dokto-

ri disszertaciomrol irt opponensi véleményére

El6észor is tisztelettel megkdszondm opponenseimnek, hogy vallaltak a doktori disszertaci-
om biralatat. Koszonettel tartozom atfogd és aldozatos munkajukért, a dolgozat mindségét
javito értékes megjegyzéseikért, valamint a megtiszteld tdmogatod véleményiikért.

Valaszomban az opponensi véleményekben megfogalmazott kritikai észrevételekre térek
Ki.

Elsdként Rostovanyi Zsolt professzor Ur altal felvetett kérdéseket és kritikai szempontokat
veszem sorra. Megkdszonom tdmogatd biralatat, munkéssaga és a térség alapos, mértékado
és elfogulatlan ismerete mindig is nagy hatassal volt ram. Eszak Afrika és a Kozel-Kelet kii-
16n emlitése véleményem szerint megitélés kérdése, foként geopolitikai szempontbol. En a
NATO altal alkalmazott MENA kifejezést tartom helyesnek, kiilondsen eurdpai nézépontbol,
mivel ez azonos megitélés ala veszi a két régiot. Emellett alrégiok megnevezését nem tartom
helytelennek, hiszen Eszak-Afrika, a kozel-keleti bels6 gytirti és a Perzsa (Arab)-6bol térsége
sok szempontbol eltér egymdstol. Torokorszdg vonatkozdsdban ma mar inkdbb a Kozel-
Kelethez tartozasat tartom fontosabbnak, hiszen legujabb politikaja miatt inkabb ide sorolha-
to, annak ellenére, hogy tagja a NATO-nak. Megtiszteld, hogy birdlom elfogadja a katonai és
biztonsagpolitikai dimenzidk fontossagat, ugyanakkor érthetének tartom, hogy az iszlammal
foglalkoz6 fejtegetésekkel birdlom nem mindenben ért egyet. Ebben minden kétséget kizaréan
szerepe van annak is, hogy professzor Ur atfogdan ismeri az iszlamot, annak minden rezdiilé-
sét, ami sajnos nem mondhatd el j6 néhany magyar, esetenként europai felfogdsrol. Sajnos az
olyan kifejezések, mint iszlam terrorizmus, radikalis iszlam terrorizmus, iszlam radikalis cso-
portok és valamennyi a vallashoz kapcsolt negativ jelz6 sért6 azokra nézve, akik a jelzett val-
last képviselik. Még inkabb aggasztonak tartom, hogy ez a nézet foként a média tevékenysé-
gének kdszonhetéen szamos helyen bevonult a kozgondolkodasba. Ebbdl a szempontbol fej-
16désnek értékelem, hogy a 2020-ban elfogadott magyar nemzeti biztonsagi stratégia mar
,»SZ€lsOséges vallasi indittatast terrorizmusrol” beszél. Egyetértek McMaster tabornokkal,
Trump elndk volt nemzetbiztonsagi fétanacsadojaval, aki szerint nem iszlam terroristakrol,

hanem nemzetkozi binozokrdl van szo. Ennek szellemében értelmezhetd a terrorizmus ma-
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gyar biintet6jog szerinti meghatarozésa is, amit Korinek Laszl6 akadémikus gy fogalmazott
meg, hogy a meghirdetett cél altaldban politikai, ideologiai, vallasi, etnikai tartalmu radikalis
valtozas kikényszeritése, a cél elérésére alkalmazott cselekménysor. Az eszkdz viszont jogi
Iényegét tekintve koztdrvényes, er0szakos blincselekmény. Egyetértek biraldmmal abban is,
hogy a jelzokkel 6vatosan kell banni. Természetesen elfogadom, hogy a radikalis iszlam jel-
zOként hasznalva elfogadhatatlan, ismert, hogy az iszlam gondolkodoi szerint csak egyféle
iszlam létezik.

A forradalmi iszlam és az iszlam fundamentalizmus valoban nem ideoldgidk keveredésébol
jOtt 1étre, azonban ugy vélem, hogy egymasra mindenképpen hatassal voltak. Nem vitatom,
hogy a forradalmi iszlam valdjaban Iranhoz kotodik.

A kiilonféle haderékre vonatkozo adatok ismertetése soran az értekezésben eléfordulnak
eltérések, ennek oka, hogy kiillonbozé forrasokat és évjaratot hasznaltam, masrészt az egyes
forrasokon beliil is eltérd értelmezések vannak. Igaza van birdlomnak, célszerli lett volna egy-
ségesiteni a kiilonféle adatokat. Ugyanez az észrevétel el6fordul Matus Janos professzor ur
biralataban is.

Irdn megitélése valoban ambivalens, nem mindegy, hogy kinek a nézetét idézziik, vessziik
figyelembe, vagy éppen negligaljuk. En azt tapasztaltam, hogy az irdni hivatalos nézetek
tobbnyire szépen hangzanak, de a tettek nem minden esetben tamasztjak alé a politikai nyilat-
kozatokat. Ez kiilonosen érzékelhetd szakteriiletemen, a haderd szervezése, felfegyverzése,
kiképzése és gyakorlatai soran. Irant nyilvanvaléan masként értékeli Franciaorszag, akinek
komoly gazdasagi érdekei vannak az orszagban, vagy lzrael, amely fenyegetve érzi magat,
barmikor is hangzott el a fenyegetd kijelentés. Ugyanez mondhat6 el a Perzsa (Arab) - 6bol-
ben jarérozo irani hajokrol, amelyek esetenként vészesen megkdzelitik az olajszallitd tankere-
ket.

A siita-szunnita ellentét a térség egyik fontos kihivasa, amit az arab valtozasok és a konf-
liktusdvezetekben kialakult helyzet felerésitett. Ugy vélem Irdn tamogatja a siita vallasi fun-
damentalista csoportokat, de kiilondsen a siita milicidkat. A milicidk soraiban névekvd szamu
fundamentalista nézeteket vallé személy is megtalalhato, ezért tettem errdl emlitést, anélkiil,
hogy 6sszemosnam a milicidkat és a vallasi fundamentalista szervezeteket. Az irani tdmogatas
kiterjed a politikai és ideoldgiai teriileten tl a fegyverekkel torténd ellatasra is. Ha érdeke gy
kivanja, akkor akar szunnita szervezeteket is timogat.

A mai terrorizmus rendkiviil Gsszetett, a regionalis szervezetek esetében gyakran tapasztal-

hatd, hogy a regionalis alapu szervezddést felvaltja az ideologiai alapon megvaldsuld szerve-



z6dés. Ertekezésemben foként a hader8k szerepével foglalkoztam, ezért szandékosan nem
elemeztem a térség terrorszervezeteinek helyzetét.

nyos, hanem politikai kérdés. A tudomany képes a definicié megfogalmazasara, az elfogadas
mas kérdés. Ertekezésemben nem foglalkoztam mélyen a terrorizmus kérdésével, hiszen ez
egy kiilon kutatdsi téma lehetne, amelyben orszagonként, szervezetenként kell elemzést foly-
tatni, ami azért sem egyszerl, mert a terrorszervezetek céljai, moédszerei, kapcsolatai siirtin
valtoznak. Véleményem szerint nehéz eldonteni, hogy a Hamasz mennyire nevezhetd terror-
szervezetnek €és egy demokratikus valasztast kovetd hatalomra jutasa utan mennyiben tekint-
hetd kormanyzati funkciot ellatd szervezetnek egy nemzetkozileg nem elismert allamban. A
helyzet azonban itt is valtozik, az utobbi idoben a Hamasz nem hajt végre terrortamadasokat,
azokat inkébb az irani tAmogatdsu Palesztin Iszlam Dzsihad szervezi, ami a Hamasz politika-
janak egyértelmii valtozasat jelzi. Hasonlo tendenciak mutathatok ki a Hezbollah esetében is.
A helyzetet tovabb bonyolitja, hogy mint szervezet rendelkezik politikai €s katonai szarnnyal
is. Ugyanakkor az Iszlam Allamrol ideolégiai, politikai és katonai tevékenysége miatt nehe-
zen allithatjuk, hogy nem tiszta terrorszervezet, de az sem mondhatoé ki, hogy sikeriilt felsza-

molni.

Jogosnak és helyénvalonak tartom biraléom kritikai megjegyzéseit a térség demokratizalo-
déasaval kapcsolatban. A demokrécia értelmezése azonban rendkiviil Osszetett, gyakran el-
lentmondasos. Nem vagyok biztos abban, hogy a nyugati tipusti demokrécia példaként szolgal
a térség allamaiban, st napjaink amerikai politikdjaban mar érzékelhetd, hogy a demokracia-
export nem szamit hatékony politikanak, gyakran ellentétes hatast ért el. Ugyancsak nem vita-
tom Rostovanyi professzor Ur azon észrevételét, hogy a 2015-0s tdmeges migransvalsag ese-
tén tobb mint egy millié menekiilt érkezett Sziriabol Eurdpaba, hiszen ez a szdm nem csak a
szir menekiiltekre vonatkozik. Tény, hogy a menekiiltek szdmat pontosan senki sem tudja, de
a kiindulo orszagok menekiiltjei kozott még a sziriai arabokon tl jo néhany egyéb allam is
szerepel tobb kontinensrol.

Ami birdlom a kozel-keleti szovetségi viszonyokra tett megallapitasat illeti, meg kell je-
gyezzem, hogy a kapcsolatok elég stirlin és nem mindig elére lathatéd irdnyba véltoznak. Igaz,
hogy Torokorszag €s Izrael a 90-es években szoros szovetségben voltak egymassal, ha csak a
katonai egyiittmiikddést vizsgaljuk, ismert, hogy a torok repiilégépeket és harckocsikat Izra-
elben ujitottak fel, az izraeli repiilégépek szinte korlatozas nélkiil gyakorlatozhattak a torok

légtérben. Ez az idd mar elmult. Az Egyesiilt Allamok legfontosabb térségbeli stratégiai part-
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nereinek tekintette Izraelt (ez tovabbra is igy van), Egyiptomot és Torokorszagot, az utobbi-
akhoz val6 viszony mara jelentdsen megvaltozott, komoly ellentétek vannak Izrael és Torok-
orszag, illetve az Egyesiilt Allamok és Torokorszag kozott is. Egyiptomot és Izraelt a Sinai-
félszigeten kialakult terrorhelyzet, illetve a Gézai 6vezet koriili problémak 6sszekatik, a vi-
szonyt érdek és dacszOvetség jellemzi. Mara a torok vezetés letért a kemalista politikarol,
Szaud-Arébia és Izrael kozott titkos diplomaciai egyeztetések folynak, ennek tényét ugyan a
hivatalos szaudi politika tagadja, mondvan, hogy amig Izrael nem rendezi viszonyat a palesz-
tinokkal, addig Szatd-Arabia nem kot megallapodast Izraellel. Ha elemezziik a kialakult
helyzetet, megallapithato, hogy Szaud-Arabia legfobb ellensége nem Izrael, hanem Iran, ko-
vetkezésképpen a Szaudi Kiralysag kapcsolatot épit a kivalo amerikai tAmogatast ¢lvezd Izra-
ellel, biztonsaganak erdsitése érdekében pedig a legkorszeriibb haditechnikai eszkdzoket
igyekszik beszerezni az Egyesiilt Allamoktol.

Irak vallasi és etnikai tagoltsdga tény, az amerikai beavatkozéas és a polgarhdbort kovet-
keztében az ellentétek nem csokkentek, hanem inkabb fokozddtak. Hasonld tendenciak ta-
pasztalhatok Sziria esetében is, itt a kiilfoldi beavatkozasok tovabb rontjak a kialakult helyze-
tet. Koszondm birdlomnak, hogy felhivta figyelmemet arra, hogy az etnikai és vallasi ismérvet
el kell kiiloniteni egymastol, helyes a siita arab, szunnita arab és kurd stb. megnevezések
hasznalata.

A regionalis szdvetségek kialakitasa az arab valtozasok és a nemzetkdzi beavatkozas ko-
vetkeztében igen bonyolult és gyakori valtozasokon megy at. Nem gondolom, hogy a vizsgalt
térségben mara egy kialakult szovetségi rendszerrdl beszélhetiink, hiszen a régioban végbe-
meno politikai, gazdasagi €s tarsadalmi valtozasok még kozel sem értek véget. Ez megvaltoz-
tathatja egy lehetséges szovetségi rendszer kialakulasat, ha egyaltalan beszélhetiink a vilag e
térségében szovetségi rendszerekrdl. Elméleti oldalrol vizsgalva nagyon helytallonak tartom
Steven Waltz a Szovetségek eredete cimil konyvében leirt gondolatokat, amelyben a szerzd
kiemeli az egyesitett erd, a foldrajzi kozelség, a tamadd képesség ¢s a tamadod szandék szere-
pét. Véleményem szerint ez a megallapitas fokozottan érvényes a MENA térségben. Waltz
munkdassagara masik birdlom Bayer Jozsef és felhivta a figyelmet és pozitivan nyilatkozott
nézeteivel kapcsolatban.

Orokzold téma a perzsa és arab nevek 4tirasa, nem vitatom biralom azon kritikajat, amely

szerint egységesiteni kellett volna az atirast.

Koszonom Bayer Jozsef akadémikus Ur részletes €és mindenre kiterjedd tdmogatd oppo-

nensi véleményét. Birdlom pozitivan értékeli a felhasznalt imponalé mennyiségli forrasanya-
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got, ugyanakkor kevesli a nemzetk6zi viszonyok elméletével foglalkozo irasok felhasznalasat
a dolgozatban, ami megkonnyitené az empirikus tényanyag tdgabb kontextusban valo elhelye-
z¢ését. Az elmélet fontossagat nem vitatom, azonban megjegyzem, hogy a vizsgalt térségben a
gyakorlati tények gyakran ellentmondanak sok elméletben megfogalmazott, nemzetkdzi szin-
ten elfogadott és bizonyitottnak tekinthetd tételnek. A Kozel-Keleten a katonai erd az érdek-
érvényesités fontos eszkoze és nem véletlen, hogy a fegyverkezés teriiletén az itt 1év6 orsza-
gok tetemes beszerzést mutatnak fel. Ez egyértelmiien aldtdmasztja azt az allitdsomat, hogy
biztonsag deficites kdrnyezetrdl van sz6. Sok allam sajat felségteriiletén nem képes a szuvere-
nitds garantalasara, annak ellenére, hogy a kiilsé tdmogatast, a nemzetkozi jogi elismerést
megkapja. Ugy vélem, hogy hosszabb tavon az allam egyik legfobb ismérvének, azaz a lakos-
sag biztonsaganak garantalasa folyamatban van, de ennek a folyamatnak szdmos allam jelen-
leg még csak az elején tart. Tobbek kozott ezért sem tartom helytallénak az arab tavasz kife-
jezés hasznalatat, vagy csak szigoruan jelképes értelemben. A biztonsag katonai oldaldnak
hangsulyozasa témavalasztasom fontos motivuma volt. Ezt alatdmasztja az is, hogy a katonai
biztonsag kérdése a vilag szamos térségében eldtérbe keriilt, a biztonsag garantalasa pedig
globalis feladatta valt. Ebb6l a szempontbdl nem megnyugtatod, hogy szamos, a katonai biz-
tonsagot garantdlo, vagy legaldbbis eldsegitdé nemzetkdzi megallapodas erodalodik. Tobb
nemzetkozi szinten elfogadott megallapodas ebben a térségben nem is 1étezik, vagy hidnyosan
érvényesiil, példaként emliteném a proliferacio problémajat. Egyetértek biralom azon megal-
lapitasaval, hogy egyes orszagokban a hadsereg az allamhatalom tdmasza, mig mas orszadgok-
ban a rezsim megbuktatasanak eszkoze. A katonai képességek az elmult évtizedekben sokat
valtoztak, de nem k6z6mbos, hogy ezeket a megndvekedett lehetéségeket milyen célbol hasz-
naljak fel. Ezért sem folosleges dolog a képességelemzés minden oldalt vizsgalata. Koszo-
nom akadémikus ur egyetértését okfejtéseim tdmogatasdban a haderdk fejlesztése és tarsa-
dalmi szerepének megitélése terén, abban is egyetértek, hogy az autokrata rezsimek levaltasa
nem oldotta meg a tarsadalom problémait.

A haderdk ellentmondasos szerepét a szir polgarhaboru kitinden reprezentalja. Egyetértek
birdlommal abban, hogy jo lenne tudni, hogy kinek az érdekében allt a szir allam és fegyveres
erdinek szétverése, miért volt ekkora dezertalas a hader6ben, mekkora szerepet jatszott ebben
a sajat allami vezetés, valamint milyen befolyasa van a kiilfoldi nagy és kozéphatalmaknak.
Ezek nagyon fontos kérdések, de ugy vélem, hogy ehhez egy ijabb értekezésre lenne sziikség,
viszont ezzel még varni kellene addig, amig a polgarhdboru véget nem ér. Véleményem sze-
rint a kiilsd tényezOknek legalabb akkora szerepe volt ebben, mint magéanak a szir allami ve-

zetésnek. A kornyezeti tényezdk, példaul a vizhiany szerepe ebben a térségben megkeriilhetet-
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len, de talan ez Sziria esetében nem jatszik a sivatagi teriiletek kivételével ekkora szerepet. A
nemzetkozi kozosség feleldossége (feleldtlensége) sajnos nyomon kdvethetd, talan ha idében
¢s Osszehangoltan beavatkoznak, akkor megakadalyozhat6 lett volna a konfliktus lassan tiz
éven keresztill torténd elhuzodasa, menekiiltek szamanak csokkenése, hiszen nem vitathato,
hogy Sziriat a konfliktus nélkiil ilyen sokan elhagytdk volna, de felmeriil a nemzetk6zi szer-
vezetek valsagkezeld képességének a korlatja is. Egyetértek birdlommal abban is, hogy a ter-
rorizmus kapcsolodik a megoldatlan konfliktusokhoz és ez a vizsgalt térség egy sajatossaga,
bar szamos elemzdvel ellentétben én azon a véleményen vagyok, hogy az arab valtozasok
nem a terrorizmusroél szolnak, a menekiiltek pedig nem katondk, akik Eurépa erdszakos elfog-
lalasara torekszenek. Tobbek kozott ennek céafolata is szerepet jatszott a valasztott téma fel-
dolgozasaban. Geopolitikai néz6pontbdl vizsgalva biralom utal George Friedmann ,,A kovet-
kez6 szaz év” cimli magyarul is megjelent konyvére, amelyben a szerz6 értékeli az amerikai
demokracia exportjat. Ezt a konyvet ugy tlinik a jelenleg hatalmon 1évé amerikai adminisztra-
ci6 is tanulmanyozta, hiszen Trump elndk ma mar teljesen mast mond, mint elddei, pl. Bush
elndk hangsulyozott a demokrécia exportjarol a rendteremtésrol és a terrorizmus elleni kiizde-
lemrdl néhany évvel ezel6tt. Birdlom megjegyzése utal arra, hogy a jovoben azzal kell sza-
molni, hogy az Egyesiilt Allamok kivonul a térségbél és a vilag legégetdbb kihivasaira vala-
szol, ami nem a katonai, hanem a diploméciai kihivasokat helyezheti elétérbe. Ugy vélem,
hogy ez a Kozel-Keleten még varat magara, a diploméacia pedig nélkiilozhetetlen haboru ide-
Jén is. Sajnos a vizsgalt térségben még egy darabig a terepen kialakult helyzethez probal al-

kalmazkodni a diplomacia.

Ko6szonom Matus Janos professzor ur pozitiv véleményét és értekelését, amely szamomra
alatdmasztja a témavalasztas fontossagat és helyességét, valamint a térség jelentdségét Europa
szamara. Megerdsit abban a hitemben, hogy a térség stabilitdsdnak fenntartdsa érdekében
kiilsé kozvetitok jelenlétére sziikség van. Ebben nem vitathatdé az ENSZ szerepe, hiszen a
legtobb misszi6 itt miikddik, de ami a hatékonysagot és foként a valsagkezelést illeti, még van
néhany kivanni valo.

Egyetértek Matus professzor Ur azon értékelésével, hogy nagyobb teret kellett volna szen-
telni Izrael és arab szomszédjai viszonyanak torténelmi értékelésére, a kiilsé kozvetitok konf-
liktusok megoldasara tett eréfeszitéseire. Ez nem vitathato, de gy vélem, hogy az arab izraeli
haboruk értékelésérdl mar sokan irtak, viszont kevesen foglalkoztak a katonai biztonsag kér-
déseivel, a haderdk szerepével a belsd és kiilsé biztonsag megteremtésében, illetve azzal,

hogy az arab allamok haderdi jelentenek-e veszélyt pl. Eurdpa szdmara (valaszom egyértel-
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miuen nemleges). Rendkiviil heterogén térségrdl van szo, amely jelenleg atmenet korszakat éli
meg, annak Osszes hatranyaval. Jogos az észrevétel, hogy foglalkozhattam volna az ENSZ
szerepével, a kozvetitési kisérletekkel. Ezen a teriileten szdmos erdfeszités tortént, de kevés
konkrét eredmény valdsult meg, még akkor is, ha a legtobb valsagkezeld, békefenntartd mis--
szi6 a vizsgalt térségben miikodik. Emlitheté a Kvartett (ENSZ, EU, Egyesiilt Allamok,
Oroszorszag) és az Eurdpai Unid szerepe, de valdjaban a rendezésben ma még meghatirozo
szerepet jatszik az Egyesiilt Allamok.

Matus professzor Ur néhany pontositasat koszonom és természetesen elfogadom. A szovjet
befolyas Egyiptomban mar a szuezi haboru eldtt elkezd6dott, tény, hogy azt kdvetden intenzi-
vebbé valt. A biztonsagi dilemma kifejezés pedig valoban komplexebb fogalom, nem sziikit-
het6 le egy dontéssel kapcsolatos bizonytalansagra. Koszonom opponensemnek, hogy felhivta
figyelmemet arra, hogy az Egyesiilt Allamok Bahreinben allomasozé Haditengerészeti Pa-
rancsnoksaganak allomanyaban a magyar terminoldgia szerint tengerészgyalogosok szolgél-
nak.

A térség orszagai belsd konfliktusainak kezelését nagymértékben nehezitik a torzsi viszo-
nyok. Ezek szdmos orszdgban jelen vannak, akar az allami strukturdk mellett is, tipikus példa
Libia esete. Ehhez még hozza kell tenni, hogy szdmos torzs sajat fegyveres erdvel is rendel-
kezik, amelyben az allomanyt gyakran jobban megfizetik, mint az allami hader6 tagjait. Nem
vitathatd, hogy a torzsi €s vallasi identitasok egyiittélése még hosszu ideig fennmarad, nehe-
zitve ezzel a regiondlis és a nemzetkdzi rendszer stabilitasdnak megteremtését. Egyetértek
Matus professzor ur azon értékelésével, hogy kitekinthettem volna az allamépités problémai-
ra, azonban véleményem szerint ez orszagonkénti elemzést kovetelne meg, amit a terjedelmi
korlatok nem tesznek lehetdvé, annak ellenére, hogy a jelenlegi atalakulasok idészakéban ez
fontos lenne.

Végezetiil még egyszer szeretném megkdszonni mindharom opponensemnek értékes meg-
jegyzéseit, hasznos tanacsait, felvetéseit €s jobbitd szandéku kritikait, amit tovabbi munkdm

soran mindenképpen figyelembe veszek.

Budapest, 2020. junius 21-én

Dr. Kis-Benedek Jozsef



