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Kutatastorténeti elézmények, célkitlizések

Olaszorszagban a 2011. év, az egyesités 150. évforduldja nem a kozds linneplésrdl szolt.
Eppen ellenkezdleg: fellangolt a 19. szazadi eldzményekre visszavezetheté Eszak—Dél vita. A
délparti publicisztika és a déli un. revizionista torténetiras idonként leegyszerisitd és elfogult
olvasata a D¢It nem felszabaditott teriiletként, hanem az egyesités aldozataként mutatja be,
amelyet a fegyveres hoditok gyarmatositottak és kizsdkmanyoltak. Ennek megfeleléen a déli
megkozelités az ) allam ellen fegyvert fogd és gerillahaborut folytatd, az északi, illetve
nacionalista torténetiras altal koztorvényes banditaként abrazolt brigantékban az északi
gyarmatositas €s még a Bourbon-rezsimnél is rosszabb, elnyom6 militarista allam ellen
harcol6 ,,déli nép” szabadsdgharcosait linnepli. Ez a fajta brigantaggio-interpretacid altaldban
az , antirisorgimento” tagabb kontextusanak részeként fogalmazédik meg, amelynek
keretében kizarolag az egyesitési folyamat korlatai és ellentmondésai keriilnek a kozéppontba,
sOt egyenesen megkérddjelezddik az uj allam torténelmi legitimitasa.

Alapvetden két iranybdl érte tdimadas a nacionalista torténetiras altal megkonstrualt
,hivatalos”, epikus Risorgimento-képet: a katolikus-tradicionalista irdnyzat (Francesco Mario
Agnoli, Roberto De Mattei, Massimo de Leonardis, Oscar Sanguinetti, Angela Pellicciari,
Massimo Viglione) a péapai allam vilagi hatalmanak felszamolasaban a Katolikus Egyhaz és a
katolikus hivek kisemmizését latja, aminek a kovetkeztében az olasz egyesités a
szabadkdmiives-jakobinus erdk 4altal, a katolikus egyhdz ellenében valosult meg, a ,.déli
identitds” megfogalmazésat célul kitiz0 un. neobourbon iranyzat (Nicola Zitara, Antonio
Ciano, Gennaro De Crescenzo, Carlo Alianello, Pino Aprile, Fulvio Izzo, Lorenzo Del Boca,
Gigi Di Fiore) pedig a Risorgimento torténetének komplett Gjrairdsat szorgalmazza, ahol
végre helyet kaphat a Savoia-dinasztia és az északiak 4altal a nemzeti egyesités soran a déliek
sérelmére elkovetett bilintettek, fosztogatasok, csalasok és iildozések bemutatdsa, amibdl az
deriil ki, hogy az olasz egyesités a D¢l konszenzusa nélkiil zajlott le. E két iranyzat képviseldi
meg vannak gyd6zddve arrdl, hogy a ,hivatalos torténetiras” szandékosan ,.elhallgatja az
igazsagot”; arrol persze elfelejtkeznek, hogy a Risorgimento kritikus megkozelitése kordbban
sem hianyzott (Denis Mack Smith, Rosario Villari, Alfonso Scirocco, Giuseppe Galasso,
Angelantonio Spagnoletti, Piero Bevilacqua munkai).

Ha ennek a ,revizionista tOrténetirasnak” a legtobb allitdisa — megbizhato forrasok
hidnyaban — nem is tarthato, az viszont mindenképpen a javara irhatd, hogy vélaszreakciot

valtott ki az tn. akadémiai torténetirasbol, amelynek a képviseldi (Salvatore Lupo, Carmine
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Pinto, Alessandro Barbero, Maria Pia Casalena, Renata De Lorenzo) igy korabban
elhanyagolt teriiletekre is rairanyitottak figyelmiiket. Ezek koziil az egyik legfontosabb éppen
a brigantaggio, amellyel kapcsolatban pedig mindenképpen folvetddik a magyar 1€gio szerepe
is.

A 20. szazad elején megjelent néhany, iddtallonak bizonyult munka (Antonio
Lucarelli, Basilide Del Zio) utdn a brigantaggio torténetének elsé modern, monografikus
igényli feldolgozéasa 1964-ben latott napvilagot. Franco Molfese Gttord — és legtobb elemében
maig alapvetésnek szamitdé — munkéja inspirativnak bizonyult: az 1970-80-as években egy sor
adatgazdag helytorténeti munka (Francesco Barra, Romano Canosa, Raffaele Colapietra,
Francesco Gaudioso, Tommaso Nardella, Tommaso Pedio) sziiletett, az utdbbi évtizedekben
pedig tobb értékes elemzés (Daniela Adorni, Ernesto Galli della Loggia, Salvatore Lupo,
Alfonso Scirocco), de késziilt tanulmany a hadsereg szerepérdl (John Dickie, Maria Grazia
Greco, Riccardo Treppiccione, Luigi Tuccari) és a brigantaggio ,,n0i1 arcardl” (Michele
Galante, Valentino Romano), valamint a polgarhéborts olvasat (Salvatore Lupo, Carmine
Pinto, Paolo Pezzino, Daniele Palazzo) is teret nyert.

Az olaszorszagi magyar légionak a brigantaggio leverésében valo részvételérdl kozel
sem all rendelkezésiinkre ennyire gazdag irodalom. A 1€égi6 torténetét két, egy olasz és egy
magyar nyelvli monografia dolgozta fel. Attilio Vigevano (1924) és Lukécs Lajos (1986)
részfejezeteket szentelt a 1€gi6 brigantaggio elleni harcainak, a kozelmultig ezen kiviil csupan
a korabeli magyar sajtoban (4 Honvéd, Holgyfutar, Tarka Vilag és Képes Regelo) jelent meg
néhdny tuddsitas és beszamolod, valamint visszaemlékezés (Kunfy Adolf, 1910) foglalkozott
érintélegesen a kérdéssel, tovabba a 1égid parancsnoka, lhdsz Déniel publikalt
maganleveleib6l nyerhettiink informacidkat. 2012-ben Andrea Carteny a rémai vezérkari
levéltar (Archivio dell Ufficio Storico dello Stato Maggiore Esercito) anyagabol kozzétett 58
dokumentumot, amelyek a magyar 1égi6 1861. majus 24. és oktober 21. kozotti harcaira
vonatkozo6 jelentések.

A brigantaggio a magyarorszagi, illetve magyar nyelven elérhetd szakirodalomban
szinte ismeretlen, az Osszefoglald torténeti munkak (Kis Aladar, Harry Hearder) csupan
néhany sorban utalnak ra. Ebbdl kifolyolag a disszertacio egyik célja az, hogy komplex
moddon megkozelitve minél részletesebben megvildgitsa ezt a jelenséget. Ez szolgél alapul az
olaszorszagi magyar 1égié 1860 utani alkalmazisanak megértéséhez, a disszertacié masik
célja ugyanis éppen az, hogy kiadatlan és feldolgozatlan levéltari forrasok alapjan a lehetd
legrészletesebben feltarja a 1égio brigantaggio elleni harcait, hozzajarulva a 1égio

miikddésének komplexebb megismeréséhez és kiegyensulyozottabb megitéléséhez, ami az
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olaszorszagi magyar emigracid szerepének értékelését is arnyalhatja. Mindeddig ugyanis a
magyar 1égio olaszorszagi szereplése kapcsan szinte kizarolag a Giuseppe Garibaldi oldaldn
véghezvitt tetteik keriiltek emlitésre, az olasz allam elnyomo rendszerében vald részvételiik
nem kapott nyilvanossagot.

A disszertaci6 az alabbi fobb kérdéskorokre keresi a valaszt:

1. Milyen elézményei vannak Italidban az allammal valé fegyveres ellenszegiilésnek?
Milyen hasonlosagok ¢és kiilonbségek allapithatok meg a banditizmus ¢és a
brigantaggio k6zo6tt? Hol a hatarvonal a kettd kozott, egyaltalan meghuzhato-e élesen?

2. Hogyan ¢lte meg a Kettds Sziciliai Kiralysag az egyesités folyamatat, hogyan alakult
az Eszak-Dél viszony, ami a brigantaggio terepéiil, illetve hatteréiil szolgalt?

3. Melyek a brigantaggio okai? Milyen a résztvevok motivacidja €s tarsadalmi
Osszetétele? Hogyan alakult a lefolyasa, melyek a fobb szakaszai? Milyen volt az
alkalmazott harcmodor? Hogyan miikddott az elnyomd biirokratikus-katonai-bir6i
szervezet?

4. Hogyan keriilt kapcsolatba az olaszorszagi magyar 1égi6 a brigantaggioval? Milyen
idobeli és térbeli koordinatak kozott fejtette ki miikodését? Milyen eredményeket ért

el? Milyen hatést gyakorolt a magyar katondkra a brigantaggio elleni alkalmazas?
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Forrasok

Franco Molfese 1964-ben megjelent monografidja 6ta a brigantaggiot egészében feldolgozd
munka mindmaig nem késziilt. Molfese kotetének madig id6talldo elemeibdl és zomében az
utobbi fél évszdzadban megjelent helytorténeti és egyéb tanulmanyokbdl e disszertacid
részeként kiséreltem meg 0j szintézist alkotni. Ennek soran a Molfese altal — Antonio Gramsci
két vilaghaboru kozott a Risorgimento kapcsan megfogalmazott tételei alapjan — hasznalt
paraszti osztalyharcos szemlélet dominancidjan tullépve a brigantaggio mozgatérugdinak
feltarasa soran megfeleld sulyt kivantam adni a népi legitimizmusnak is, tovabba kitérni olyan
elemekre, mint a vesztesek, vagyis az egykori Bourbon-katonasag helyzete, vagy a néi
szerepek (brigantesse), amelyek korabban elsikkadtak.

A magyar 1égi6 brigantaggio elleni kiizdelmének feldolgozasa alapvetéen kiadatlan
levéltari forrasokon nyugszik. Az anyag zOmét a romai Archivio dell Ufficio Storico dello
Stato Maggiore Esercito (Katonai Vezérkar Torténetei Hivatalanak Levéltara) orzi. Az egyik
legfontosabb a G-11 (Brigantaggio) fond, amelyben a magyar 1égid harcaira vonatkozo
jelentések és listak is talalhatok 1861. majus 24. és december 29. kozotti iddszakbol (Busta
12., Andrea Carteny mar emlitett kdtete ebbdl kozolt 58 dokumentumot), tovabba az 1862.
januar 5. és junius 1. kozotti periddusbdl (Busta 34.), valamint a mozgd nemzetdrséghez
rendelt magyar egység iratai 1862. marcius 5. és aprilis 26. kozotti hetekbdl (Busta 28.).
Kevésbé koncentraltan, de értékes anyagot tartalmaz még az L-3 (Studi particolari) fond: a
magyar 1€gio tavozo tisztjei 1861-ben (Cartella 207), 1étszamkimutatasok és levelek 1861—
1862-bol (Cartella 208), tavozo 1égidsok 1862-ben (Cartella 209), a magyar 1égid6 Abruzzo
tartomanyban (Cartella 210), levelezés 1862-b6l (Cartella 211), katonai Kkitiintetések
(Cartella 216). A Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban a téma szempontjabol a
magyar emigracid tagjai (Dunyov Istvan, Tanarky Gyula, Csaky Tivadar és Komdaromi
Gyorgy iratai) kozotti levelezés szolgalt értékes forrasul, valamint kiilonos fontossaggal birt
Tilrr Istvan irathagyatéka ¢és foként a Kossuth gylijtemény olaszorszagi magyar légiora
vonatkoz6 iratai, mindenekeldtt a légioban vezetett napld kivonatai. A Hadtorténelmi
Levéltarban is taldlhatok az olaszorszdgi magyar légidra vonatkozd iratok (bar ezek a
szorosan vett brigantaggio elleni kiizdelmet kevésbé érintik), az Orszagos Széchényi
Konyvtar Kézirattara pedig Sziics Janos Ornagynak, a 1égio torzskari irodaja vezetdjének
kéziratban maradt légiotorténetét érzi. A romai Kozponti Allami Levéltarbol (Archivio

Centrale dello Stato) elsdsorban a birdsagi iratok voltak hasznosithatéak, a szintén romai
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Kozponti Risorgimento MUzeum Levéltara (Archivio del Museo Centrale del Risorgimento)
allagainak segitségével pedig az ariandi és a montefalcionei eset hatterét sikeriilt pontosabban
megvilagitani (Carte Mancini). Kiilondsen a brigantaggio elleni harcat vivo 1égid
mindennapjaiba engedtek bepillantast Thasz Déniel Nemeskéri Kis Miklosnak, Bodrogi
Jozsefnének és Tanarky Gyulanak irott — publikélt — levelei. Ertékes forrasoknak bizonyultak
a korabeli olasz (/I Nazionale, L’Irpino, La Bandiera italiana) és magyar (A Honvéd,
Holgyfutar, Tarka Vilag és Képes Regélo) lapok beszamoldi €s tuddsitasai, valamint olasz

(Carmine Crocco) ¢s magyar (Kunfy Adolf) visszaemlékezések.
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Fébb eredmények

Jollehet a disszertacid kozéppontjdban a brigantaggio, illetve a magyar 1€gid brigantaggio
elleni harca all, a téma Gsszetettsége €s a mozgatd rugdk megértése miatt mégis sziikséges
érinteni olyan kérdéseket, mint a banditizmus, a Kettés Sziciliai Kirdlysag helyzete az
egyesités eldestéjén és folyamataban, valamint Eszak és Dél viszonya.

Az allammal, a kozponti allamhatalommal valé — tobbé-kevésbé tudatos —
szembeszegiilésnek hosszu évszdzadokra visszanyuld hagyomanyai vannak Dél-Italidban. A
banditizmus kezdetei a kozépkor évszazadaira nyulnak vissza, a felkelés (insorgenza) a
francia megszallas évtizedeit jellemezte, a 19. szdzad pedig a brigantaggio 1d6szaka, ezen
beliil az 1860-at kovetd évtized a nagy brigantaggio, vagy politikai brigantaggio elnevezést
kapta. A fogalomhasznalat nem mindig egyértelmli és kovetkezetes (vannak atfedések,
valamint a bandita és brigante kifejezéseket idonként a korabeli forrasok is szinonimaként
hasznaljak), de f0bb vonalakban a fenti sémat koveti.

Banditava az valik, aki egyediil vagy fegyveres bandaban eltavolodik a kozosségtol,
amelyhez kordbban tartozott és blindzésbdl szerzett javakbol tartja fenn magat. Ez olyan
koztorvényes biindzes, amely idénként a helyi leszamolasokhoz is kapcsolddott, a tarsadalmi
tiltakozashoz azonban semmi koze sem volt. Osszetett jelenség is lehet, amely Osszegytijt
olyan embereket, akiket ellenségeik elliztek, tovabba munka nélkiil maradt katondkat,
tolvajokat és gyilkosokat, akik aztdn Osszefogtak egyméssal és felfegyverezték magukat.
Ugyanakkor az sem zarhat6 ki, hogy a helyi kdzosség ellenallasi formaja a ndvekvo kozponti
politikai kontrollal szemben. A banditizmus ott terjed el jobban, ahol a hatalmi rendszer
kevésbé strukturalt, illetve a hagyomanyos ellenérzési mechanizmusokat nem valtottak fel
hatékonyabb kozponti struktarak, igy az a tapasztalat, hogy a banditdk tettei biintetlentil
maradnak. A jelenség kiilonosen akuttd valhat élelmezési valsag vagy haborus helyzet, esetleg
politikai-intézményi atalakulas alkalméval, amikor az ellenérzd apparatusok meggyengiilnek.
Kiilonbséget lehet tenni tehat az alland6 jellegli, illetve a valsdgokhoz ¢és nagy
atalakuldsokhoz kot6dd iddszakos banditizmus kozott. A banditizmus elsésorban a modern
kor kezdetének (XVI. szazad vége, XVII. szazad eleje) tdrsadalmi-gazdasagi struktiraihoz
kotheté: még bizonytalan politikai és allami berendezkedést feltételez, ami éppen csak
elindult a konszolidalodas tutjan, tovabba az igazsagszolgaltatas még torékeny, alkalmatlan
arra, hogy felvegye a harcot a jelenséggel szemben. Ez a helyzet megmagyardzza a

kormanyzatok bizonytalansagat is, amelyek egyrészt kompromisszumokkal és politikai
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jutalmakkal, masrészt a katonai elnyomassal probalkoznak. A banditizmus mar évszazadok
Ota ismert jelenség volt a mediterrdn Eurdpaban: Spanyolorszagtol Korzikaig, Albaniatol
Gorogorszagig a banditdk szamottevd veszElyt jelentettek az allamhatalomra, fliggetlentil
annak politikai  hovatartozasatol ¢és alkotmanyos vagy kevésbé alkotmanyos
berendezkedésétél. Eszak-Italidban mindig kozvetleniil a habortk vagy forradalmak utan
er6sodott meg, kiillonosen 1814-1816 és 1848—1850 kozott. Az 1850-es években az egyes
korményoknak sikeriilt visszaallitaniuk a térvényes hatalom monopo6liuméat, a modern allam
kiépitéséhez sziikséges elbfeltételt. Ettdl kezdve Eszak- és Kozép-Olaszorszagban a
banditizmus leginkabb hatarproblémaként maradt meg, kiilondsen a Maremma-mocsarak
vidékén és az Egyhazi Allam északi hatérai mentén. Délen azonban mas volt a helyzet 1860
eldtt és utan is. A Bourbonok katonai potencialja ellenére a népolyi kormény sohasem tudta
teljesen ellendrzése ald vonni a vidéket. Bizonyos hatdrokon beliil a kormany megtiirte a
banditakat, akik haborts vagy forradalmi iddszakban értékes szovetségesekké valhattak. fgy
volt ez 1799-ben, amikor Ok alkottdk a jakobinusok elleni harcban igen hatékonynak
bizonyuld paraszti sereg magvat. A Bourbon-dinasztia képtelen volt megszilarditani a
hatalmat: a felkelési kisérletekre az opportunista engedmények ¢és a kemény elnyomas
valtakozasaval valaszolt. A posztfeudalis 4tmenet tarsadalmaban ez a bizonytalansag vezetett
el odaig, hogy a politika és a kriminalitds kozotti hatarok elmosddtak, valamint hogy sor
kertilt a népi elemek mozgositasara a forradalmi, de az ellenforradalmi/reakcios oldalon is.
Banditizmus ¢és brigantaggio két kiillonbozd jelenség, egy fontos kozds nevezd
azonban Osszekoti Oket: mindkettd fegyveres lazadds. A brigantaggio kifejezés alatt a
sz¢leskorli fegyveres ellenallast értjiik az ,,uj rend” ellen, szemben a banditizmussal, ami
olyan kisebb fegyveres csoportok lazadasat jelenti, amelyek a modosabb tarsadalmi osztalyok
tagjainak gazdagsagat tamadjak a politikai rendszer megvaltoztatasanak szandéka nélkiil. Az
egyesitést kovetd dél-olaszorszagi brigantaggio a kiterjedt banditizmushoz képest 0j és eltéro,
de mindenekeldtt Osszetett jelenség volt: hatterében egyarant megtaldljuk a dinasztidhoz vald
hiiséget, a betolakoddval szembeni ellenéllést, az uj allam legirritalobb intézkedései — mint a
kotelezd katonai szolgélat és a magasabb adok — okozta felhdborodast, évtizedes szocialis
fesziiltségeket és a koztorvényes blindzést. A brigantaggio fogalmanak definidlasa rendkiviil
nehéz vaéllalkozas. Nem véletlen hogy az esetek tobbségében idézdjelbe keriil a kifejezés,
jelezve, hogy nem teljesen megfeleld terminus a paraszti mozgalmak pontos leirasara. Ez a

crer

(csempészés, lopas, rablas, zsarolas) helyezi a hangstlyt, amelyeket valéban nehéz lenne a



dc 1713 19

népi ellendllas formaiként interpretalni, ugyanakkor elfedi a tarsadalmi tiltakozas elemeit,

amelyek pedig kétségteleniil erdsen jelen voltak.

A vég kezdete a Kettds Sziciliai Kiralysagban 1860 tavaszara datdlhatdo a katasztrofalis
sziciliai vereséggel és az allami intézményrendszer széthulldsadval. A valsag az egyesitési
folyamat eldrehaladasaval fokozodott, amikor a garibaldistdk és a Bourbon-erék kozotti
harcok athelyezddtek Néapoly kornyékére, majd a piemonti intervencidoval még tovabb
mélyiilt. Az egyes fazisok kozott a déli lakossag meghasonlott: voltak, akik a liberalis
egységparti programot kovették, masok viszont a kirdlysag fliggetlenségét és a Bourbon-
dinasztiat védelmezték. A torténetirasban leginkabb elterjedt vélemény szerint a Kettds
Sziciliai Kiralysag bukasat a politikai €s gazdasagi strukturdk, valamint az intézményrendszer
elmaradt modernizacidja okozta. Az 1860. évi Osszeomldsa mégsem elsdsorban a belso,
strukturalis problémaktol fliggott, hanem azoknak a kiilsé koriilményeknek az Gsszességétol,
amelyek szokatlan gyorsasdggal valtoztattdk meg a fOszereplok és az érdekelt allamok
helyzetét. Garibaldi kiviilrél érkezd ellenség volt, de Szicilidban partra szallva gyorsan
tamogatast talalt a sziget és Napoly kozotti évszazados ellentétnek koszonhetden. Szinte a
Bourbon-csapatok érezhették magukat ellenséges foldon: a sziciliai lakossdg, amely
egyébként felmentést kapott a katonai szolgélat alol, ratdmadt a napolyi hadsereg kisebb
kiilonitményeire, elvagta a kommunikacids csatornaikat és megtagadta szamukra az ellatast.
Az északi tamadot rdaddsul Piemont és a nagyhatalmak is tamogattdk. Ugyanakkor a
tehetetlen és demoralizalt napolyi hadsereg és hadiflotta magatartdsa szamtalan kérdést vetett
fel mar a partraszallds iddszakaban és a késdbbiekben is. Garibaldi sziciliai partraszallasa,
calabriai atkelése, majd napolyi bevonulasa idején a kirdlyt gyakorlatilag magara hagytak. A
Bourbon allam fontosabb hivatalait betolté személyek dezertaltak, elarultak az uralkodot. A
kiraly agy érezhette, hogy nem egy reguléris haboruban gydzték le, hanem tabornokainak és
tanacsaddinak aruldsa okozta vereségét. A napolyi allam Osszeomldsa mogott ott allt
Franciaorszag és Anglia hosszu és szivos tevékenysége is, amelyek a 19. szdzad kozepétol
fogva megkisérelték a dél-italiai kirdlysag gazdasagi gyarmatositasat, illetve — mediterran
stratégidjuk részeként — eldretolt bastyava vald atalakitasat. Anglia egyrészt passzivan
meg akarta akadalyozni, hogy barmely kiilsé erd lassitani probalja ezt a folyamatot. Nem
azért, mert egyszerlien nem szerette II. Ferenc rendszerét, vagy meg lett volna gy6zddve az
olasz egyesitési folyamat helyességérdl, hanem mert a brit miniszterelndk ugy vélte, hogy a

francia diplomdcia azért akarja idélegesen megmenteni a Bourbon allamot, hogy Sziciliat
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levalaszthassa rola és Franciaorszdg szatellit allamava tegye. A diplomatdk jo része
egyetértett abban, hogy a Kettds Sziciliai Kirdlysag vesztét alapvetden kettds, belsod és kiilsd
arulas okozta: a haditengerészet €és a hadsereg parancsnokainak megvesztegethetdsége, a
kiralyi udvar machinacioi, az adminisztracié palfordulésa, a liberalis kormany gyengesége €s
kettds jatéka egy részrol, a Franciaorszag és Anglia altal — mas-mas okbdl — tdmogatott
Piemont mas részrél, mikdzben a tobbi nagyhatalom tavol tartotta magat mindennemii katonai

1épéstol.

Az északi politikai elit tobbsége keveset tudott Dél-Italiarol, azt is elsésorban kiilfoldi utazok
utleirasaibol, akik altaldban a természeti szépségek és a gordog-romai klasszikus épitészeti
O0rokség bemutatasara szoritkoztak. Maga Cavour sohasem jart Roméaban vagy annal délebbre,
informacioit a déli szamizottektdl és jelentésekbdl, maganlevelekbdl meritette. A Dél
misztikusnak hatott, szinte mitoldgiai helynek, amitdl sokan egyenesen féltek. Az északi
kozbeszédben Dél elsdsorban a brigantaggio miatt keriilt szoba, amit biiniigyi, rendészeti
kérdésként kezeltek, a hatterében huzodod tarsadalmi probléméak nem kaptak salyt. Eszak
talalkozasa Déllel: Europa all szemben Afrikaval, a civilizdcié a barbarsaggal. Az északi
politikai elit korében elterjedt latismodot fejezi ki a civilizalt Eszak és a barbar Dél
dichotomia. Az északi politikai elit jelentds része ugy latta, hogy a korrupt, koszos, barbar Dél
,,elliszk0s0dott seb” a nemzet testén, a ,,kezelés” pedig a civilizalt, moralisan magasabban allo
Eszak feladata. Az 0j rezsim abban a meggy6z6désben élt, hogy a piemonti hadsereg erejével
urrd lehet a valsagon. A kormany a lazadokkal szemben az erd politik4jat alkalmazta: a
regularis hadsereget vetette be és a kiméletlen elnyomds eszkozével ¢élt, ami azonban még
inkabb elmérgesitette a helyzetet.

A hagyomanyos torténészi beallitassal és a kozvélekedéssel ellentétben gazdasagi
szempontbol — a gazdasagtorténet legujabb eredményei szerint — az egyesitéskor nem létezett
két Olaszorszag. Az egy fOre jutd brutté nemzeti jovedelem Délen atlagosan 15%-nal kisebb
mértékben volt alacsonyabb, mint az orszag tobbi részén. Ha pedig az egyes tartomanyokat
nézzik, inkdbb ,leopardfoltos™ fejlédésrdl lehet beszélni, mintsem két Olaszorszagrol. A
kiilonbozé regiondlis gazdasagok, Eszakon és Délen egyarant, az egyesitést kovetd
évtizedekben megdrizték ,regiondlisan autonom” jellegiiket, mindegyik kiilon-kiilon
igyekezett kapcsolddni a vilaggazdasaghoz. Fejlodésiik szempontjabdl tehat a dontd tényezd a
nemzetkozi kereskedelemmel vald kapesolat volt. Az Eszak és Dél kozott kétségteleniil 16tezd
kiilonbségek két olyan teriilet kapcsan értelmezhetdek, amelyek — ha valamennyire eltérd

mértékben is — egyarant elmaradottaknak szamitottak. Tulajdonképpen nem is az Eszak és Dél
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kozotti kiilonbség volt a mérvado, hanem az eurdpai kontextus: Eszak és Dél a maguk agrér-
kereskedelmi alapu gazdasagukkal az elmaradottsag két, némileg kiilonb6z6 szintjén alltak
Eurdpa iparosodott orszagaihoz képest. Az egyesitést kovetd elsé két évtized igazi
problémajat tehat nem az Eszak és Dél kozotti (rovid) tavolsag, hanem az egész Olaszorszag
¢s a fejlett orszagok kozotti (nagy) tavolsag jelentette.

A Kettds Sziciliai Kirdlysdg hozzacsatolasa az Olasz Kirdlysaghoz gyakorlatilag
katonai ¢€s intézményi miivelet volt. A népi részvétel elenyészd volt az egyesitési
folyamatban: nem volt olyan szocidlis tartalma, ami érdekelte volna a tomegeket. A varosi ¢és
vidéki kozépréteg igen gyenge volt, amely magédéva tehette volna az olasz egység eszméit. A
demokrata elitet (Garibaldi, Mazzini kovet6i), amely Délen élvezett némi tdmogatast a népi
tomegek korében, a mérsékeltek félreallitottak, €s ez utdbbiak elképzelései szerint valosult
meg az egyesités. Napoly elveszitette a fovaros szerepet: a kiralyi udvar, a kormanyhivatalok
¢s a hadsereg megsziinésével funkciok sora tlint el, amelyek a helyi és kornyékbeli gazdasagot

2

éltették. Az allami adminisztradciot nagyobb részt a ,,piemontiak” mikddtették, melléjik a
Bourbon-éraban szamiuzetésben €16 déli arisztokratak keriiltek, akik nem voltak tisztaban a
régid tarsadalmi és gazdasagi valosagaval. A népesség nagy része az 0j erdket idegennek
tartotta, sOt ellenségnek, amely fegyveres erdvel megdontott egy legitim kormanyt, egy Osi
dinasztiat. A D¢l betagozodasa a nemzeti allamba tehat a déli népesség konszenzusanak
hianyaban zajlott le. Nem csoda tehat, ha a magasabb adok kivetése, a foldosztas elmaradasa,
a Bourbon-hadsereg felbomlésa és a kotelezd katonai szolgalat bevezetése miatti csalddottsag

kovetkezményeként az egyesités mdsnapjan azonnal kezdetét vette az olasz torténelem

legkiterjedtebb, leghosszabb és legvéresebb polgarhaboruja, a brigantaggio.

A déli banditizmusnak két f6 Osszetevdje volt: a kiterjedt blindzés €és az idordl idore kitord
paraszti erdszak. Ezek egyrészt az allamhatalom gyengeségérdl vagy egyenesen hidnyarol
tanuskodtak, masrészt a foldtulajdon és a munkafeltételek rendezetlenségérdl arulkodtak a
feudalizmus és a kapitalizmus hatdran nehezen egyenstlyozé tarsadalomban. Mindezek a
problémak elmérgesedtek az 1860. évi hdborti és forradalom kovetkeztében. Garibaldi
elsdporte a Bourbon-rendszert, de nem volt képes végrehajtani azokat a radikalis reformokat,
amiket tervezett és megigért. Amikor a vordsingesek helyére a csendérok léptek, az olasz
allamhatalom csalodasok sorat okozta: magasabb adok, sorkdtelezettség, a foldkérdés
megoldatlansaga, a konzervativ rend restauracioja. Ez elkeseritette a Bourbon legitimistakat
¢s csalodast okozott a garibaldistaknak, akik becsapva érezték magukat. A helyzetet csak

elmérgesitette, hogy a kormany elidegenitette magatol a varosi kozéprétegeket, amikor a déli
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liberalis és demokrata egyiittmiikddést preferalod katonai kormanyzot, Cialdini tdbornokot La
Marmora tabornokkal valtotta fel, aki a kemény elnyomas eszkdzrendszerét alkalmazta. Az
elvakult, vad és kegyetlen elnyomas azt gondolta, hogy fegyverrel, bortonnel és tomeges
kivégzésekkel megoldhat tarsadalmi és politikai problémakat. Idokdzben a fegyveres felkelés
lehetdsége katonailag megvalosithatova valt a feloszld6 Bourbon-hadsereget tomegesen
elhagyd katonaknak koszonhetéen. Sokan kozilik igy reagaltak a piemonti
hadifogolytaborokban elszenvedett embertelen bandsmodra. Ekkor a brigantaggio politikai
jelleget is 6ltott az Egyhazi Allam teriiletén menedéket talalé II. Ferenchez kotddé anyagi
tdmogatds ¢és legitimizmus okéan: a detronizalt uralkodd pénzt és fegyvereket kiildott a jol
szervezett bandaknak, amelyek — sziikség esetén — atmeneti menedéket kaphattak a papai
allam teriiletén az olasz hadsereggel vivott harcok kozepette. 1861 és 1865 kozott a briganték
— vidéki rablok, Bourbon parti legitimistak és elkeseredett parasztok kozossége — azzal
fenyegettek, hogy felforgatjdk az olasz allamot, és hogy ugy bannak a liberalisokkal, ahogy
1799-ben a sanfedistdk a jakobinusokkal. A kormény keményen és brutalisan reagalt, Cavour
iranymutatasat kovetve: egy arasznyi teriiletet sem engedni, amig a kormanynak tobbsége van
a parlamentben és akar csak egyetlen zdszldalja a csatatéren. Valddi polgarhabora dult,
katonai biraskodassal, tobb mint szazezer katona bevetésével és szamtalan atrocitassal és
mészarlassal mindkét fél oldalarol.

1861 Oszére befejez0dott az egyesités utani brigantaggio politikai szakasza. A nagy
nyari felkelési kisérletek kudarcai miatt ugyanis az egykori Bourbon monarchia vezeto rétegei
— legitimista nemesség, hadsereg tisztjei, vezetd hivatalnokok, fOpapok — elveszitették az
altalanos népfelkeléssel véghezvihetd restaurdcioba vetett reményiiket, helyzetiik esetleges
javulasat az egyesitett Olaszorszag iranyaban kedvezotlen eurdpai politikatél vartak. A
polgari eredetli reakcids csoportok lassan levaltak tehat a paraszti tomegek altal fémjelzett
mozgalomrdl. Ennek kovetkeztében a brigantaggio mind kevésbé politikai, és mind inkabb
tarsadalmi jelleget oltott. Ezzel egy idOben fokozatos valtozéds allt be a felkel6 bandak
taktikajaban is, nem fliggetleniil Cialdini tdbornok kegyelmet nem ismerd, altalanos razziaitol.
Az 1860 0Oszén és 1861 nyaran igen gyakori falu- és varoslerohanasok szinte teljesen
megszintek, a konfrontacié a lakott teriiletekrol vidékre, az erdok és hegyek kozé tevodott at.
A felkelésbdl gerillaharc, vagyis igazi brigantaggio lett. A nagy Osszecsapasok atadtdk a
helytiket szamtalan kisebb epizodnak.

A nagy brigantaggionak van harom olyan jellegzetessége, amelyek megkiilonboztetik
az el6z6 idoszakok hasonld jelenségeitdl. Kozvetleniil kapcsolodik a Kettds Sziciliai

Kiralysdg — visszafordithatatlan — Osszeomldsdhoz, amiben egyrészt kiilsé (Garibaldi
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katondinak, majd a szard hadseregnek a tdimadasa), masrészt belsd (a déli polgarsag felkelése)
erok jatszottak dontd szerepet. Szoros Osszefiiggés allt fenn tovabba a mérsékelt jobboldal
altal levezényelt egyesitési folyamattal, amelynek egyes dontései €és hibai nagyban
hozzajarultak a déli altalanos elégedetlenség felerdsdodéséhez, ami a paraszti tiltakozas
kirobbanasahoz, végsd soron a brigantaggio kibontakozasahoz vezetett. Végiil a gazdasagi
valsag, amely elvalaszthatatlan a kiralysag 0sszeomlasatol, az egyesitéstol, a zlirzavartol és a
pénziigyi-gazdasagi szektorban elkovetett hibaktol. Mindezek a jellegzetességek,
természetesen, nem Kkiilonitik el teljesen a nagy brigantaggiot a korabbi id0szakok
mozgalmaitdl, hiszen az alapvetd gazdasagi-tarsadalmi jellemzOk hasonloak voltak:
fejletlenség, nyomor, a parasztok foldéhsége, elobb a foldbirtokos nemesség, majd a
foldbirtokos nagypolgarsag altal gyakorolt elnyomas és kizsadkmanyolas.

Egyértelmii, hogy az 0j allam elitje szamara hatalmas kihivasnak bizonyult a félsziget
kiilonboz6 részeinek egyesitése. A sztereotipidk és az elditéletek, valamint ezzel egyiitt a
valodi helyzet csupan részleges ismerete kiélezték az Eszak és Dél kozotti — egyébként is
valéban 1étezd — kiilonbségeket, ami tovabb erdsitette a kételyt, hogy lehetséges-e a bevett
gyakorlat, a megszokott torvények és normak szerint igazgatni és ellenérzés alatt tartani oly
eltér6 hagyomanyokkal, kultiraval és torténelmi tapasztalatokkal rendelkezd teriileteket.
Eszaki interpretacio szerint a ,,valodi”, egyesiilt Itdliara, vagyis Eszakra harult a halatlan, 4m
hazafias feladat, hogy a térvények kovetkezetes alkalmazasaval kivezesse az évszazados rossz
¢s korrupt korményzas miatt tévatra jutott déli népességet a barbarsag és a nyomor
allapotabol, egyszersmind elhozza szamukra az erkdlcsi, gazdasagi és tarsadalmi 0jjasziiletést
immar egy uj allam keretei kozott. Délt veszélyes sebnek tekintették az allam testén, ami az
orszag tobbi részét is megfertdzheti, ezért hatasos kurat kell alkalmazni: az 4llamigazgatés
egységesitése mellett erds déli katonai jelenlét javallt. A Bourbon reakcid, a garibaldista
demokrata ellenzék €s a brigantaggio volt a harom legfobb fenyegetés, amelyekkel szemben
az allamnak védekeznie kellett, és amelyek legitimaltak az erds kéz és a katonai kormanyzas
politikajat az 0j tartomanyokban.

A meghdditott és megszallt orszagként kezelt Dél a hagyomanyosan 1étezo
brigantaggio aktivizalédasaval reagalt. Osszetett jelenség, amely egyesitette mindazokat,
akiket a hatalomvaltas tétlenségre karhoztatott: a Bourbon hadsereg egykori katonait, az
eladosodott parasztokat, munka nélkiil maradt napszamosokat, vagyis altalaban a tarsadalom
peremére szorult csoportokat, beleértve a koztorvényes biinok elkovetése miatt bujkalokat, a
katonai szolgalatot megtagaddkat, de akar a kilépett papokat is. Ugyanakkor szinte lehetetlen

elkiiloniteni egymastol a lehetséges motivacidkat: a legitimizmus, az adott tarsadalmi rend
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elleni felkelés, a haszonszerzés, a kalandvagy, az erészak egyarant szerepet jatszottak. A népi
hagyomany, elsdsorban a népdalokon keresztiil, mindenesetre romantikus képet orokitett at a
brigantékrol, az ,jigaz ligy harcosairol”: II. Ferenc hi alattvaléi, hithii katolikusok, akik a
hatalombitorl6 kormanyzat és az egyhaz 1ild6zoi ellen kiizdenek, tovabba a szegények
partfogoéi a gazdagokkal szemben, akik az északi megszallok cinkostarsai. Ez utdbbi jelleg
még inkabb kidomborodik abban a hagyomanyban, amely a térvényen kiviilieket valdjaban
torvényen feliilieknek tekintette: az igazsag bajnokaiként visszaosztjdk a szegényeknek a
gazdagoktdl elrabolt javakat. A ,,piemonti” hadsereg altal foganatositott kiméletlen elnyomas
nem tett kiilonbséget a briganték és az 0j uraik ellen ldzadd parasztok kozott. Cialdini
altdbornagy katondi minden parasztban potencialis brigantét lattak. A polgarhaborukra
jellemzd erdszakspiral jellemezte a helyzetet: merényletek, lesbdl vald tamadasok, felgyujtott
telepiilések, a polgari lakossag lemészarlasa, kinzas, nemi erészak, terror és ellenterror.
Annak ellenére, hogy a briganték komoly katonai fenyegetést jelentettek az 0 allam
szamara, nem volt esélyiik politikai sikerre, alapvetden azért, mivel hidnyzott a kiils6 segitség,
amely a korabbi megmozdulasok idején létfontossdginak bizonyult. Tovabba a briganték a
déli tarsadalom peremén allva harcoltak a foldbirtokosok, a polgarsag €s a nagyvarosi
kozéprétegek alkotta koalicioval szemben. A tarsadalmi béke helyreallitasat hatraltatta, hogy
a katonai hatosagok kezdetben hatastalan stratégiat valasztottak. A liberalis baloldal a
parlamentben felpanaszolta az alkotmanyos jogok szisztematikus megsértését, ezért 1863-ban
parlamenti vizsgalobizottsdgot neveztek ki a déli tarsadalmi problémak feltarésara.
Megsziiletett az Un. déli kérdés, a termékenységgel kapcsolatos klasszikus sztereotipidkat a
strukturalis gondok problematikdja valtotta fel. Az 1860-as évek erdszakossaganak hosszu
tava kovetkezménye lett a szervezett blindzés konszolidacidja: blinszervezetek, amelyek 1861
elott is 1éteztek, de erét meritettek a tarsadalmi felfordulasbol és mélyen beadgyazddtak a déli

tarsadalomba.

A brigantaggio elleni harcokban aktivan ¢és hatékonyan részt vettek annak a magyar légionak
a katonai, amelyet még Giuseppe Garibaldi alapitott Palermoban 1860 nyardn, és amely
egyediili katonai alakulatként tulélte a déli hadsereg feloszlatasat. Noha a 1égiot a Velence
visszaszerzésére iranyuld osztrakellenes fellépés szandéka, vagyis politikai célok miatt
tartottak meg, az olasz korméany a magyar katonakat a kdzrend fenntartdsara hasznalta fel. A
1€gi6 ilyen jellegll alkalmazéasara két fazisban keriilt sor: el8szor 1861 tavasza és 1862 nyara
kozott Campania, Basilicata és Puglia tartomanyokban, majd 1865 Osze és 1866 nyara kozott

Abruzzo tartomany teriiletén.
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A Magyar Nemzeti Igazgatdésdg politikai felliigyelete mellett a torindi
hadiigyminisztérium rendelkezett a 1égi6 felett, jollehet ez szervezetileg nem tartozott az olasz
hadsereg keretei koz¢. A 1égio, a napolyi tartomany katonai parancsnokanak rendelkezései
alapjan, az olasz allam rendfenntartd eszkoze lett. A kezdetben még csak egy-egy kiszallasra
szoritkozd igénybevétel rendszeressé valt. A 1égid parancsnoka, lhasz Daniel ezredes
folyamatos, de sikertelen kiizdelmet folytatott a 1égi6 felaprozdédasdnak megakadalyozasa
érdekében. Az 1861-1862-ben koriilbeliil 1100-1200 fot szamlalo 1€gidé mintegy kétharmadat,
700800 katonat folyamatosan kivezényelték, altalaban 15-20 telepiilésen szétaprozva. 1865—
1866-ban az alig tobb mint 400 magyar légids, ugyancsak szétforgacsolva erdit, 10—12
telepiilésen adott szolgalatot. A gerillahdbortinak megfeleléen ugyanis kisebb akcidk sorat
hajtottdk végre, amelyekben nem annyira a létszam, mint inkdbb a személyes batorsag, a
gyorsasag, a leleményesség, a faradtsagtiird képesség szamitott. Az elsd periodusban
leginkabb Amalfi, San Gregorio, Laviano, Siano, Rionero, Solofra, Ruvo, Potenza,
Ripacandida, San Fele, Vaglio és Venosa kornyékén iildozték a brigantékat, a legjelentdsebb
¢s legemlékezetesebb Osszecsapas pedig a montefalcionei marad. A masodik periddusban
Fara San Martino, Palombaro, Vasto, Lanciano, Atessa, Paglieta, Scerni, Bomba, Rivisondoli
¢és Pescocostanzo vidékén tettek ki magukért a magyar katonak.

Az olaszorszagi magyar 1€gio torténetét végigkisérték a fegyelmezési problémak, két
alkalommal a 1égi6 feloszlatasara és ujjaszervezésére is sor keriilt. Kezdetben a tisztek
aranytalanul magas I¢tszamabol, valamint a hidbavald varakozasbol adodo fasultsag, az
egyhangu garzonélet okoztak gondokat. A brigantaggio elleni alkalmazas eleinte javitott a
fegyelmi allapotokon, legaldbbis véget vetett a tétlenségnek. Jollehet derekasan helytalltak, az
eredetileg a hazdjuk szabadsagaért harcolni akaré katonak azonban méltatlannak itélték a
feladatot, amelyet rdaadasul mostoha korilmények kozott kellett teljesitenilik. Elszakadt
ruhazatuk helyett Ujat nem kaptak, gyakori betegségek tizedelték soraikat. Az elégedetlenség
egyre gyakrabban ujabb, még a kordbbiakndl is sulyosabb, nem ritkan a szolgélat-
megtagadasig fajuld fegyelmezetlenséget sziilt a magyar 1égionistak soraiban.

A tulajdonképpeni olaszorszagi polgarhdboruba akarata ellenére belesodrodé magyar
1égi6 megitélése — nem meglepd mdodon — kettdsséget mutat. Egyik oldalrél a hatosagok és a
lakossag egy része megmentdként tidvozolte, dicséretekkel és kitlintetésekkel halmozta el
Oket kivételesen bator €s hatékony fellépésiikért, masik oldalrél a brigantékkal és a
Bourbonokkal szimpatizalok a piemonti megszallok kegyetlen elnyomoit és végrehajtoit

lattak és maig latjak benniik.
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Megitélésem szerint jelen disszertacidé harom teriileten hoz 11j tudomanyos eredményeket:

1.

Els6ként kisérel meg 1 szintézist létrehozni a brigantaggio kérdéskorében, mégpedig
oly modon, hogy Franco Molfese tobb mint fél évszazaddal ezelott kiadott
monografidjanak maig 1dotallo elemeit kiegésziti, 6tvozi a torténettudomany azodta
megsziiletett eredményeivel, kiillon figyelmet forditva az un. revizionista
torténetirasnak az akceptalhato, vagyis forrdsokkal alatimaszthato felvetéseire.

Az olasz egyesitési folyamat kapcsan, elsésorban a déli teriiletekhez kotddéen felhivja
a figyelmet olyan szempontokra, amelyek kordbban a hagyomanyos Risorgimento
rekonstrukciokban nem kaptak kiilonosebb hangstlyt, a témara vonatkozo
magyarorszagi tudomdnyos kozbeszédben pedig szinte meg sem jelentek: a
»legyo6zottek™ perspektivaja; az északiak Dél-percepcidja és Dél-reprezentacidja; az
Italian beliili relativ gazdasagi fejlettségi kiilonbség eltorpiilése az Olaszorszag—
Nyugat Eurdpa viszonylatban értelmezett abszolut fejlettségi kiilonbség mogott.

Kordbban még feldolgozatlan, javarészt publikalatlan olasz levéltari forrasokra
alapozva rekonstrudlja az olaszorszagi magyar 1€gid brigantaggio elleni harcait, és
ezzel rairanyitja a figyelmet a 1égid eddig homaélyban maradt olaszorszagi
alkalmazésara: a Garibaldi oldalan egykor dicsdségesen meneteld magyar katonakat az
Uj allam rendfenntartd eszkdzként hasznalja fel sajat allampolgarai fegyveres

ellenallasanak letorésére.
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