A biralobizottsag értékelése

Tringli Istvan akadémiai doktori értekézésében, amely tobb évtizedes kitartdé munka
eredménye, az Onhatalmi jogérvényesités ¢és hatalmaskodds magyar kozépkori
torténetének teljességre torekvd feldolgozasat végezte el. Tringli munkaja hidnypo6tlo,
ugyanis a magyar kozépkorkutatds e fontos jogintézményét korabban szisztematikus
moédon, a maga Osszetettségében még egyaltalan nem vizsgaltak. A szerzd — torténész
1évén — széles tarsadalomtorténeti kontextusba agyazottan elemezte a kérdéskort, tovabba
jelentés jog-, nyelv- és fogalomtorténeti vizsgalatokat is lefolytatott. A disszertacidé a
kozépkori hatalmaskodas jogintézményét egy, a jeldlt altal kidolgozott teljes rendszerben
helyezte el és elemezte részletekig hatoloéan. A doktori mii a kiadott és jelentds szamu
kiadatlan okleveles anyag elemzésére ¢épiil, amely téren a disszerens évtizedes
tapasztalattal és gyakorlattal rendelkezik.

A jelolt szamos uj eredménnyel gazdagitotta a kdzépkorra vonatkozd ismereteinket,
amelyek koziil a legfontosabb megallapitasai a kovetkezOk: 1) a hatalmaskodasok
eredendden birtokvédelmi célbdl valdsultak meg; 2) az esetek jelentds részében egyaltalan
nem vagy elhanyagolhatd mértékben alkalmaztak erdszakot; 3) a perek altaldban nem
zartak le végérvényesen a hatalmaskodasokat, mivel tilnyomoé tobbségiik el sem jutott az
itélethirdetésig, mert a felek igyekeztek kiegyezni; 4) a jeldlt 6nalld kategoridkba sorolta a
hatalmas cselekményeket; 5) igazolta, hogy a hatalmas cselekmények jelentés hanyadat
nem a foldesurak, hanem alattvaloik kovették el; 6) a hatalmaskodasok nem vezettek
jelentds népességpusztulashoz és nem voltak a pusztasodas el6idézo6i; 7) valamennyi, a
szerzd altal elsimitasi technikdnak nevezett modszer — igy a peres eljaras is — a felek kozti
egyezség létrejottét célozta; 8) megallapitotta, hogy az Un. keltezetlen kiralyi tanécsi
hatarozat 1439-1440 folyaman késziilt; 9) az els6 alkalommal a szerzd altal vizsgalt
megintd paranccsal kapcsolatban kimutatta, hogy ez a jogvitdk rendezésére alkalmazott
eljarasnak mindsiilt; 10) a szerzé a kiralyi curia és aula fogalmat vilagosan meghatarozta:
az aula a kiralyi maganudvartartast, mig a curia a kiraly nevében a nyilvanossag elé6tt zajlo
biraskodast, rendelet- és torvényalkotast jelentette; 11) a szerzd a kozépkori vilag
megvaltozasat, ezzel parhuzamosan a hatalmaskodasok megszlinését az allam
kialakulasdhoz, az erészak monopolizalasdhoz kapcsolta. Osszefoglaléan elmondhatd,
hogy a hatalmaskodas jogintézményét a jeldlt teljesen (1j megvilagitasba helyezte azaltal,
hogy rairdnyitotta a figyelmet arra, miszerint a kdzépkori mindennapok szerves részét
alkotta a jogos er0szak alkalmazasa, kovetkezésképpen az actus potentiae ugyan jogtalan
cselekedetnek mindsiilt, azonban nem szamitott bilintettnek, mint ahogy az elkdvetdi sem
mindsiiltek gonosztevonek.

A dolgozat forraskezelése, modszertani megalapozottsaga, a hazai és a nemzetkdzi
szakirodalom széleskorii feldolgozasa révén jelentds Uj eredményekkel gazdagitotta a hazai
¢és a nemzetkozi kozépkorkutatast, és e tudomanyteriilet megkeriilhetetlen kézikonyveként
értékelhetd. Mindezek alapjan a biralobizottsag Tringli Istvan értekezését igen értékes,
jelentds 1) szakmai eredményeket felmutatd, igényes stilusban megfogalmazott alapvetd
munkénak tartja, amely magyar €s idegen nyelven torténd publikalasat messzemenden
tdmogatja.

A biralobizottsag a jelolt szamara mind eddigi tudomanyos munkéassaga, mind pedig
jelen értekezés alapjan az MTA doktora cim odaitélését melegen tdmogatja.



