A biralobizottsag értékelése

I. A dolgozat az utdbbi néhany évben eltérd intenzitassal folyd, elsésorban a mentesitési
rendszer 2004-es reformjat kovetéen megindult tudomanyos diskurzus fontos elemét képezi,
annak kritikai Osszegzését nyujtja. A Jelolt a versenykorldtozé megéllapodasok egyik
legaktualisabb kérdését, a versenyellenes célzat és hatas fogalmait részletesen elemzi.

A Jelolt eurdpai és nemzetkozi szintéren is olyan aktudlis témat valasztott, amely kapcsan
eléremutato, a jogtudomany szempontjabol jelentds, s a gyakorlat szamara is megfontolandé
megallapitasokat tett. A Jelolt kivaloan alkalmazza a jogosszehasonlito és a jog
kozgazdasagtani elemzésének kutatdsi modszereit.

I1. A Jelolt tézise szerint sem az EU, sem a magyar versenyjog nem tudta konzisztens modon
elhatarolni egymastdl az altalanos kartelltilalom ¢és a mentesiilés vonatkozasaban
vizsgalandd szempontokat és érvényesitendd szabalyozasi célokat. Javaslattal is el6all, mely
szerint az altalanos kartelltilalom a versenyt mint folyamatot, mig a mentesiilés a tarsadalmi
tobbletet védi. Ugyanis a Jelolt szerint vannak olyan esetek, amikor az egyiittmiikodés
tarsadalmi értelemben hatékonyabb, mint a versengés: az altalanos tilalom tartalmaz egy
¢szszerliségi szabalyt (Iényegében iratlan kivételeket), masodrészt a tilalom a megallapodas
versengésre (a versenyre mint piaci mechanizmusra vagy folyamatra) gyakorolt hatasait
vizsgalja, harmadrészt a mentesség azon hatékonysagi eldnyok vizsgalatarol szol, melyeket
egyiittmiikodéssel lehet elérni. A dolgozat ujdonsaga abban all e téren, hogy kifejezetten e
kérdésekre koncentralva, atfogd gondolati keretbe helyezve targyalja e problémakort, amely
jol egésziil ki a cél/hatas dilemmaval.

A versenyellenes cél kapcsan nagy figyelmet szentel az EU-S versenyjogi fogalom
cseppfolyosodasanak (a versenyellenes célu megallapodasok listdjanak boviilése). A célzat
fogalmi kereteinek fellazuldsa a Jelolt szerint sulyosan kérositja a kartelljog ,,dogmatikai
szerkezetének konzisztenciajat”. Allaspontja szerint a versenyellenes céli megéallapodasok
listdja kizardlag nevesitett kategoéridkbol szabad, hogy alljon. Helyénvald a Jeldlt azon
meglatasa, hogy kiilonbséget kellene tenni a megallapodas szerzddéses/iizleti, illetve piaci
kontextusanak vizsgalata kozott. Helyesen mutat ra a Jel6lt, mennyire mas az iizleti
kontextusa egy kozos értékesitésnek vagy szabadalomhoz kot6dé megallapodasnak, mint
egy titkolt kartellnek.

A Jelolt rdmutat arra, hogy a versenyellenes cél fogalmanak értelmezése a magyar
versenyjogban sohasem volt teljes mértékben koherens. A magyar birdi gyakorlat a Jelolt
szerint szigori kovetelményrendszert €pitett fel a versenyellenes hatas megallapithatosaga
vonatkozasaban.

A Jelolt végsd soron azon az allasponton van, hogy a cél és hatds kozotti bindris
kiilonbségtétel nem is tiikrozheti vissza az egyes megallapodasok kozgazdasagi
Osszefliggéseit és gazdasagi versennyel kapcsolatos kockazatait. A Jelolt szerint a
kartelltilalmi szabaly szerkezete nem zarja ki ezt a csiszoskéla szerinti megkozelitést, a
joggyakorlat a versenyellenes cél cseppfolyositasaval éppen erre a dilemmara reagal. A
Jelolt joggal allitja, hogy a cstszdéskdla szerinti megkozelitésnek legitim szerepe van a
versenyjogi elemzésben, azonban kizarolag a hatasvizsgalat korében.

III. A disszertécio jelentds hozzajarulés a kartelljog dogmatikédjanak kidolgozasahoz.

A Jelolt a neki feltett kérdésekre kimeritd és szinvonalas valaszokat adott.



