Doktori értekezés Biraléi vélemény

Pusztai Bertalan Verebélyi Kincsé

A helyi kultira szerepe az europai periferikus lokalitdsok Onképének
konstrukci6jaban.

Mér a cim megszévegezése alapjan is feltételezhetjiik, hogy a szerzs némely eurdpai
orszag kozpontoktdl tavol esd telepiiléseinek olyan gyakorlatait fogja egybe vetni, amelyek
célja onképiik megalkotdsa. A kérdésfelvetés széles 1atokorrdl tanuskodik, amit a szerzé
eddigi munkassaganak ismeretében megalapozottnak tarthatunk. Az olyan fogalmak, mint a
"helyi kulttra’, ’periferikus lokalitds’,’5nkép’, konstrukeio’ pedig elaruljak, hogy a kortars
antropologia témakoreibe illeszkedik az iras és ennek megfeleld lesz a fogalmi apparatus is.

Az értekezés 299 oldal terjedelmet slel fel, ebbdl a szoveg 233 oldal. Ezt egésziti ki a
Primer forrdsok rész, azaz terepkutatdsok megnevezése és rdvid jellemzése, a Tanszéki
Fesztivdl adatbazis kérd6ivének a szOvege,(az adatbézis elérhetdségének megjelslése nélkiil),
a Média adatbdzis, mint lehetéség, (pontositas nélkiil), az értekezésben hivatkozott sajto és
egy€b primer forrasok. Végiil kévetkezik a Szakirodalom boséges felsorolasa és az 6t képbol
all6 Melléklet.

A szbveg tiz fejezetre és ezen beliil tovabbi informativ cimekkel ellatott szakaszokra
osztott. Ez a szerkesztési mdd nem konnyiti meg, hanem megneheziti az értekezéstartalmanak
az attekintését.233 lapnyi sz6veghez 50 egységet kiilonitenck el a cimek. A f6cimek és
alcimek kozott nem feltétlentil érvényesiil az a logika, hogy a szévegegységek tartalmilag
illeszkednek egymashoz, hanem az, hogy négy oldalanként egy vagy akdr tobb tjabb és ujabb
kutatdsi irany, eléz6leg be nem vezetett fogalom, 1j szempont jelenik, meg sokféle eredmény
hangsilyozisaval.

A bevezetés (4-13) rovidsége miatt nem nevezhetd Bildungsroman-nak, de az
irodalmi  mivekhez hasonléan bemutatia a szerzé intellektuslis fejlédésének,
tapasztalatszerzési gyakorlatainak az alakuldsat, valamint témavalasztasanak indokait. Ez azt
jelenti, hogy a szerzd tudomanyos palyijanak révid Osszegzesét €s egyben az értekezés
elézményeit és alapjait ismerhetjiik meg itt. Még ebben a részben kozli Pusztai Bertalan, hogy
szamos hazai és kiilfsldi terepmunka soran foglalkozott a kisvdrosi, falusi kortdrs Jesztivdlok
kutatdsdval, ami az értekezés alapja is. Kitér arra is, hogy az utébbi évtizedben a fesztivalok
vizsgalata mar ¢nallo kutatasi tereppé és modszerré valt, aminek az az alapja, hogy a mai
fesztivélok lényegi vonasa a szervezettség, tervezettség, elbrelatds és az események politikai
tartalma. Ugyanakkor hatdrozottan elkiilsniti magat azoktél a tendenciakt6l, amelyek a
hagyomdnyos iinnepekkel valé rokonitdst talhangsulyozzak. Allast foglal a mellett, hogy az
eértekezésében a  néprajzi antropolégiai  szemlélet és modszer mellett a kritikai
turizmuselmélet, a médiatudomdny ¢és az event studies cljdrasait és eredményeit kivanja
munkdjaban hasznositani. Az emlitésre keriil§ és idézett szerzok idézetei kdrvonalazzak azt a
koncepciot, ami szerint Pusztai Bertalana hazai és eurdpai falusi és kisvdrosi fesztivélokat
vizsgélta.(A mondat csaknem szé szerint ismétlédik a2l és 23, 24. oldalakon.

Jelen értekezés a hazai falusi és kisvdrosi kozosségi fesztivilokat vizsgdlja célja, hogy
ramutasson, milyen helyi erdforrdsokat tudnak erdforrds-hidnyos kozésségek az adort
lokalitds versenyképességének fokozdsa érdekében JSellelni és haszndlni. mivel ezek gvakran
elfeledett vagy esetenként kiilonosebb helyi kitodéssel nem bird kulturdlis elemek, a helyi
kreativitdst, mitizdciét és ritualizdcidr tetten érve tulajdonképpen egyfajta lokalitds —
termelésrdl beszélhetiink a vizsgdlt esetekben. (23. 0.)



A pusztamérgesi fesztivalok, a bajai haldszlé - fozéverseny, egy finn orszagi
torténelmi jellegli és egy. skociai a diaszpérabdl hazatérék szamdra rendszeresitett fesztival
kertilt bele az értekezésbe, amelyeket a kvalitativ terepmunka keretében mért fel Pusztai
Bertalan, és kiegészitette eredményeit a média és imazs elemzéssel is.

L. A bevezetd rész 4 kutatds- sorozat tdrgyai és terepei (24-36) cim alatt a kutatasra
vonatkozdan tovébbi pontositist kapunk. A falusi fesztivalok, linnepi események hazai
szakirodalménak bemutatdst kévetden mintegy modellként mutatja be a szerzd a dinnye
fesztivalok kapcsan még felvethetd kutatasi szempontokat: az linnepiséget kifejezd
rendezvényelemek szdmbavételét és a lokalitdsok tarsadalmi konstrukciéja menetének a
kovetését. Az cértekezések tobbé-kevésbé megszokott linearis gondolatmenetéhez képest
varatlan, hogy dinnyefesztivalok elemzése bele keriilt a dolgozat problematikajat felvezetd
elméleti részbe

Ahogy a fenti ditekintésbél is kideril kutatdsomat a jelenségre vald rdismeréstél
kezdve djabb és ijabb értelmezd kontextusok segitették: Ezen elméleti magyardzé keretek
szinte hagymahéj-szertien vették egymdst korbe: az djabbak nem gyengitették, nem oltottdk ki
a korabbiakat, pusztdn elmélyitették az egész megértésél.

A megismerés szintjeinek érzékeltetése céljabol sorolja fel a szerzé azt, hogy a helvi
tinnepeknek milyen sajétossagai keltették fel a figyelmét:

Ritudlis és szokdsszerii jelleg,

Mitizacid targyai,

A hétkoznapitol valo megkiilonbéztetés,

A jelenségek mediatizdldsa,
Telepuilésfejlesztési szandék,

Kulturdlis és tarsadalmi dimenzidk,
Szimbolikus (6ke [étre hozas,
Kézonségkapcesolatok természete,

Az imdzs gazdasdagszociologiai értelmezése,
Lokalitas - teremtés,

Globalizdcids folyamatokkal valo dsszefiiggés.

Elméleti sikon az aldbbi probléma megfontolasara hivja fel a figyelmet.

Lokalitas elmélet,

Globalitds elmélet,

Fesztivdl — és tinnepelméletek,
Tarsadalom és az iinnep viszonya,
A rendezvények célja,

Marketing.

Az antropoldgia mivelésének hazai kezdetei 6ta eltelt id6 nagyon rovid. A ma
kutatasban résztvevd szakemberek jo része dltaldban néprajzos diplomat szerzett és mar
erbteljesen jelen vannak azok, akik antropolégiai képzésben is részesiiltek. Ennek ellenére e
pionir-nemzedékeknek meg kell birkdzni azzal a feladattal, hogy a hihetetleniil gazdag és
véltozatos kutatdsi irdnyokat megismerjék és esetleg nemzetkozi gyakorlatban is
megméressek magukat. Ebben a vonatkozasban Pusztai Bertalan szerencsésen ratalalt a maga
Gtjara. Mind az oktatdsban, mind a kutatasban €s tanulmanyaiban azt a kiildetést is teljesiti,
hogy a hazai kulturdlis antropoldgia miivelésében sokoldalu és fontos tevékenységet fejtsen
ki, hiszen egy Uj szakdg meggyokereztetése a feladat. Ez a koriilmény megemeli annak a
nemzetkdzi szakirodalmi szemlének az értékét is, amelyrél az értekezés szamos fejezete szol.



Lenyligdz$ gazdag éttekintést kapunk nemcsak arrdl, hogy a vidéken az utébbi
évtizedekben megrendezett fesztivalok és rokon nemiiek vizsgalatandl a kortars antropologiai
szakirodalom milyen nézeteket és médszereket kinalt fel. Ezek a fejezetek nem felelnek meg
a szokvanyosabban szerkesztett dolgozatok azon részének, amelyben a feldolgozasra
kivélasztott téma szakirodalmi elézményeirdl lehet olvasni. Nem, itt a tudoméanyos és
gondolati lehetdségek olyan gazdag tarhazaba kapunk bepillantast, amely lenylig6zd és
zavarba ejtd. Koztudott, hogy az angol-amerikai kulturalis antropoldgia és a
szocialantropoldgia néven-szdmon tartott diszciplindk eurépai adaptaciéja olyan évtizedek 6ta
tartd folyamat, amelynek sordn a meghatdrozénak tartott eldzmények a befogadék
tudomanyos érokségével sokféle médon keriiltek kapcsolatba és igy megannyi antropolégia
valtozat alakult ki, amelyek a tovébbiakban jobbara a kutaték nyelvismerete,
kapcsolatrendszere, lehetségei szerint artikulalédott. Pusztai Bertalan figyelmébe Kkeriilt
szakirodalom nagyon kiilonboz6 tarsadalmi és tudoményos kornyezetben folytatott
kutatdsokalapjan sziiletett meg. Tanulsagos lehetett volna néhany hozzénk kézelebb &llo
eurdpai szocialista orszagbol vett példa figyelembevétele is, hiszen a hagyomény-teremtés is
masként zajlott fél évszazadon 4t, mint a nyugat-eurépai orszdgokban. A turizmus ipar, a
turizmus gyakorlata is eltéré hagyomanyokra épiilt és épiil, némely egyezd vagy hasonlo
vonas meglétének esetében is.(Hahn, Cris. Ritual and economy: from mutual embedding to
non-profit festivalisation in provincial Hungary. Lietuvos Etnologija, 2018.(27): 9-34, ué.:
Embeddedness and effervescence: political economy and community sociality through a
century of transformations in rural Hungary. Ethnologie Frangaise, 2017,3 (167): 543-553.)

Tudoményos értekezések felépitése rendszerint hirom nagyobb egységet szokoit
tartalmazni. Az els6 a kutatds targyanak, médszereinek, eldzményeinek és célkittizéseinek a
bemutatasa, ez utdn kévetkezik a vizsgalat leirdsa, elemzése, a részeredmények ismertetése, és
végiil kovetkezik az eredmények sszegzése, és azok értékelése. Ebben az irasban nem ez az
elv érvényesiil, mivel a bevezetést kdvetd harom fejezetben az értelmezési kereteknek az
ismertetése folytatddik. (31-86.)

IL. T4j és helyértelmezés, mint kulturdlis konstrukcié cimet viseld rész négy alfejezetbe
atfogoan foglalkozik, a taj, a tér és a hely értelmezésének elméleti irodalméval, ami nyilvan a
lokalitas téma burkat képezi. A téma bemutatdsanal emlitést nyert az, hogy a kdzpontoktdl
tavol esé helységek fesztivaljainak nagy szerepe van a lokalitds megteremtésében. Ezt a
kérdést olyan messzirdl is lehet inditani, hogy figyelembe vessziik az ember és a kornyezet
kozotti viszony antropologiai megalapozottsagat, valamint a tudati-érzelmi valtozatok
torténetét. (Lasd Ina Maria Greverus: Der territoriale Mensch, ein literaturanthropologische
Versuch zum Heimatphdnomen. Frankfurt am Main, Athendum, 1972)

Masrészt tudomasul véve azt, hogy a falusi kozosségek fesztivaljai a vidékfejlesztés
jegyében, keresetszerzés céljabol kitalalt és létrehozott probalkozasok, ’a lokalitdsteremtés’
értelmezését is ebbél, szempontbél érdemes vizsgalni. Nyilvanvaléan a marketinghez tartozik
az, hogy egy esemény/rendezvény/fesztival helyét ismerté és népszertivé kell tenni minél
szélesebb korben. Az a kérdés, hogy egy kistelepiilés lakossdga a turistaipar fogésain
keresztiil akarja kifejezni identitasat legfeljebb a helyi lokalpatridta tandcsaddk szandékaiban
nyilvanulhat meg. Reflexiv 6nmeghatdrozésra vonatkozé gondolkodds a vidéki magyar
telepiiléseken, ahol az eloregedés, iskolazatlansag, munkanélkiiliség, szegénység a jellemzd, a
polgari Onszervez6dés gyakorlatinak nincs hagyoméanya, stb., aligha a lokalitds
megalkotasaval foglalkoznak a helybeliek.

A ter értelmezések attekintését Pusztai Bertalan eléggé tdvolr6l inditja, ugyanis.
impondl¢ ismeretanyag alapjan mutatja be azt, hogy a 20. szdzad utolso évtizedeitsl kezdve a
konstruktivista szemlélet hogyan valtotta fel a kordbbi objektivista ontoldgidval és pozitivista
modszertannal  dolgozd, filozéfiai el6zményekkel rendelkezd tarsadalomtudomanyok



szemléletét €s modszertandt. Peter L. Berger és Thomas Luckmannl966 —ban publikélt The
Social construction of Reality cimii Jenomenolégiai megalapozottsagn konstruktivista
szellemiségli miivét kiemelten fontosnak tartja e fordulat létrejottében. A két amerikai
szociologus emlitett mivét illik szamon tartani, de ha a tarsadalomtudomanyok alapvetd
szemléletvaltozasrol beszéliink, az nem egyetlen tuddsszocioldgiai tanulméany recepciéjanak
kdszonhetd.(A bibliografidban a magyar kiad4s adatai nem szerepelek. Peter L. Berger—
Thomas Luckmann: A4 valdsdg tdrsadalmi felépitése. Ti uddsszocioldgiai értekezés; ford.
Tomka Miklés; Jészoveg Miihely, Bp., 1998)

A gondolatmenet nehezen kgvethetd, mert oly sok iranyzatnak, szerzének és miinek a
felsoroléasa és jellemzése kéveti egymast, hogy felmeriil a kérdés, milyen sszefiiggésben is
vannak az ontoldgiai, episztemolégiai, antropologiai, tudomanyelméleti vonatkoz4st miivek a
lokalitéas kérdéseivel.

A tudomanyos megismerés hatéraival kapcsolatos szellemi panordma utan, meglepd
atvaltani a turizmus szempontjdbél kiemelt fontossagl lokalitds tarsadalmi jelentései
szervezOdésére. A t4j felfedezésének a torténetérsl (41-44), a nemzeti taj (45- 51)
értelmezésének elemeirdl az elézéekhez hasonldan béséges irodalmi hivatkozasokkal
teletiizdelt osszefoglaldsokat olvashatunk. Mégis felvetédik a kérdés, hogy a kiilén- kiilsn
terjedelmesebben is megirhaté témdk kifejtése, vagy a magyar parhuzamok kidolgozisa
helyett miért van sziikség mindig Gjabb és Gjabb téma felvetésére. A modszer pedig az, hogy
hatdrozott allitdsokat sorakoztat a szerzé egymas mellé, mintha azok magatol értetddden
kovetkeznének egymasbol, kiilsndsebb bizonyitékok nélkiil. A csupan irodalmakra utald —
egycbként szdvegosszefiiggésbél kiragadott- megallapitasok fiizérébsl képzett érvelési mod
érvénytelen marad. Ez  akkor is eléfordul, ha a példa a redukeié logikai menetét kévetve
kertil bele a szévegbe: Egy példat idézek a sok koziil: Pusztai Bertalan a t4j iranti tarsadalmi
érzékenység torténetét - jobbdra angol utazék benyomdasaira tamaszkodo, az angol nyelvii
szakirodalommal §sszhangban az Alpok, mint hegység 18. szazadi felfedezésével kezdi. (A
német nyelvteriileteken a téj egyik elsé fedezését J.W.Goethe Italienische Reise cimi
mivcéhez kotik, ami a koltd 1786-88. kozostt Italidban tett utazasardl sz0l.). Majd bemutatja a
Balaton tava értelmezésében bekovetkezd valtozasokat. a 19. szdzadban Jékai egy
szvegrészletére tdmaszkodva és utalva a "nemzeti t4j’ kialakuldsénak a menetére.

~Mit érthetnék mdst e név alatt, mint a Balaton vidékét? Melyik tdjrésze hazdnknak
érdemli meg inkdbb a Tempevolgy nevét? Ahol a magasabb szellemek dalolni tanitidk a
koltdt, a nem koltét pedig érzeni azt, amit a koIt énekelt. ” (48)

Az idézetkommentalasa: Jokai kapcsdn nyilvanvals a rekonstrukceié mellett egy erds,
bevallott konstrudlo torekvés. a nemzeti narrativa autopoetikus sqjdtossagai jol tetten
érhetdek: a nemzeti univerzum a nagy haza tdjaibol épiil fel minden kvalitds megtaldlhato e
keretek kozott. (49).

Az autopoetikus jelz6 Niclas Luhmann német szociologus és tarsadalomtudds
rendszerelméletébdl szarmazik, és a tirsadalom, a kozOsség, a kultira és a nyelv onalkot6
rendszerként valo felfogésat jelenti. Luhmannrél és rendszerelméletrdl eddig sz6 nem esett, a
hirtelen bedobott specifikus jelzd adott szvegkdrnyezetben érthetetlen és felesleges.
(Megjegyzem, hogy a nemzeti taj példdjaként frappansabb lett volna az Alfsld, a Puszta
emlitése, mivel ebben az esetben a szimbolikus értékképzés még nyilvanvalobb, mint a
Balaton esetében. A Balaton nem lett olyan értelembe véve nemzeti taj, mint az Alfold.)

A nemzeti tdjértelmezésének, mint tarsadalmi konstrukciénak a megnevezésére alkotja
meg Pusztai Bertalan a tér-tudat tudat fogalmit. E gondolatmenet betetézése a kovetkezd
megallapitas:

Minden turizmus, bdr (dltaldban) térbeli mozgds is, valdjaban a tudat utazdsa: a
valosdg helyett, a valdsdgban is tulajdonképpen a térrél alkotott képzeteinkben utazunk,



Ez az elméleti kovetkeztetés nélkiilozi a gyakorlat bizonyitékait.

III. Természetes, hogy a turizmus latvanyossdgot is ajanlhat a turista szaméra. Az is
magatol értetddd, hogy egy fesztivdl latvany is, sok mdas Osszetevé elem mellett pedig
marketinghez tartozik, hogy a propaganda képeket is kdzol. Az értekezésben errdl a kérdésrdl
-A turisztikai latvdnyossdggd vdlds szemiotikdja cim részben olvashatunk.

Mi a turisztikai latvanyossag és honnan ered a jelentése kérdésre adott vélasz azonban nem
minden ellentmondastél mentes. Egyfel6l nyilvan vald, hogy —

» Kozosségi szinten elfogadott jelentés nélkiil semmilyen felszini forma, torténeti emlék, vagy
kulturdlis jelenség nem lesz turisztikai ldtvdnyossdg” (55)

A kovetkez6 mondat pedig ez:

‘A turisztikai ldtvdnyossdgok nem hordozzdk onmagukban ldtvdanyossdggd vdldsuk okdt’

A larvanyossdg valds egy alkotd. értelemads és jelentéstelitd folyamat eredménye,

Ugy gondolom, hogy a turisztikai latvanyossdgok kozott van ilyen is, meg olyan is.

Az egyiptomi piramisok, a gétikus katedrdlis, és hasonlok eleve ’latvanyossdgnak’ is
késziiltek, bar a korabeli k6zosségek masfajta *értelmet’adtak nekik, mint a mai turistdk. Nem
a turizmus teremtette meg a cseppkobarlangokat, vizeséseket, stb. a turista latvanyossagga
vélasukat megelézte szakmai vagy masfajta érdeklddés nyoman kibontakozo, a jelenség iranti
tarsadalmi érzékenység felkeltése, a latnivalé megbecsiilése. Ennek az alapja a mindennapitél
eltérd olyan megkiilonboztetd jegy, amit a tarsadalom adott idészakban értékel. A t4j
felfedezésének a torténetét ennek a folyamatnak a bemutatdsa indokolta ez fejezet elézd
részében. Ebben a részben is folytatddik az eddig megismert modszer alkalmazasa: elméletek,
modszerek illeszkedés nélkiili halmozasa. A szemiotika kifejezés itt ugy szerepel, mint a virag
a ferfiak kabétjanak a gomblyukdban. A fogalom emlegetése itt komolytalan és semmibe
veszi azt, hogy egy elméletileg kidolgozott tudomdanyszakr6l van sz6. A’ szemiotika® a
jelszerliség tudomanya és nem egy tetszolegesen megvélaszthatd jelzé.(Ezt a megnevezési
vagy utaldsi médot az értekezés szovegének mas helyein, mas tudomanyszakok esetében is
¢észre lehet venni.)

Pusztai Bertalan az értekezés céljaként nem irodalmi szemlét igért, hanem kis, vidéki
kozosségek fesztivaljainak az elemzését. A beadott mil olvasisédban elére haladva egyre
tavolabb kertiliink a vart tématol. A lokalitds és a kozosségek 6nképének konstrukcidja, mint a
kis teleptilések fesztivaljainak a problémédja helyett a turisztika 4ltaldnos elméleti kérdéseinek
a fejtegetésérol olvashatunk sokat, olykor talan meghtkkentd kovetkeztetéseket is.

Lassan eljutunk Platon kozismert ,barlanghasonlatdhoz” miszerint az emberek
olyanok, mintha barlangban lelancolt lények lennének, akik a valdsagos vil4gbél semmit sem
lathatnak. Egy fényforrds a barlang falara vetiti a targyak arnyékat, amelyet valdsagnak
tartanak az emberek.

A kordbban vallasi turizmussal foglalkozd szerzé nyilvan nagyon jol ismeri a
szakralitds fogalmat €s témakoreit. Mégis nem tlnik sziikségszerlinek éppen
gasztrofesztivalok varhatd elemzése eldtt egy ilyen tematika felvetése, ami a latvannyal
kapcsolodva elékertil.

IV.Meggondolandé azutan az az ut is, amely a latvany, a szakralitds problém4jatol
visszavezet a turizmus helyértelmezéseinek elemeihez, s6t az autentikussag kérdéséhez. Az
autentikussag éppen a hagyomdnyteremtéssel kapcsolatban bévebb kifejtést érdemelt volna,
mive] a hazai szakirodalomban alig latszik a nyoma annak, hogy ez a kérdés reflexidt valtott
volna ki. Ugyanakkor a folklorisztikus és néprajzi jelenségek felélesztése, 4polasa, 6rzése
vagy az Or0kségesités folyamatainak az interpretalasa is maér régen igényelnék a fogalmi
tisztazast-, amire itt sem kertil sor. (Bendix, Regina: Culture and Value: Turism, Heritage and
Property. Indiana University Press, Bloomington,2018.)



Sajndlatos, hogy a tovéabbiakban az utdnzds, mdsolds, szinlelés szinoniméjaként
szimuldkrumnak nevezett jelenség nem az eredetiség kérdésével valo relaciéban keriilt szoba.
A szimulacrum kifejezést a turizmus kontextusdban nem taldljuk helyénvalénak. A
szimulakrum filozo6fiai fogalma nem azonos a szo ,latszat” szoként valé forditasaval. A
szimulacrum fogalmaét lényegébe Georges Bataille, Jean Baudrillard, Gilles Deleuze francia
filoz6fusok dolgoztdk ki a posztmodern jelenségek értelmezése kapcsan. Ezeknek a
szerz6knek a témat kifejté munkai nem témdrithetdek egy jelzébe, mivel nagy tavlati és nem
egészen azonos koncepciokrdl van szd. A”baudrillard-i értelembe vett szimulacrum”
megfogalmazas értelmezhetetlen, mivel Baudrillardnal a valésag és megjelenése viszonyanak
a vialtozatairdl, torténeti alakuldsarél €és a posztmodern tarsadalmi élet Osszességére
vonatkozdan t6bb konyvben és tanulmanyban fejti elméletét.(Horvath Mark: A digitalitas
paroxizmusa. Spektdkulum, szimuldkrum, kibernetikai éllapot és a virtualitds hiperkaotikus
kulturdja. In: u6:A szimuldkrum tiikorjatéka és Jean Baudrillard. Savaria University Press,
Szombathely, 2018.).

A turizmus tanulményozdsa nyilvanvaldan kiterjedhet nemcsak a tartalmi, hanem a
gyakorlati, gazdasadgi, szervezési kérdésekre is. A turizmus altalanos vonasai
meghatdrozasanak mara mar sokféle céllal és tartalommal rendelkezé turizmus tipusokra kell
kiterjednie, de a specifikus jegyek figyelembevételét sem mell6zheti. A fesztivalok és a
fesztivéal-tipusok a turizmuson beliil sajat ismérvekkel rendelkeznek, nem feltétlentil
osztoznak mas tipusok jellemzdiben. Az értekezés irdja ugyan utalt arra, hogy a fesztivalokat
lényegében tarsadalmi konstrukcioként fogja fel, és fejezeteken keresztil sorolja az
értelmezes lehetdségeit. Kérdés marad azonban az, hogy a magyardzatok ennyi sikjanak és
szintjének az Osszeflizése egy tudas —konglomeratumma alkalmas- e arra, hogy. redukcios
moédszerrel a bajai half6z6 verseny értelmének, tartalméanak, jelentésének feltarasaig
eljussunk.

V. Az értekezés masodik fele szentelédik arra, hogy a vidéki fesztivalok konkrét
véltozatainak értelmezése elméletek fényében megismerhetdvé valjék. (87-215) A cimek
a helyszineken megfigyeltekbdl levonhatd vagy rajuk illesztheté tudomanyos szempontokat
kozolnek, amelyek a kifejtésekkel nem mindig egészen fedik egymast.

Hagyomdnyalkotds a turisztika imdzsépités eszkozeként cimi fejezetben Pusztamérges
rendezvényeinek az elemzésére kerilil sor. Ebben a kézségben az egykori polgarmesternek
olyan eseményeket sikeriilt megvaldsitani, amelyek tébb éven 4t felkeltették az érdeklédést a
telepiilés irant, a teleptilés pedig fejlesztése iranyéaba tudott 1épéseket tenni. A falu adottsagait,
a rendezvények sajatossdgait Pusztai Bertalan éltal vezetett kutatdcsoport vizsgalta, az
eredményekrél kotet is jelent meg 2003-ban. Mégis feltiind, hogy a vizsgalat és az
interpretaciéo fel sem veti azt a kérdést, hogy a magyar kozségekben a kozelmultig
kozosségeket atfogd rendezvényeket mikor és hogyan tudtak létrehozni. A vallasi iinnepek,
mint modellek érvényesiilését nemcsak a 2. vh. utdni évtizedek halvanyitottdak el, hanem
példaul a rendszervéltas utdn az ugynevezett falunapok hivatalos erbltetése is, amely a
falubticstik szerepét volt hivatva helyettesiteni. A falusi koz6sségek szétziillése az utdbbi
évtizedek torténelmi tapasztalata. Ilyen helyzetben kezdeményezO, kozéletiséget szervezni
képes, reflexiv gondolkodasra hajlo koziosséget feltételezni merészség. Kivételnek szamit, ha
helyenként adddik olyan személyiség, aki valddi vezetdi képességekkel rendelkezik. A
falufejlesztés lehet6ségeinek a felismerését az elmult évtizedekben jol vagy rosszul
sajatitottak el a falusi vezetOk, atmeneti sikereik pedig éppen valodi kozosségek hianyaban
alig tudtak megmaradni. A fejlettebb tarsadalmakban mar évszazadok oOta ismert, kiilonféic
céllal szervezddé tarsadalmi csoportok 1étre, miikédése, formaja, hatékonysaga egészen mas
alapokat jelent ahhoz, hogy a kozosségi érdekek a turizmus szervezése folyamén
megjelenjenek. Posztmodern tarsadalom nyomait pedig nehéz lenne kimutatni jelenleg



Pusztamérgesen vagy mads telepiilésen. Koztudott, hogy a mai tarsdalom eltregedd, aktivak
kevesen vannak, minden harmadik ember nyugdijas. Kiiléndsen nehéz helyzetben vannak az
apréfalvak. Egyébként a tarsadalom38-40%-a €l 1étminimum alatt, az un. relativ kiiszéb alatt
pedigatarsadalom?70-72%-a.
(https://www.sulinet.hu./tovabbtan/felveteli/2001/14het/kommunikacio/komm14.html)

A turizmus- és fesztival- eleméletek azon megallapitdsai, amelyek a posztmodern
tarsadalmakban szerzett tapasztalatokra épiiltek csak nagy koriiltekintéssel alkalmazhatéak a
kortars magyar tarsadalmi jelenségekre, még akkor is, ha azok koz6tt vannak formai
hasonlosagok.

Az értekezés bevezetd részében a szerzd megemlitette, hogy a fesztivalok
szervezésének elsddleges célja a jovedelem - szerzés. Ez a szempont a konkrétesetek
bemutatdsanal falufejlesztése cimen szerepel, de eléggé hattérbe szorul. Az event-
tanulmanyok hozadékat az esettanulmanyoknak is nevezhetd fejezetekben mar nem talaljuk
meg. A falusi fesztivalok esetében a hagyoményos €letmdd és tinneplési modok figyelmen
kiviil hagydsa véleményem szerint hiba, mivel ezeken kiviil mas minta nem igen A&lit
rendelkezésre. azok szdmara, akik Unnepség-félét akartak szervezni. A gasztréfesztivilok
tulburjanzésanak az okat ebben latom: a hagyoményos falusi linnepek szakrélis vagy ritudlis
alapja eltlint, az Unnepiség kifejezési formdai kozill pedig azt emelik ki, aminek az
eldallitdsdhoz még megvan a tudas. Ez pedig a f6zés. A falvak egymasnak is adnak példat és
versengenek 1s egymassal.

Pusztamérges élete egy szerencsés peridodusdban a falu-fejlesztés keretében tébb
probalkozas tortént turisztikai események megalkotasara, aminek eszkdze volt a mitologikus
mult idézés, a kornyezd t4 latvanyossdgga alakitdsa, valamint az olyan prébalkozéasok, mint a
Ludas Matyi Libafuttaté és Libaszépségverseny, kakasfézd verseny, szireti fesztivdl,
toltottkdposztafdzé verseny megszervezése. Pusztai Bertalan a fontosnak tartott kritériumokat
nagy igyekezettel kivanja visszaigazolni. Mindezek ellenére hiteltelennek tinik az a
megallapitas miszerint a t6ltottkdposztafozd verseny oOtletgazdai felismerték volna a turizmus
globdlis trendjeit.(96.0). A tudatos marketing épités elemeit a mas-és més forradsbdl szarmazd
idézetek Oonmagukon tilmutatdé keretbe emelik at, a felstilizalds eredményeként ezek az
elemek olyan tartalmakkal telitédnek, amelyek nem a tapasztalati tényekbdl, hanem a
szekunder forrasokbdl szarmaznak. Nem a kozdsség, hanem a kezdeményezdé polgdrmester
teljesitményérol szolt a pusztamegyesi turisztikai siker-torténet.

VLA hagyoményteremtés és identitasteremtés kapcsolatanak bemutatasdra a Bajai
halaszléverseny vizsgalata mutatkozott alkalmasnak. 1996 6ta keriil sertil minden évben a
varos foterén erre az eseményre. Pusztai Bertalan vezette kutatds 2003-ban kezdédétt, az
eredményekrdl 2007-ben Martin, Neill —lel kézdsen szerkesztett magyar és angol nyelvil kotet
szamolt be. Ebben Pusztai Bertalan Bajdszlé, identitds, kanonizdcié és mdrkdzds a bajai
népiinnepélyen (7-25) cimi. tanulmannyal szerepelt, amelynek némileg atdolgozott és
kiegészitett valtozata olvashatd az értekezésben (105- 130).(Nem elegans, hogy ez tanulmény
nincs kiilon feltiintetve).

A szovegben el6fordulnak a *népiinnepély’ (106) a haldszIléf6zd verseny, fesztival (113)
kifejezések egymds szinonimaiként. Frdekes lehetett volna ezeknek a fogalmaknak a
koriilhatarolasa €s a rendezvény torténetével vald dsszefliggéseik feltarédsa.

Az értekezés egészében talan ebben a fejezetben fejezédik ki legjobban az, hogy a
kutatonak éles szeme €s megfelelé probléma-érzékenysége van a terepen vald munkéban,
hiszen jelentdséggel biré események, vélemények, magatartdsok regisztralasat lathatjuk,
amelyeket azutdn mondhatni belekényszerit egy altala mar kilon is megkonstrualt,
visszatérden alkalmazott gondolati-terminologiai regiszterbe. Ebbdl pedig a jaték, mulatsag,



szbrakozas kategoridk hidnyoznak, pedig példaul a f6z6 verseny megnevezés utal is az ilyen
vonatkozéasokra.(Erdekes, hogy egy 2020-ban Falusi és kisvdrosi fesztivdlok: kozosségi
szokdsok vagy a helybelieket kidbrdndito szervezett események cimen kozo6lt tanulmanyéaban a
szorakozas is szoba keriil. Kulturdlis Szemle, online folybirat 2022. 04.29.)

A gasztréfesztivalokhoz képest talan a bajai halaszlé-f6z6 verseny egyik legrégibb. A
kutatd6 mér-mar megrogziilt szempontrendszere Baja esetében nem engedte annak a
figyelembevételét, hogy Baja mezdvarosi és polgari telepiilés évszdzados hagyomanyokkal,
kvetkezésképpen mai laké masképpen alkotnak kozdsséget €s fejezik ki dnmagukat, mint
mas kulturalis és torténelmi hattérrel rendelkezd telepiilések. Amennyiben identitasképzo
elemnek tekintjiik a haldszléfozést, azt is szamitasba kell venni, hogy orszagszerte ismert a
szegedi és a bajai halaszlé kozotti killonbség, ami a bajai kezdeti néplinnepély
fesztivalosoddsanak a menetében is eleve szerepet jatszhatott. Az egykori néplinnepély,
amelyen zdomében a helybeliek vettek részt ’elfesztivalosodott” azaz olyan tomeg-
rendezvénnyé valt, ami €éppen, hogy megvaltoztatta az értelmét. A lokalitds hangstlyozasa
mést jelent a marketingben és mast a véroslakok szamara., ami a népiinnepély és a fesztival
esetében is arnyalddhatott. Mohacson, a buso-jaras kapcsan a helybeliek Ggy oldottdk meg az
elfesztivalosodds elleni védekezést, hogy a turista attrakcio befejezése utan egy kiilon napon
sajat maguknak rendezik meg az egykori kalendaris {innepet, ami mar nyilvan a szérakozds
jegyében zajlik.)

VII. A konkrét esettanulmanyok sordban egy finn kisvaros Loviisa torténelmi
eseményekre épitd fesztivaljaval is megismerkedhetliink meg. A szerz6 ebben a svédek lakta
finn kisvarosban 2008-ban szerzett terepmunkaja tapasztalatait beleilleszti nemesak a véros
tarsadalmi torténelmi és a kutatds idején aktudlis folyamatokba, hanem ismerteti nemcsak a
svéd torténelmi mult egy eseményét felidézdé A kirdly érkezése néven hirdetett szabadtéri
{innepi jatékot, hanem a véros sziilottének, Sibeliusnak a kultuszat fenntarté eseményekre,
valamint az év folyaman tovabbi, kisebb jelentdségii rendezvényekre is kitér. Az események
ismertetése, jellemzése és elemzése sordn a telepiilés-fejlesztési stratégia egyéb térekvéseit is
felvazolja a szerzd és érzékelteti a kétnemzetiségli, kétnyelvii varos vezetésének politikai,
miivelédés- szervezdi stratégidjat is. A hazai fesztivalokrol szoloé fejezetekhez képest a
rendezok és a résztvevok tarsadalmi kozegének, hagyomanyainak és kultirdjanak az elemei
sokkal részletesebben és nem mozaikszerien vagy téredezetten vetédnek fel, hanem hivatalcs
rendezvényszervezOk szandékaival valé §sszefliggéseikben. Az esemény leirdsa, a térténeti,
gazdasagi, turisztikai kontextusokrél sz6l6 kiegészité tudas-anyag prezentdldsa, a turizmus
elméletek idézése az értekezés korabbi részeihez képest a konkrét esett6l és helyszintdl halad
az altalanosithat6 jellemzdk és a finnorszagi fesztivaltipusok §sszehasonlitasa felé. Sajndlatos,
hogy az itt nem lathatoak azok a képek, amelyek A torténelmi milt szerepe egy finn turizmus-
és lokalitds fejlesztésben cimen az Ethongraphidban megjelentek.131: (3) 465-485.Mint a mar
emlitett esetben itt sem dicsérendd, hogy ez az adat nincs feltiintetve

VIII. A torténelmi mult egy eseményének az 1314-ben lezajlott, a skdtok szadmara
gybzelemmel végz6dd Bannockburni csatdnak a helyszine az iigyes marketing munka
eredményeként mar nemcsak fesztivaloknak ad helyett — hanem ’szent folddé’ valt. A skotok
felismerve mindazokat a tényezOket, amelyek a kiilfsldon €16 hazalatogatd skot turistdk
szamara vonzd és jelentéssel bird sajatossdgok, ennek megfelelden egész sorozatat dolgoztak
ki a torténelmet hasznositd eseményeknek, amelyek természetesen politikai tartalmakkal is
felruhazodtak. Ismert, hogy a szerzd jart Skocidban 19194-ben, a sz6vegb6l nem deriil ki a
tereptapasztalat hozadéka. (Diaszpéra turizmus, Srokségesités és helyszakralizacio a skot
fuggetlenségi referendum kontextusaban, Néprajzi Ldtéhatdr,1917, 6: (1-4) 165-183)



[X. Nem véletlen, hogy torténelmi, nemzeti emlékhelyek és az ehhez kapcsolédo
turista rendezvények elemzése utdn szd kell, keriiljon Pusztaszer kultuszhelyként valo
felépitésének a torténetére is. Itt is létre jonnek idénként szervezett események, évenként
megismétlédo istentisztelet, de fesztivalok nem. Sok, a turizmus-elméletbdl szarmazé foglom
— szentéllyé tétel, bekeretezés stb., alkalmazdsara keriil sor itt, az emlékhely kiépiilésének a
torténetét is bemutatja a szerzd al9.szazad végétdl napjainkig jol dokumentalt térténet van
adva Pusztaszer esetében. Pusztai Bertalan nagy lehetdéséget hagyott ki akkor, amikor nem ezt
a ’torténetet’ elemezte. A hely kiépitése, a nemzeti torténelmi emlékhely megteremtése
nyilvanvaloan a 19. szdzadi hatalmi- politikai-kulturalis torekvések jegyében hozott 1étre egy
szimbolikus teret. A helyszinen megvaldsitott események tobb mint szézéves torténetének, az
értelmezések valtozédsainak az elemzése olyan kérdésekre adhatott volna valaszt, hogy az
‘emlékezet helye 'mint konstrukcid, mikor valik a turizmus kivalasztott helyszinévé? A
pusztaszeri emlékm interpretalasakor elékeritilnek azok az érvek és megéallapitdsok, amelyek
az értekezés Turisztika latvanyossdga vdlds szemantikdja cimi részben is olvashatéak voltak,
valamint olyan szdvegrészek, amelyek egy 2020-ban A turisztikai ldatvanyszakralizdcio
megdupldzéddsa. Opusztaszer esete cimen megjelent tanulmanyban is szerepeltek.(Pusztai
Bertalan —Lipkai Vivien, Néprajzi Latéhatdr,2019, 55-75) A kotet végén kozolt 6t kép ehhez
a szOveghez tartozik.

X.Az értekezés utolsd szoveg-része a szerkesztés révén kapta meg az’ Osszegezés’
helyét, noha barhol lehetett volna. A miivet végig olvasva arrél meggyézddhetiink, hogy
Pusztai Bertalan szakirodalmi tajékozottsaga rendkiviil gazdag, kutatési tapasztalatainak kore
és intenzitdsa méltanylando ¢€s értékes. Ugyanakkor az is nyilvanvald, hogy olyan
gondolkodasi és kozlésmodot alakitott ki, amely szilard, ©Onmagat magyarazé ¢és
tovabbfejleszté rendszerré szilardult. Nagyra értékelem a palydzd toérekvését arra, hogy az
empirian alapuld leirdsok szintjét meghaladva az altaldnos, az elmélet szintjén fogalmazza
meg kutatdsai eredményét. Dedukcids modszere kovetkeztében azonban az éltala képviselt
tudas nem eléfelvetésként érvényestl a kutatasaiban, hanem egyszersmind végeredményként
is. Ez a tudas-rendszer vagy halmaz lényegében a globalizdcio - lokalizdcé végpontokon
nyugszik, ezen beliil nem is hagymahéj-szertien — ahogyan 6 maga jellemezte - hanem laza és
szabélytalan mintazatd, 6nkényesen létrehozott halozat kit §ssze olyan ujabb és Gjabb tudas -
halmazokat, amelyeket egy-egy tanulmény sajatos jellegének a kapcsan mindig at lehet
rendezni. Ez valosul meg az értekezése felépitésében. A tudomanyos munkék és médszerek
jobbara idézetek forméjaban — sz6vegdsszefliggésbol kiszakitva, sommds jellemzések,
mindsitések kiséretében fliz6dnek oOssze tetszdlegesen, tematikai hatarok és Osszefiiggések
megvonasa nélkiil. Az irodalom alapjan kialakitott, eléfeltételezett jellemzok pl. egzotizmus,
szimulacrum stb. rakényszeritése a vizsgalt jelenségre, félrevezetd. Nincs olyan magyar
ldtogatdja a bajai halfézé versenynek, aki egzotikumot keresné ott. Az értekezés cime és
célkitlizése . fesztivdlok” €és nem a turizmus altalanos jellemzése volt. A szdmba vett
tudomanyos irdnyok és modszerek kozott éppen a fesztivalok tudoményos szakirodalma alig
keriilt szoba, a szamos felevetett szempont, modszer, elmélet, fogalom pedig meghatarozatlan
maradt. Az idézetek nem helyettesitik a szerzé allasfoglaldsat és sajat szempontrendszere
kovetkezetes érvényesitését.(Példaul az ’event” és a” fesztival” jellegli vizsgalatok
szempontjainak a megaddsa hidnyzik, az esettanulmanyokban pedig az ezekre val6
hivatkozdsok helyett is rendszerint valami mds, valami 0 szempont meriil fel.
Problematikusnak taldlom, hogy a fejlett modern eurdpai tarsadalmak viszonyai kozott
folytatott vizsgalatok eredményeit — ldsd a posztmodern tdrsadalmakra vald hivatkozast
minden kritikat nélkiilozve igyekszik alkalmazni Pusztai Bertalan a hazai viszonyokra. A mai
magyar tarsadalom nem posztmodern, ennek nincs tarsadalomtudomanyi, szocioldgizi
bizonyitéka. A magyarorszagi fesztivalok alapvetd célja az idegenforgalomba valo
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bekapcsolodas, az eszkdze pedig ebbdl a célbél megfeleléen alakitott marketing. A
turizmusszervezok, a marketing tervezOdi hasznosithatjdk a turizmus poszt-modern
tarsadalmakban szerzett gyakorlati és elméleti tapasztalatait, de a magyarorszagi célirdnyos
terepmunkanak éppen az lenne az eredménye, hogy Osszehasonlitdsok alapjan lathassuk a
kiilfsldi és a hazai rendezvények kdzotti kiillonbséget. Kiilondsen a vidéken nem marketing
szakember dolgozza ki az esemény, a turisztikai kinalat arculatdt, hanem olyan élelmes és
tehetséges emberek, akik a lehetdségekkel €lve a sajat tapasztalataikra €s mintdkat kdvetve
igyekeznek létrehozni vonzo eseményeket. Magyarorszag a legutdbbi idokig agréar-tarsadalom
volt, a lakossag nagy része falun élt €s él. A falun a kdzosségi tinnepek a kalendaris tinnepek
voltak, amelyek egyszersmind vallashoz is kotédtek. Kifejezetten a falusi kozdsség linnepe a
falu-bacstt volt, ami mara elvesztette vonzd erejét és kozdsségmegtartd erejét. Ennek a
helyébe kiviilr6l érkezd kezdeményezés a falu iinnep - volt, ami nem igazdn gyokeresedett
meg ¢s sok helyen 4t is alakult fesztivalla. A magyarorszagi tarsadalmi-torténeti kontextust —
esetiinkben a paraszti lnneplési szokasokat nem érdemes figyelmen kiviil hagyni.(A
szocialista linnepek —a falvakban a termeldszovetkezetek zarszamadaskor rendezett vacsorai —
nem hagytak nyomot a szokasok kérében, mintdvd nem valtak). Nem tartom feltétleniil
indokoltnak az tnnep-elméletek figyelmen kiviil hagyasat, mivel nemcsak a’ liminalitas’
jelenik meg az Unnepben €s a fesztivalon is, hanem a jaték, a szérakozas, az 6romszerzés is a
gasztrondmia, a zene, a tanc felhasznaldsaval.(Téth Bettina — Hegediis Gabor — Pusztai
Bertalan a falusi gasztrofesztivalok iranti kereslet és kindlat vizsgdlata dél-alfoldi példak
alapjan.)

Kérdéses marad a szamomra az a szerénység, hogy a szerzd a bibliografidban nem
emliti az értekezés témajaval kapcsolatos tanulményait, mikozben a Tézisekben felsorolja
azokat. Még azokndl a fejezeteknél sem tiinteti fel a sajat tanulmdnyait, amelyeknél részben
vagy egészben felhasznalja a szovegeket.

Kiilén emlitést kell tenni az értekezés nyelvér6l. A magyar tudomdanyos nyelvet
szamos tudomanyszak esetében meg kell alkotni. Vannak esetek. amikor nincs egy idegen
szonak, megnevezésnek magyar nyelvi megfeleldje, €s nem konnyi 4 kifejezések bevezetése
a szaknyelvbe. De a kiilonféle nyelvekbdl szarmazd megnevezések halmozasa a jelentések
csusztatdsahoz, jelentésvesztéshez vezet. A meglévé magyar szavak helyett pedig nincs
értelme az idegen szavak hasznalatanak. Zavaré a kiilonféle szaktudomanyokbdl, szakagakbol
szarmazo specifikus kifejezések egymas mellé soroldsa. Mindenképpen javaslom a szerzének
a jovOben irasai nyelvezetének a megtisztitdsat, a fogalmak kontextusaiktol megfosztott
halmozdsénak a keriilését. Uj tudomanyos szakteriilet bevezetéséhez, oktatdsahoz a nyelvi
eszkdz6k megteremtése is sziikséges.

Végeredményként kijelentem, hogy az értekezés gondolatisaga, a szerzé tudoményos
ismereteinek mennyisége és mindsége alkalmassd teszik a beadott értekezést arra, hogy

doktori vita targya legyen.

Budapest, 2022.02.08.



