Opponensi vélemény Kende Anna “The social and psychological underpinnings of achieving change in
intergroup relations” (Tarsadalmi és pszichologiai tényez6k szerepe a csoportkézi  viszonyok

megvaltoztatasaban) c. akadémiai doktori védésre angol nyelven benyujtott értekezéséral.

Az értekezés szerzbje tobb szempontbol sem konnyiti meg az opponens dolgat. Nehéz egy értekezésrél az
opponensi véleményekt6l megkovetelt terjedelemben irni, ha az értekezés eleve nem hosszl, esetiinkben
166 oldal. Tovabbi nehezité koriilmény, hogy a 166 oldalon 28 oldalnyi tablazat, és 11 ugyancsak méretes
abra talalhato, a hozzajuk flizott, inkabb labjegyzetbe vald rendkiviil alapos és preciz magyarazatokkal.
A kutatasokra 2015 és 2020 kozott keriilt sor, ami garantélja az eredmények frissességét. Osszesen nyolc
kutatas eredményeivel ismerkediink meg. Az egyes kutatasok miifajai kiilonbozéek, vannak kismintas
kérddives vizsgalatok, nagyobb mintan végzett nemzetkozi 6sszehasonlitdé ugyancsak kérdéives vizsgalatok,

s a nyolc kutatas kozott talalunk egy igen szellemes kisérletet is.

Az értekezés lathatoan nem egy alkotoi Iélegzetvétellel sziiletett, Szovege egymast Kovetéen végzett, am szoros
logikai rendet koveté kutatasok alapjan irott cikkekre épiil. A cikkek tudatos épitkezésre vallo kutatasi
stratégiarol tantiskodnak, mely a tarsadalmi és pszichologiai tényezok szerepét célozta feltarni a csoportkozi
viszonyok megvaltoztatasaban. A disszertacio szovegét egybeolvasva kideriil, hogy az empirikus tényanyag
alapvetden magyarorszagi valaszadoktol szarmazik, de azoknak csak egy meghatarozott, specialis Szegmense

vett részt a kutatasban.

A kutatasok a csoportkozi viszonyok szocidlpszichologiai kutatisanak a mult szazad 70-es éveiben
Henri Tajfel altal lefektetett elméleti paradigmajaba illeszkedve a sajat és a masik csoport k6zotti helyzetbél
adodo elditéletesséq, sztereotipia képzOodéstdl az identitasig vezetd utat kovetik nyomon, mikézben a szerzé
figyelembe veszi a Tajfel életmiivének lezarulasat kovetd legajabb szakirodalmi fejleményeket is. Az elsé két
kutatas a roma ellenesség szerkezetét rekonstrualja Magyarorszagon és hat eurépai orszagban, melyek soraban
Magyarorszagon kiviil ott latjuk Romaniat, Szlovakiat, Norvégiat, Olaszorszagot és Spanyolorszagot. A
harmadik kutatas egy eredeti kisérlet keretében azt a kérdést vizsgalta, hogy az eléitéletességet csokkenti-e ha
az egymashoz képest kiilsé csoporttagnak mindsiilé kisérleti személyek kozvetlen kapcsolatba Iépnek és
személyes informaciokat osztanak meg egymas szamara magukrol kolcsonosen. A negyedik és az 6todik
kutatasban az adott kutatasi paradigman beliil a kutatasi probléma kore tagult, s a disszertans érdeklédése az
Eurépaban nem honos, europai letelepedésre késziilé, muszlim bevandorlokkal kapcsolatos attitidok
feltarasara fokuszalt. Ez egyuttal azt is magaval hozta, hogy a vizsgalat homlokterébe keriilt a bevandorlas

hirei és reprezentacioja altal aktivalt nemzeti és az europai identitas.



A hatodik és a hetedik kutatas tovabb bévitette a vizsgalati spektrumot, felvetve nemzeti identitas etnikai és
politikai kétféle valtozatanak lehetséges differencialis hatasat a tobbség és a kisebbség ellen vagy mellett, valo
kollektiv cselekvésben valo részvétel valoszintiségére. A nyolcadik kutatasban a szerz6 elhagyta az attittidok,
nézetek kényelmesen bejarhato terepét és az eredetileg La Piere altal felvetett gondolat nyoman azt vizsgalta,
hogy van-e kapcsolat a menekiiltek 6nkéntes megsegitésében tanusitott aktvitds és a menekiiltekkel
kapcsolatos moralis meggy6z6dés, segité 6nazonosulas valamint a korabbi segité akciokban valo részvétel

kozott.

A nyolc kutatas eredményei az adott elméleti paradigman beliill meggy6z6ek, s folésleges lenne minden
esetben azokat felsorolnunk. Uj eredmény annak kimutatasa, hogy az eléitéletesség redukcioja joval nehezebb,
ha a tobbség az elditéletességet normalisnak, bevett érziileti mintanak tartja, szemben azzal, ha az
eloitéletesség erkolcsi normaba iitkozik. Ezen a nyomon érdemes elindulniuk azoknak, akik az eléitéletesség
mérséklésére torekszenek. Ugyancsak érdekes és uj eredmény, a romakkal szembeni eléitéletesség
kialakuldsidban és miikodésében ellentmondasos funkcidt bet6lté kulturalis komponens elemzése, mely
raadasul orszagonként kontextus fiiggéen manifesztalodik. Kiemelendd a disszertacidban ismertetett
nyolcadik vizsgalat, mely a 2015-0s 6szi menekiiltvalsag altal facilitalt onkéntes segit6k motivaciot tarta fol,
melyek soraban a segitségnyujtas moralis kotelezettsége, a korabbi segitségnyujto akciokban valo részvétel és

a segitoként torténé 6nazonositas tényezoit talaljuk.

A disszertacid erényeinek érvényesiilését jobban elésegithette volna, ha a szerz6 a csoportkozi viszonyok
steril, kisérleti modszerekkel kidolgozott paradigmajan alapulé empirikus kutatasi eredményeit szélesebb
tarsadalmi kontextusba helyezi, mialtal az “ingroup” -“outgroup” differentacio kovetkezményeiként targyalt
kategorizacios és sztereotipizacios folyamatok a lejatszoédasukat meghatarozo makro, mezo és mikro szintek
megvilagitasaval teljesebb jelentést kaphattak volna. A harom szint egylittes kontextusaba helyezve a kutatasi
eredményeket, egyértelmiibb lett volna, hogy a disszertacié nem altalaban, tértdl és idotol fiiggetleniil targyalja
a csoportkozi viszonyokat, hanem azokat a kozelmultbeli magyarorszagi roma/cigany és nem roma/nem
cigany diskurzusba helyezi, s a menekiiltek, koztiikk a muszlimok sem egyszertien outgroup tagok, hanem a

jelenlegi magyar tarsadalom xenofob projekcioinak céltablai.

A makroszintii elemzés ravilagithatott volna annak okaira, hogy miért élnek Magyarorszagon, Romaniaban és
Szlovakiaban romak magas aranyban, szemben Europa mas orszagaival. Ugyancsak nem nyilvanvalo, hogy
miért oly megbizhatatlanok a roméak szamaranyaira vonatkozé adatok, kiillonosen Magyarorszagon (59.0.) Ez
az elemzés egyben kulcs lehetne annak megértésében, hogy a romak nem romak korében tapasztalt
Iétszamtulbecslésének az elbitéletességen kiviil mi lehet még az oka. Ugyancsak a makro elemzés vilagithatna
ra arra, hogy a magyar nemzetfelfogas mindkét valtozatatol miért nem idegen a xenofébia, és miért oly kevéssé

jellemez6 a menekiiltekkel kapcsolatosan mutatott befogadoi attitiid. A muszlimokkal kapcsolatosan a magyar
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valaszadok korében észlelt fenyegetés makro-szociologiai elemzése ramutathatott volna a magyar
muszlimellenesség specialis, a torok hodoltsaggal kapcsolatos irodalmi narrativainak hatasaira, melyek részei

a Magyarorszagon felnévo gyermekek szocializacidjanak.

A disszertacio jellemzbéen a vizsgalt csoportkozi jelenségek mezoszintjén marad. A makroszintli elemzés
elmaradasa folytan azonban a tarsadalmi-torténelmi eredetii asszociaciokkal terhes tudati elemek; jelen esetben
csoportnevek, jelen ideji, tétmentes szocialpszicholdgiai szemponth vizsgalatokba vald bevonasa sziikiti az
interpretacios teret. Kiilonos hangsullyal esik latba ez a szempont a tobbségi tarsadalom roma kisebbséggel
kapcsolatos tudattartalmainak vizsgalatakor, hiszen tudjuk, hogy ebben az esetben mar a kérd6éivben megadott
név is szamit. A roma/cigany név valtozatok hatasait érdemes lett volna kiilon vizsgalni, amire a szerz6 altal

mesterien alkalmazott kisérleti modszer kivaltképp alkalmas lehetett volna.

A Tajfel altal zsenialisan kikisérletezett csoportkozi identitas paradigma jol hasznosul a disszertacio
mezoszintli elméleti hattérének kidolgozasaban, de latnivald, hogy ha a Tajfel altal iiresen hagyott csoport
kategorizaciokat konkrét jelentéssel rendelkez6 tartalmakkal toltjiikk fel, akkor az értelmezésben nem lehet
eltekinteni a jelentéseket meghataroz6 tarsadalmi-torténeti kontextustol, melyet a roma/cigany és nem
roma/nem cigany csoportkozi helyzetben mélységesen befolyasol a tobbség/kisebbség viszony, melynek a

kisebbséget stjt6 asszimetrigjat a kutatasokban alkalmazott kérd6ivek itemjei csak részben mutatjak.

A roma/cigany és nem roma/nem cigany csoportkozi helyzetben feltalalhato tudattartalmak teljesebb feltarasat
eredményezhette volna a roma/cigany perspektiva bekapcsolasa a kutatasba, aminek révén kideriilhetett volna,
hogy a kisebbség onképében vannak-e nyomai a velik szemben érvényesiilo eléitéleteknek és
sztereotipiaknak, és a tobbség diszkriminacios nyomasa ala helyezett kisebbség tagjai miként viszonyulnak a
diszkriminal6 tobbséghez. A hatodik vizsgalatban a roma szarmazasu vizsgalati személyek, bar nem voltak
sokan, eleve kikertiltek a mintabol, jollehet szamuk bévitésére és a vizsgalatba valo bevonasukra lett volna

szilikség.

A disszertaciora dominansan jellemzd bravaros mezoszintli elemzés csak nyerhetett volna, ha kiegésziil a
mikroszintii elemzéssel, mely a mért valtozok dsszefliggéseire mutatott volna ra a zart gondolkodasra, a

tekintélyelviiségre, a xenofobiara kivaltképp hajlamosité személyiségvaltozokkal.

Az értekezéssel szemben lehetséges kritikai megfontolasok soraban emlitjiik az egyes kérddives vizsgalatokba
bevont személyek nem reprezentativ mintait, aminek kovetkeztében a matematikai statisztikai elemzések

tokélye ellenére az eredmények tarsadalmi értelemben wvett érvényessége, a kovetkeztetések



altalanosithatosaga nem biztositott. Osszehasonlitasként érdemes lett volna a 2015 és 2020 kozott orszagos

reprezentativ mintakon végzett hasonlo tematikaja survey kutatasok eredményeire utalni.

Osszefoglalva az opponensi vélemény mondanivaldjat, nem lehet kétséges, hogy a szerzé eredményes, sikeres
kutatomunkat végzett, mely hozzajarul a csoportkozi viszonyok szocialpszichologiai problémainak
megértéséhez, s hasznos lehet a mai magyar tarsadalom kozérzetét mélyrehatéan zavard, mondhatni mérgezé
roma ellenes és xenofob eléitéletek, nézetek, sztereotipiak elleni kiizdelemben, melyben minden stakeholder-

re sziikség van, aki akar, és hajlandé valtozni és valtoztatni a helyzeten.

c sy

torténd bocsatasat feltétleniil javaslom.
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