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Vamos Péter: Magyar—kinai kapcsolatok, 1949-1989 cimii kotetérol

Véamos Péter, a Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézetének
tudomanyos fOmunkatdrsa tobb évtizede kutatja a magyar—kinai kapcsolatok 1949-1989
kozotti torténetét, melynek soran itthon és kiilfoldon tobb konyvet, valamint nagy szamu,
folyoiratban vagy gylijteményes kotetben kozolt tanulmanyt, forraskozlést jelentetett meg.

Az MTA doktora cimre benyujtott, ,,Magyar—kinai kapcsolatok, 1949-1989” cimii kotete
sajatos, ebben a kategoriaban ritkdn latott, de a szabalyok szerint legitim miifajt képvisel: a
doktori mii ez esetben egy vaskos dokumentum-kotet (864 oldal), amelyben a kozreadott 180
dokumentumot egy kismonografianak is beilld, mintegy 160 oldalas bevezetd tanulmany eldzi
meg.

A dokumentum-koétet azonban maga is rendhagyo jellegli: ahogy azt a szerzd rogtdon az
elészoban rogton tisztazza, az csak a magyar levéltarak anyagéara épiil, noha a hasonld
bilateralis kapcsolatokat bemutatdé miivek, mint pl. a Borhi Lészl6 4ltal 6sszeéllitott magyar—
amerikai, vagy a Kecskés D. Gusztav szerkesztette magyar—francia kotet az altalanos
elvarasoknak megfeleléen mindkét allam véalogatott forrasait kozlik'. Ez természetesen szakmai
szempontbol komoly gondot jelent, a szerz6 azonban meggy6zd érveléssel tudja elfogadtatni
ezt a sajatos helyzetet: a kinai archivumok anyaga, amely 2012-ig nagyon korlatozott
mértékben, de valamennyire mégis kutathatd volt, azota 1ényegében elérhetetlen lett nem csak
a kiilfoldi, de a kinai kutatok szaméra is. Igy belathat6 idén beliil nincs ra remény, hogy érdemi
kinai forrasok felhasznaldsaval lehessen bemutatni a két allam kapcsolatainak torténetét.
Vagyis ennek kovetkeztében vagy egyeldre teljesen lemondunk a téma feldolgozasarol, noha
magyar oldalrél a forrasok teljes kortien rendelkezésre allnak, vagy vallaljuk, hogy a kinai
forrasok hianya miatt a kapcsolatok bemutatdsa nem lesz kiegyensulyozott. A felhasznalt
magyar levéltari iratok, igy mindenekeldtt a Kiiliigyminisztérium és az MSZMP dokumentumai
szerencsére sok tekintetben karpotoljak az olvasot, mivel azok korantsem csupan a bilateralis
viszonylatot mutatjadk be, hanem az egész szovjet blokk, s benne a birodalmi kdzpont, Moszkva

Kinaval kapcsolatos politikdjanak vizsgalatara is kivaloan alkalmasak.

' Lasd: Borhi Laszl6 (szerk.): Magyar—-amerikai kapcsolatok, 1945-1989. Forrasok. Budapest, MTA
Torténettudomanyi Intézete, 2009; Kecskés D. Gusztav (szerk.): Magyar—francia Kapcsolatok, 1945-1990:
Forrasok. Budapest, MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont, 2013.



Vamos Péter a bevezetd tanulmanyt és a dokumentumokat hat kronologikus fejezetbe rendezi,
ahol a cimek az egyes id6szakok f6 jellemzdit ragadjak meg:

l. Ismerkedés, a kapcsolatok kereteinek kiépitése, 1949—1956, 2. Testvéri baratsag szoros
egyittmikodeés, 1956-1959, 3. A viszony fokozatos megromlasa, 1960-1969, 4. Lassu
kozeledés, kinai differencidlds, szoros szovjet ellendrzés, 1969-1982, 5. A kapcsolatok

rendezése, 1983—1988, 6. Az azonos tarsadalmi rendszeren alapuld egyiittmiikodés vége, 1989.

A listabdl kitlinik, hogy a hazai olvasdkat talan leginkabb érdekld téma, Kina szerepe az 1956-
os forradalom idején, nem szerepel a kitetben. A szerzd ugyanis 2008-ban egy 6nallo kotetben
tette kozzé az erre vonatkozo kinai (!) iratokat (Kina mellettiink? Kinai kiiliigyi iratok
Magyarorszagrol, 1956). Vamos Péternek ugyanis egy 2006-os kutatoutjdn még sikertilt
megszerezni ezeket az éppen akkor kutathatdova valt fontos dokumentumokat, amelyek azota
ismét elérhetetlenek lettek a halandok szamara. Az logikus dontésnek tiinik, hogy az 1956-o0s
iratokat ne kozoljék ujra ebben a kotetben, az viszont mar nem érthetd, hogy a bevezetd
tanulmany miért nem foglalja Ossze legaldbb tomoéren a kinai vezetésnek a magyar
forradalommal kapcsolatos allaspontjat, amit amugy a szerzo tobb mas irdsaban megtett mar
itthon és kiilf6ldon egyarant.

A kotetben ezért meg kell elégedniink az 1956 wutoéletérél szold érdekes forrasokkal,
amelyekbdl az is kitlinik, hogy a kinai vezetés a megtorlasok, és foleg a kivégzések tekintetében
Iényegesen visszafogottabb allaspontot képviselt a kadari vezetésnél, és még Dudés Jozsef
felkel6 parancsnok esetében sem tekintette azt kivanatosnak. Kéadar Janosra ugyanakkor
kifejezetten pozitiv és meghatarozo hatassal volt két korai kinai 1atogatasa (1956 szeptember,
1957 szeptember—oktober), s ez a késdbbi viharos idékben is befolyasolta Kinaval kapcsolatos
magatartasat.

A szerz6 meggy6zéen mutatja be, hogy a magyar—kinai kapcsolatok alakuldsa 1956 utdn
lényegében mindvégig a szovjet—kinai viszony fiiggvénye volt, még ha idénként voltak is
hangsulyeltolodasok. Igy a hatvanas években Kadar, ameddig lehetett, bizalmasan igyekezett
Moszkvat tiirelemre inteni a szovjet—kinai vitdban, és probalta Pekinggel az allamkozi
kapcsolatokat szinten tartani. Kifejezetten érdekes az az 1965 juliusi torténet, amely szerint
Nyers Rezs6 MSZMP KB titkar egy a budapesti kinai nagykdvetnek tett, a kapcsolatok
fejlesztését felvetd kijelentése nyoman Pekingben abban kezdtek reménykedni, hogy
Magyarorszag is a roman példat fogja kovetni a Moszkvatol valo fliggetlenebb kiilpolitika

folytatasa terén (83—87). Noha valdsziniileg csupan a kinaiak vagyvezérelt gondolkodésat
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tiikkrozi az eset, érdemes lenne alaposabban megvizsgalni, hogy az 1j, és kezdetben Hruscsovnal
joval tapasztalatlanabbnak tekintett szovjet vezetéssel szemben ekkoriban nem voltak-e olyan
elképzelései az MSZMP vezetdinek, hogy a Kindval vald kapcsolatokban lehetne kevésbé
szorosan kovetni a szovjet vonalat.

A szerz0 a magyar—kinai politikai, gazdasagi €s kulturalis kapcsolatok alakuldsat részletesen
ismerteti €s elemzi, am a hatvanas évek targyalasandl harom olyan fontos eseményt is melldz,
amelyek a téma kevésbé mechanikusan torténd megkozelitése esetén biztosan nem keriilték
volna el figyelmét, foleg, hogy ezek jol ismerhetdk a szakirodalombol. Az elsé az 1963—1964-
ben a szovjet blokk orszadgok részére Moszkvaban megtartott intenziv ideoldgiai egyeztetések
adta. (A témat Kalmar Melinda dolgozta fel Torténelmi galaxisok vonzasaban. Magyarorszag
és a szovjetrendszer, 1945—-1990 c. nagy hatasu nagymonografidjaban.) A masodik Kadar
Janos 1964 novemberi kozvetitési kisérlete a szovjet—kinai konfliktusban, amelyre a brezsnyevi
vezetéssel valod els6 talalkozojan keriilt sor. Mivel az SZKP és a KKP kozott a nemzetkdzi
nyilvanossag eldtt zajlo tobb éves ideoldgiai vita utdn Peking varatlanul delegaciot kiildott
Moszkvaba a november 7-1 linnepségekre, Kadar felvetette, hogy feltétleniil ki kell hasznalni
ezt az alkalmat a nyilt polémia lezarasara, mi tobb, valaszul szovjet delegacio Pekingbe kiildését
szorgalmazta. Masfeldl viszont a kadari kiilpolitika pragmatikus jellege is megmutatkozott ezen
a talalkozon: a magyar part vezetdje sikeresen lebeszélte Brezsnyevet annak a kinai javaslatnak
az elfogadasardl — amelyet eredetileg a szovjetek is tdmogattak —, hogy a november 7-i
moszkvai iinnepségen minden delegacid vezetdéje mondjon beszédet. Ez esetben ugyanis
Kadarnak nyilvanosan hitet kellett volna tenni az 0j szovjet vezetés mellett, igy legalabb
implicit mddon egyet kellett volna értenie Hruscsov levaltasaval, mikdzben bizalmas moszkvai
targyalasai soran hatarozottan €s €lesen biralta az 0j vezetést, mindenekel6tt a levaltds modja
miatt.3

A harmadik kérdés a vietnami habort kezdetén, 1965-1966-ban folytatott titkos magyar
kozvetitési kisérlet torténete. Ugyanis a konfliktus egyik, €s egyben meghatarozd szerepet
jatszo, am ,lathatatlan™ fOszerepldje éppen Kina volt. Mikézben a magyar vezetés mindent

megtett, hogy az észak-vietnami €és az amerikai vezetéssel folytatott titkos targyaldsai soran

2 Kalmar Melinda: Térténelmi galaxisok vonzdsdban. Magyarorszag és a szovjetrendszer, 1945—1990, Osiris
Kiado, 2014, 208-228.

3 Lasd: Békés Csaba: Enyhiilés és emancipdcié. Magyarorszag, a szovjet blokk és a nemzetkézi politika, 1944—
1991. Budapest, Osiris Kiado — MTA TK, 2019, 188—189.



elérje a konfliktus békés lezarasat, Kina mindvégig a targyalasok elutasitasara buzditotta az
ekkorra mar jorészt Peking befolyasa ala keriilt hanoi vezetést, igy a kozvetitési kisérlet végiil
nem vezethetett sikerre.*

A bevezetd tanulmany egyik legérdekesebb része az 1967-1985 kozott miukodott |, Interkit”
mukodésének ismertetése (96-98, 104-106). Ennek keretében a blokk orszagok koézponti
bizottsdgainak nemzetkdzi kérdésekkel foglalkozod képviseldi, valamint Kina-szakértok a
Kreml gondos feliigyelete mellett és persze a legnagyobb titokban rendszeresen egyeztették
allaspontjukat. Fontos megallapitdsa a szerzonek, hogy a szovjet blokkban ilyen szoros
egylittmiikodés €s egyeztetési mechanizmus semmilyen mas relacioban sem miikddott, még az
Egyesiilt Allamok viszonylatdban sem (104).

A hetvenes évek elejétdl fokozatosan javuld allamkozi kapcsolatok a kétoldalt kereskedelmi
forgalom jelentés (1971-ben pl. 23%-0s) novekedését eredményezték. Ennek jelentdségét
novelte, hogy a devizadban sziikolkodé Magyarorszag igy olyan arukhoz jutott, amelyeket a
nyugati piacon kellett volna beszerezni, kozben pedig a szocialista orszdgokba iranyulé magyar
gépexport egyharmadat Kina vette fel (109). A nyolcvanas évek eléjétdl, amikor 1982-tdl a
Szovjetunio is nyitott Kina felé, a magyar vezetés kifejezetten torekedett nemcsak az allami,
hanem a partkapcsolatok minél teljesebb helyredllitasara is. A szerzo helyesen hangsulyozza,
hogy a kapcsolatok rendezése Kinaval nem Gorbacsov eljoveteléhez kotddik, hanem mar joval
elébb, Brezsnyev idején megindult. Magyarorszag kezdettdl igyekezett kihasznalni a kelet-
kozép-eurdpai orszagok szamara igy megnyild 0j lehetdségeket, ezért az 1984-es év nem csak
a nyugati nyitas szempontjabol volt kiemelkedd jelentdségii. Koztudott, hogy akkor egy év alatt
harom nyugat-eurdpai kormanyfd latogatott Budapestre (Thatcher, Craxi, Kohl), rdaadasul
éppen abbol a harom allambol (Nagy-Britannia, Olaszorszag, NSZK), ahova az USA u.n.
eurorakétakat telepitett az el6z6 évben, igy Moszkvaban fekete listan voltak. Kevésbé ismert
viszont a Kina iranyaba tortént nyitas egyenlege: az attorést jelentd 1984-es évben Kinabol egy
miniszterelnok-helyettes és négy miniszer latogatott Magyarorszagra, mig innen Marjai Jozsef
miniszterelnok-helyettes, két miniszter és Nyers Rezs6 vezetésével egy kdzgazdasz delegacio
utazott Pekingbe. Emellett Kinaban magyar napokat rendeztek, Budapesten megnyilott a

Szecsuan étterem a Gresham palotaban, a két kormany pedig kulturalis munkatervet irt ala.

4 Lasd: Békés Csaba: A Kadar-korszak kiilpolitikaja 1956-1968, Rubicon, 1998, No. 1. 19-22; Széke Zoltan:
Magyarorszag ¢és a vietnami habora, 1962-1975. Szdzadok, 2010. 1. sz. 48-97; James G. Hershberg: Peace Probes
and the Bombing Pause: Hungarian and Polish Diplomacy During the Vietnam War, December 1965-January
1966. Journal of Cold War Studies, Volume 5. Number 2, Spring 2003, 32-67. A targyalasok dokumentumait
lasd: a Cold War History Research Center honlapjan (www.coldwar.hu) publikalt 6t e-dosszier-ben.
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Ettdl fogva dinamikusan fejlédtek az allamkozi kapcsolatok, 1987-ben pedig sor kertilt a két
kommunista part kapcsolatainak teljes helyreéllitasara is: a kinai partfétitkar budapesti
latogatasat Kadar pekingi utja kovette. A szerzé kiemeli, hogy a kinai vezetés ebben az
id6szakban Magyarorszagot tartotta legkomolyabb potencidlis partnerének a szovjet blokkban.
Ezt a kitiintetett poziciét nagyban erdsitette az 1968-ban inditott magyar gazdasagi reform
példdja, amit az 1978-ban kezddddé kinai reformok sordn mindvégig fontos referencianak
tekintettek, igy a nyolcvanas évek végére a két orszag kozott egyfajta, a reformérdekeltségre
alapozott ,kiilonleges viszony” jott 1étre. Ma mar ismerjik az MSZMP eredeti terveit az
atalakulas kivanatos céljair6l, igy megkockaztathatjuk, hogy amennyiben a Szovjetunié 1988-
tol kiiszobonallo (de akkor a kiilvildg szamara még nem lathatd) Osszeomldsa miatt
bekovetkezett rendszervaltas a régioban végiil mégsem torténik meg, és a szovjet birodalom
fennmarad, a kilencvenes évekre Magyarorszagon is valamilyen a kinai modellhez hasonlatos,
vegyes gazdasagon alapul6 hibrid rendszer alakult volna ki.

1988—-1989-re ugyanakkor a korabbi szdvetségesi és ideoldgiai megfontoldsokat radikalisan
feliilirta a gazdasagi racionalitas. Ezt tiikrozi a kifejezett ujdonsagnak tekinthetd tajvani
kapcsolat torténetének feltarasa, amikor is a nehéz gazdasagi helyzetben 1évé magyar vezetés a
dél-koreai modellt kovetve jelentds devizabetéteknek az MNB-ben valo elhelyezés€hez kototte
a gazdasagi ¢s politikai kapcsolatok felvételét. Ez a szovjet blokkban els6ként megvalositott
kapcsolatfelvétel a dél-koreaihoz hasonléan mar a ,kvazi semlegesség” kiilpolitikaja

eredményének tekinthetd — teszi hozzé az opponens.

A tovabbiakban ratérek a doktori mii egyes megallapitasaival kapcsolatos kritikai
megjegyzéseim ismertetésére.

Az 51. oldalon azt olvassuk, hogy Kina értékelése az 1956-os magyar forradalomrol
megegyezett az MSZMP IKB 1956 decemberi hatarozatdban foglaltakkal. Csupan néhany
sorral lejjebb viszont megtudjuk, hogy Peking szerint a forradalom okai kozott ,,a nemzetkozi
imperializmus jatszotta a f6 és dontd szerepet.” Az MSZMP altal elfogadott hirhedt 4 f6 ok
kozott ugyanakkor ez a tétel valgjaban az utolsoként szerepelt.

A szerzé szinte az 1980-as évek végéig terjedden gyakran hasznalja a ,,csatldos” orszag
elnevezést a szovjet blokk tagjaira (99, 104, 113, 114, 130, 147, 151, 152). Ez az 6tvenes évekre
vonatkozoan alapvetéen elfogadhatd, de a hatvanas évek elejétél nem tartom helyesnek a
terminus a hasznalatat, mivel ekkortdl Moszkva és szovetségesi viszonya jelentdsen atalakult.
Ennek kovetkeztében egy fokozatosan kibontakoz6 emancipacidés folyamat ment végbe,

amelynek kovetkeztében egy korlatozott értelemben vett partneri viszony jott 1étre kozottiik. A
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nyugati szakirodalomban ugyan idonként, bar egyre ritkdbban, még eléfordul ez a terminus a
késébbi iddszakra vonatkozodan is, de jellemzd, hogy a nyugati orszagok belsd bizalmas
korményzati kommunikacidjdban a realitdsokat elismerve, a hatvanas évektdl mar altalaban
tartozkodtak ettdl.

A 102. oldalon a szerz6 a javuld kinai—amerikai viszony illusztralasaként megemliti Nixon
1972-es pekingi utjat és az 1979-es diplomaciai kapcsolatfelvételt, de nem szdl a mindezt
lehetdvé tevd, €s Peking szamara legfontosabb eseményrdl: 1971-ben a KNK az USA
kezdeményezésére atvehette Tajvan helyét az ENSZ Biztonsagi Tanacsaban, s igy a Kinai
Népkoztarsasag a testiilet allando tagja lett.

Ugyancsak a 102. oldalon, majd kés6bb is szamos alkalommal, a szerzé a keleti blokk nem-
szovjet orszagairol mint ,,az Ot kelet-kdzép-eurdpai allam”-rdl ir. Ennek hattere, hogy a
hatvanas évek végétdl Moszkva valoban gyakran Romania nélkiil egyeztetett a legkiilonb6z6bb
iigyekben, ez azonban a szovegbdl nem deriil ki, Romdnia ,hianyara” €s sajatos szerepére a
szovjet blokkban a szoveg még egy rovid magyarazat erejéig sem tér ki.

A 104. oldalon arrdl értesiiliink, hogy 1969-ben a KKP IX. kongresszusara egy olyan tavirat
érkezett, amely a ,,magyar marxista-leninistak” nevében iidvozolte a tanacskozast. Erdemes lett
volna utdna nézni a dolognak az MSZMP vezetd szerveinek irataiban, hiszen valoszintileg a
tudunk meg.

A 111. oldalon az all, hogy Nixon 1972-es kinai latogatdsa utdn a két orszag kozott a
szovjetellenességen alapuld partneri viszony jott létre, s igy ,,a hideghabortis szembenallés
megszint.” (...) ,,A felek megéllapodtak abban, hogy igyekeznek megakadalyozni minden
"hegemonista torekvést’, kapcsolataikat a békés egymas mellett ¢lés alapelvei szerint, egymas
szuverenitasanak és teriileti integritdsanak szem elott tartdsaval alakitjak.” Ezzel szemben a
helyzet az, hogy mivel a hideghdborus nemzetk6zi rendszer 1945 ¢és 1991 kozott mindvégig
fennallt, a ,hideghdborls szembenallas” egyszerlien nem tudott megszlinni a hetvenes évek
elején. Ezekben az években a Szovjetunio és az USA kozott is szamos, hasonld alapelveken
nyugvé nagy jelentdségii bilateralis egyezmény sziiletett, am ez nem jelentette a hideghéborus
szembenallas végét. Raadasul maga szerzo irja, hogy csupan egy évtizeddel késdbb, 1982-ben
olyan 0j kinai kiilpolitikai doktrina sziiletett, amely szerint ,,az Egyesiilt Allamok és a
Szovjetunio stratégiai szempontbol azonos szinte ért el, és a két szuperhatalom egyforma
hegemonista fenyegetést jelent a vilagra” (138—139).

A 113. oldalon szerepel ,,a magyar reformfolyamat leallasa” kitétel. Ez a hazai jelenkortorténeti

szakirodalomban maig gyakran hasznalt megallapitds azonban téves: az 1970-es évek elején



szovjet nyomasra valoban jelentésen mddositani kellett az 1968-as gazdasagi reform feltételein,
am ez egyaltalan nem jelentette a reform ledllitasat. A reform legfébb elemei érvényben
maradtak, majd a 1970-es évek végétdl (vagyis csupan néhany évvel késdbb) ujult erdvel
folytatodott a folyamat.

A 119. oldalon azt olvassuk, hogy ,, A szovjetek két olyan évfordulorol kivantak megemlékezni,
amelyek az 1920-as évekre emlékeztettek, amikor Kina még nem tért le a szocializmus
Moszkva altal helyesnek itélt utjar6l.” Itt a szerzd nyilvanvaldoan Kina helyett Kinai
Kommunista Partot akart irni, hiszen az ekkor még nem volt hatalmon.

A 125. oldalon a szerzé megallapitja, hogy Magyarorszagon ,,a reformlépéseknek nem volt
részletesen kidolgozott, egységes elméleti alapja.” Ez tavol all az igazsagtol, a reform
elokésziiletei valojaban mar 1955-ben megkezdddtek, majd 1964-ben parthatdrozat sziiletett
rola, igy tobb éves széleskorli és intenziv szakértdi egyeztetés elézte meg az Uj Gazdasagi
Mechanizmus 1968-as bevezetését. Minderre vonatkozoan ma mar bdséges szakirodalom all
rendelkezésre.’

A 128. oldalon szerepel, hogy az 1979-es afganisztani szovjet invazi6 elleni retorzioként Carter
elnok bejelentette, hogy ,,az USA nem vesz részt a moszkvai olimpian”. A szovjetek szdmara
ez 6nmagaban is kellemetlen lett volna, de az amerikai elnok nemcsak ennyit tett, hanem elébb
megprobalta eléri, hogy ne Moszkvaban legyen az esemény, majd pedig hatarozottan
felszolitotta a nyugati vilag orszagait, hogy 6k is bojkottaljak az olimpiat. Ennek a kérésnek
tobb, mint 6tven orszag eleget is tett.

A 128. oldalon a szerz§ azt irja, hogy ,,az Egyesiilt Allamok ’csillaghaborus’ programként
ismertté valt gyors litemil fegyverkezésbe kezdett”. Valdjaban itt két kiilonbozé dologrél van
sz0. Az SDI, azaz az lrben elhelyezett, lézertechnikdval miik6do rakétavédelmi rendszer
l1étrehozasat célzo program 1983-ban valoban beindult, &m az mindvégig csak kisérleti fazisban
maradt, és igy nem is emésztett fel jelentds forrasokat. Ezzel parhuzamosan viszont szintén
megindult az USA-ban és egyuttal a NATO-ban is a hagyoményos fegyverzetek nagyszabast

korszertisitési programja, ami valdban jelentds koltséggel jart.

5 Pet6 Ivan—Szakacs Sandor: A hazai gazdasag négy évtizedének torténete 1945-1985 1. Budapest, Kozgazdasagi
és Jogi Kiado, 1985, 340-343; Berend T. Ivan: 4 magyar gazdasagi reform utja. Budapest, Kdzgazdasagi és Jogi
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Mindezekkel egylitt megallapithato, hogy a kotet jelentds mértékben gazdagitja a
Magyarorszag, illetve a szovjet blokk masodik vilaghaborti utani nemzetkdzi kapcsolatainak
torténetével foglalkozo irodalmat, a mli egyben a tudomanyos kutatasban és a felsdoktatasban
is kivaldan hasznosithatd. A Vamos Péter altal benytjtott doktori mii megfelel az MTA doktori

kovetelményeinek, ezért a mii nyilvanos vitara bocsatasat taimogatom.

Békés Csaba, az MTA doktora
Kutatoprofesszor,
Téarsadalomtudomanyi Kutatokdzpont,
Politikatudomanyi Intézet
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