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Horvath Sandor:
Mindennapi kollaboracio a szocialista korszakban:
mindennapi tarsadalmi gyakorlatok és politikai
participacio egy élettorténetben

cimii akadémiai doktori értekezésérdél

Horvath Sandor akadémiai doktori értekezése évtizedes kutatomunka
nagyszabasu és figyelemre mélté Osszegzése. A szerzd palyakezdésétol
kezdédéen, elismerésre melto kovetkezetességgel, széleskorti
tajékozottsaggal probalja meg - Ujra - értelmezni az allamszocialista
korszak Magyarorszaganak, magyar tarsadalmanak a mukodését. Ennek a
torekvésnek fontos eleme a kutatdéi perspektiva megvaltoztatasa (egyfajta
sajatos alulnézet), a mindennapi élet, a mindennapi tarsadalmi gyakorlatok
vizsgalata. Ez teszi lehetévé szamara, hogy a torténeti folyamatokat,
tarsadalmi valtozasokat elsésorban ne a hagyomanyos egyén, tarsadalom,
hatalom  Osszefliggéseiben vagy a  klasszikus eseménytorténet
szempontjabol vizsgalja, hanem a megélt torténelem, a toérténeti
tapasztalat, az egyes ember élettorténetének, a személyes torténelemnek a
szempontjaibol. Ehhez megfeleld elméleti hatteret, értelmezési keretet,
kereteket is terem oOnmaganak, er6ésen tamaszkodva a vonatkozo
nemzetko6zi torténeti, toérténetelméleti irodalomra. S errél imponalo
attekintést is ad az értekezés bevezetésében.

B6 keét évtizedes tudomanyos munkassagat meghatarozza ez a fajta
szemléleti nyitottsagra éptlé gondolkodasmoéd, aminek alapelemei mar
elsé, komoly  figyelmet  kelt6 munkajaban, a  Sztalinvaros
jelen voltak.

Horvath Sandor ismert és elismert kutatéja a modernkori magyar

torténelemnek, ezen belil az allamszocialista korszaknak. A tagabb és a



szUkebb értelemben vett témakorben szamos magyar és idegen nyelvd
publikacioja latott napvilagot.

Az eértekezés keretében is vizsgalt mindennapi élet, az allamszocialista
korszak mikro és személyes torténete igen érdekes és fontos kutatasi téma,
hiszen a korszak és a rendszer mukodésének jobb megértéséhez
megkerulhetetlen ez a fajta tematikus és modszertani megkozelités. Jol
lathato, hogy Horvath Sandor disszertacioja egy szerves, atgondolt
tudomanyos épitkezésre épulé kutatomunka eredménye és egyben
nagyszabasu 0sszegzése, azzal egylitt is, hogy néhany évvel ezel6tt ennek
egy valtozata kényv formajaban megjelent mar.

Ahogyan a szerz6 a bevezetésben megfogalmazta, munkaja annak a
kérdésnek a jegyében szliletett, miként ismerhetd meg a szocialista korszak
mindennapjainak a torténete? Milyen tarsadalmi, gazdasagi és politikai
hatasok befolyasoltak az egyes emberek életét? Milyen kényszerek és
lehet6éségek voltak az egyes emberek dontéseiben és miként befolyasoltak
ezek az életstratégiakat? Mennyire és hogyan volt jelen a politika, az Un.
y»nagy torténelem” az egyes ember életében a 20. szazad masodik felében.
A szerz6 ezekre kérdésekre probal meg valaszokat adni, 443 oldal
terjedelmti  értekezésében, tobbnyire sikerrel. A doktori eljaras
szabalyaiban meghatarozott, formai, stilaris és nyelvi kovetelményeknek
megfeleld, logikus szerkezetu és felépitésti munkat egy, a historiografiai és
modszertani kérdéseket attekintd részletes bevezetdé utan, 6sszesen 13
alfejezetbdl allo 3 féfejezet koveti. A munkat a vizsgalt téma kutatasi
eredményeit Osszefoglalo fejezet zarja le, amit részletes forras- és
szakirodalom jegyzék egészit ki. A monografia jegyzetelése pontos, jol
attekinthetd, szakszerti. A jelolt szakirodalmi tajékozottsaga a vizsgalt
kérdésnek mind a tarsadalom- és torténetelméleti, mind a kapcsolodo
torténeti, szociologiai munkak terén igen széleskoru.

Horvath Sandor — a téma jellegébdl és a feldolgozas modjabol kévetkezéen
is, igen nagy mennyiségl forrasanyagot dolgozott fel, gyakorlatilag az
elérheté relevans forrasok teljes kérét megprobalta elérni. Az ABTL mellett,
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Levéltaraban, az MNL Fejér Megyei, Heves Megyei, Nograd Megyei
Levéltaraban, az MNL Orszagos Levéltaraban, a MAV Irattaraban,
Székesfehérvar MJV Varosi Levéltaraban folytatott széleskorti kutatasokat.
S emellett interjukra és a korszak sajtojara is tamaszkodott.

A szerzd gyakorlatilag egy olyan tarsadalomtorténeti elemzés megirasara
tesz kisérletet, aminek a koézéppontjaban az egyes ember, a doéntései, a
valasztasai allnak a 20. szazad masodik felének tarsadalmi, gazdasagi és
politikai adottsagai, feltételei kozott. S persze ebben az értekezésben, a
korabbi kényvvaltozatot helyenként kiegészitve, nem egyszertien csak egy
ember torténetét meséli el, hanem egy korszakét és az egész orszagét.
Hiszen az adott tér és idé nyilvanvaléoan befolyasolta a személyes
dontéseket, élet-, és tulélési stratégiakat.

Horvath Sandor tehat egyfajta, sajatos mikrotérténelmet (is) ir, amiben a
f6szerepld, Gy. élettdrténetén keresztil mutatja be a ,nagy” torténelem
eseményeit, a politikai és tarsadalmi mechanizmusokat és azok
mukddését. Vagyis az un. ,nagy torténelem” eseményeit a ,kisember(ek)”
szemuvegén keresztlll abrazolja és elemzi, s igy a torténelem megélhetéve
valik, a folyamatok életszertivé, emberkozelivé valnak. A szerz6é a mikro- és
a makroszint k6zo6tti léptékvaltasban professzionalisan valt, amikor kell és
a kettd kozott allo mezo-szintet sem hagyja ki.

A szerz6 az értekezésben egy vasutasként, majd banyaszként, illetve - nem
mellékesen - élete nagy részében a magyar allambiztonsag halozati
személyeként dolgozo férfi és szukebb-tagabb tarsadalmi koérnyezet
mindennapjairol irt. A szerzé a f6hdésére vonatkozo lehet6 legtobb forrast
(levéltari dokumentumokat, interjukat stb.) igyekezett 6sszegyUjteni, am
yteljes” életutat még sem tudott és talan nem is kivant alkotni. Ez részben
érthetd, hiszen Gy. inkabb csak valamilyen rendkiviili esemény kapcsan
kerult a térténész szeme elé. Példaul akkor, amikor a miskolci palyaudvar
raktaraban lopason érték; vagy amikor 1945 elején az 6 feljelentése nyoman
a nyilasok kivégeztek egy ruszin vasutast, és emiatt népbirdsagi eljarast
inditottak Gy. ellen; illetve amikor t6bb mint harminc évig jelentéseket irt

az allambiztonsag részére. A koézbees6é id6kbdl alig maradt fenn nyom,



hiszen ,csak” dolgozott, ezt pedig senki sem tartotta fontosnak lejegyezni.
1956-0s  tevékenységérél is alig tudhatunk  valamit, pedig
munkastanacstag és nemzetdérparancsnok-helyettes volt. Ennek kapcsan
viszont érdemes megjegyezni, hogy legalabb az értekezéssé atformalt,
bdvitettebb szévegben meg kellett volna kisérelni a ,f6hés” életpalyajanak
meg teljesebb bemutatasat. Kulénoésen akkor, ha a szerzé azzal az elméleti
és modszertani szemlélettel probalta meg rekonstrualni ezt az egyszerre
sajatos és egyedi torténetet, aminek a lényeges elemeit az értekezés
bevezetésében 6sszefoglalta. Bar az az analitikus élet- és csaladtorténetnek
nagy kérdése: hogyan lehet megragadni annak az embernek az életét
torténetiréo eszkozokkel, aki ugymond teljesen atlagos volt, akirdél csak
toredékesen maradtak fenn informaciok? Bar ez ebben az esetben is csak
részben igaz.

Onkéntelentil is adodik a kérdés: Miért lehet érdekes Gy. térténete
torténettudomanyi szempontbol? Magatol értetédéen nem azért, mert hires
ember vagy kuléndésen hatékonyan dolgozo Uigyndk/bestugd lett volna.
Sokkal inkabb azért, mert gyakorlatilag egy atlagember volt a sok kozul a
20. szazad masodik felében, akit 1956-utan megtalalt maganak az
allambiztonsag és a masodik vilaghaborus, illetve az 1956-0s tevékenysége
kapcsan beszervezte. Jelentései sem voltak igazan fontosak, hiszen egy-egy
konkrét esettél eltekintve, els6sorban a bel és kulpolitikai kézhangulatot
adjak vissza, de ezeket egyébként is megirtak a partalapszervezetek a
hangulatjelentéseikben. Bar ugy tunik, hogy Gy.-vel torténtek az
események, mégis inkabb olyan atlagember volt, aki nem annyira
sodrodott, életének kulénbdzé eseményei nem pusztan a véletlenek
Osszjatékara vezethetdk vissza. Sokszor dénthetett volna maskeént is, akar
a haboru alatt, akar a haboru utan. A kezdeti évek utan maga doéntott az
ugynoki/besugoi tevékenységének a fenntartasarol is, igy az
egyuttmukodés végul nemcsak egy feladatta, hanem életformajava valt,
egészen a legutolso pillanatig, 1989 juniusaig, amikor egyik utolso
feladataként Nagy Imre ujratemetésének helyi visszhangjarol jelentett.

Sokatmondé az is, hogy 1989 augusztusaban kérte wugyan a



titkosszolgalattol a kapcsolat megszakitasat, de aktajat koézben mar
juliusban lezartak. Gy. 1996-ban halt meg; életében sosem dertlt ki, hogy
szinte minden helyi ismerésérél jelentett. Erdemes lett volna esetleg
megprobalni egy kapcsolati halot felrajzolni ennek kapcsan.

Horvath Sandor nem egy linearis torténetet tar fel és elemez, inkabb az
iddsikok, a terek és a léptékek dinamikus valtakozasara épiti értekezéseét,
ami sajatos dinamikat kolcsonds az értekezés egy részének. Az elbeszélés
egy 2012-es Ujsaghirrel indit, amely a huszas-harmincas évek
arisztokraciajanak vilagahoz vezeti az olvasét, majd ezen keresztul
juthatunk el az 1945-ben torténtekhez és a Gy. elleni népbirosagi
eljarashoz. Gy. masodik perbefogasa kapcsan bemutatja a terenyei
banyaszkolonia torténetét, illetve Gy. felmendit és életét. 1956 kapcsan
kerdl el6 Gy. szocialdemokrata apdosanak politikai eléélete, illetve annak
csaladja, ami révén a térténet visszaugrik a 19. szazad végére. Az tigynoki
élet/lét ismertetése viszont mar alapvetéen kronologikus szerkesztési elvet
kovet. A szerzd a léptékek valtakozasaval is érzékelteti, hogy a ,nagy”
torténelem eseményei miként befolyasolhattak hései életét.

Horvath Sandor disszertaciéja - célkitizései, modszerei, szemlélete alapjan
- az Alltagsgeschichte iranyzatahoz koétédik és ennek megfeleléen szerepldi
tobbségérél arnyalt, ,emberi” képet fest. A szerzé a legkilonb6zébb
forrasokat mozgoésitja annak érdekében, hogy mindennapi kérnyezetiikbe
helyezze vissza az ebbdl a koézegbdl rendszerint kiemelten targyalt
torténéseket, hogy rekonstrualja a korabeli szereplék (lehetséges)
tapasztalati horizontjat: mi fogadhatta az 1945. januar 27-én
Székesfehérvarra érkez6é harom vasutast, vagy egy 1945 utan perbe fogott
szemeélyt a fogdaban, majd a bliintetése letdltése alatt a gytijtéfoghazban, és
igy tovabb. Megtudhatjuk azt is, milyen kértilmények k6zott élt egy (leendo)
ugyndk és csaladja, hol aludtak, hogyan szulettek a gyerekei, miként
jutottak 1j, sajat hazhoz stb.

A munka meégsem annyira egy nogradi banyaszkolonia mindennapjairol
szol — ebben is maradtak még kihasznalatlan lehetéségek -, nem csak egy

y,hétkéznapi” ember, hanem egy ,hétkéznapi” tigyndk torténetét kivanja



elmesélni. A koényv terjedelmének nem elhanyagolhato részét Gy.
jelentéseinek a leirasa/elemzése teszi ki. Ennek soran nemcsak a szoévegek
tartalmat vizsgalja, hanem kitér az irasképre, a terjedelemre, a papirra és
az iroszerre is. Az els6 idékben irt jelentéseket szinte egyenként veszi sorra,
az utolso évtizedek termésérdl azonban sokszor csak atfogo elemzést ad. Ez
annyiban érthetd, hogy rutinszertien megirt, Horvath kifejezésével élve
yritualis szévegek” tdobbnyire dnmagukat ismételték, am ezzel mintha a
szerzé atlépne a hétkéznapokon. Mindenekel6tt arra keresi a valaszt, hogy
smiként valik egy hétkdéznapi ember ’haborts bUndssé’, majd harom
évtizedre az allambiztonsag tigynokéve”.

Horvath Sandor munkaja azt is példazza, hogy a ,hétkéznapi emberek” nem
csupan a korulmények aldozatai, a mindenkori hatalom puszta
kiszolgaltatottjai voltak. A szerz6 - Giovanni Levit idézve - ramutat: egyetlen
normarendszer sem kuiszoboélheti ki a tudatos valasztas, az egyéni dontés
lehetéségét. Még akkor sem, ha ezek a dontések konkrét ,tarsadalmi
térben” sziletnek, amelyet nem lehet teljesen figyelmen kiviil hagyni. Ezek
a korulmények azonban nem egy elvont hatalmi akarat termékei, hanem
maguk is emberi déntésekbdl és sokszor egészen hétkdznapi tényezékbdl,
vagyakbol, szandékokbol, akaratokbol éptiltek fel.

A nagyividh  dolgozaton beltill vannak  bizonyos  szerkesztési
aranytalansagok. Szamomra példaul az tigynodkjelentést bemutato/elemzé
részek helyenként mar erésen tulirtnak tinnek. Elsésorban azért, mert a
részletezé leiras alapjan is ugy tinik, hogy lényegében nem tortént semmi
érdemi, pusztan az Ugyndk és a tarto tiszt altal is mtkodtetett masinéria
z6tyogott tovabb, gyakran mar tét nélkul, rutinboél. Gyakorlatilag ugyanaz
a mechanizmus, politikai és mindennapi/tigynoki gyakorlat huizodott meg
a hattérben, igy ez a rész mar alig-alig nyujt érdemi 0j informaciokat.
Ugyancsak szembe6tld, hogy ezekben a részekben mar sokat gyengul a
torténeti elbeszélés dinamikaja, ami az értekezés els6 felében még sokkal
markansabb volt. Itt ugyanis, amikor a térténet kibontakozik, megismerjuk
a hatteret a szereploket a szerzé egyfajta ,torténeti oknyomozast”,

élettorténeti rekonstrukciot foglal 6ssze, aminek van egy sajatos belsd



lendtlete. Horvath Sandor a mindennapok, az élettérténet és a személyes
torténelem felél vizsgalodik, ezek a torténetek részletesek, nagyon
érdekesek, jol szemléltetik a tarsadalmi mechanizmusok mukodését, az
egyes emberek cselekvési lehetdségeit, azok korlatait is.

Miutan bevallottan is az volt a szerzé célja, hogy a szemlélet és perspektiva
valtassal Uj értelmezési lehetéséget teremtsen az allamszocialista korszak
hétkéznapjaival, mindennapi tarsadalmi gyakorlataival kapcsolatban,
munkajat ebbél a szempontbol érdemes mérlegre tenni. Képes volt-e
egységes gondolati rendszerbe szervezni a tényeket és allitasait? Adott-e
érvényes elemzési szempontokat mindehhez és Lkovetkezetesen
érvényesitette-e mindezeket munkaja soran? A biralatban megfogalmazott
kisebb kritikai észrevételekkel egyttt is ugy vélem, hogy alapvetéen igen.
Gy. torténete egyszerre elég egyedi és atlagos ahhoz, hogy a szerzé ezen
keresztil sikeresen mutassa be a vizsgalt korszak mindennapjait,
kényszereit, jellegzetességeit €s rendszerspecifikus jellemzdit is.
Osszefoglaloan megallapithato, hogy az értekezés szerzdje egy igen 6sszetett
kérdéskér monografikus feldolgozasara vallalkozott, s altalaban
eredményesen probalt meg valaszokat keresni és talalni a munkaja elején
megfogalmazott keérdésekre. A biralatomban megfogalmazott kritikai
észrevételekkel egyutt is ugy vélem, hogy Horvath Sandor akadémiai
doktori értekezése érdemi impulzust adhat a jelenkortdérténet s ezen beltl
az allamszocialista korszak fontos részkérdéseinek megvitatasahoz, tovabb
gondolasahoz, s a nyilvanos vitara messzemenden alkalmas munka.
Eredményei alapjan az értekezés elfogadasat s egyben az akadémiai doktori
cim odaitélését javaslom a Magyar Tudomanyos Akadémia Doktori
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