Valasz Dovényi Zoltan professzor tr birdlatira

Mindenekel6tt szeretném megkoszonni Professzor ur pozitiv és tamogatd biralatat!
Megtisztelének tartom a munkdmmal kapcsolatos véleményét. Nagy 6rommel t5lt el, hogy
opponensem ndvumnak tartja azokat a vizsgalatokat, melyek a Karpat-medence orszagaibél
Magyarorszagra irdnyul6 vandorlasokat integraltan a cél- és forrasteriiletek 6sszekapcsolasaval,

a regionalis etnikai térszerkezetre gyakorolt hatdséval egyiitt tanulményozza.
Az alabbiakban a birdlatban felvetett kritikai észrevételekre kivanok valaszolni.

1. Opponensem felveti birdlatdban, hogy a forrasteriiletek esetében nagyon fontos lenne
teleptilési szinten ismerni a vandorlok utolsé, elvandorlas elétti kiilfsldi lakohelyét. Egyetértek
biralom megallapitdsaval. Mivel ezt az informéciét az adminisztrativ nyilvantartasok nem
tartalmazzak, igy ehelyett a valtozo helyett a sziiletési hely adatat hasznéltam disszertaciémban,

mely rendelkezésre 4ll ilyen részletezettséggel.

A kiilfoldiekre vonatkozé adminisztrativ nyilvantartdsok tartalménak megvaltoztatdsa
nehézségekbe litkozik, mert ez csak jogszabaly-mddositassal érhetd el. Sajnos ez 6rok dilemma,
hiszen a részletesebb elemzési igények ellentétesek a lakossdg adminisztrativ terheinek
csokkentésével. Az Eurépai Unidban a migracids statisztika mindenhol hasonlé problémaval
néz szembe, a kozos szabélyozasi keretek kialakitdsat méar megkezdték, igy a megoldas
kozéptavon az uni6 egészére kiterjedhet majd.

A kérdést a KSH révidtavon azzal orvosolta, hogy az utolso kiilfoldi lakohely kérdését
beépitette a 2022-es népszamlalds kérd6ivébe, méghozza telepiilési szinten. fgy
opponensemnek arra a felvetésére, hogy a sziiletéskori lakohely helyett az utolso kiilfoldi
lakohely valtozojat hasznalva mennyire modosulnanak az eredményeim, azt tudom valaszolni,

hogy erre a kérdésre a 2022-es népszamlélas adatai tudnak majd egzakt vélaszt adni.

2. Birdlom megjegyzése szerint a Gini-egyiitthatok, Hoover-indexek modositisdban nem
hangstlyoztam eléggé, hogy itt sajat eredmények, moédszerek alkalmazasarél van szo. A
dolgozat soran ugyan igyekeztem ezt jelezni (51. oldal), illetve a 33-as labjegyzetben a
dekompozicidk altalanos hasznalhatdsagara is tettem utaldst: ,,A Gini-egytitthat6 felbontasanak
gondolatmenete nemcsak a teriileti csoportositdsokra hasznalhaté, hanem Aaltaldnosan is,
barmilyen osztalyozés alapu ismérv-eloszldsok vizsgalata esetén. Az egyltthatéban szerepld

OsszetevOk csoportositasaval elérheté a csoportok magasabb aggregéltsagi szintjei kozotti




horizontalis vagy vertikalis dsszevetés, a csoportokon beliili és azok kozotti koncentraciok
elkiilonitése, igy példaul a jovedelmek emberek kdzotti koncentralddasa is felbonthat6 a nemek
kozotti €s nemeken beliili egyenldtlenségek Gsszegére is, vagy régidkon beliili €s régiok kozotti
részekre.” Ugyanakkor elfogadom, hogy ezeknek a sajat modszereknek az ismertetése lehetett

volna hangsulyosabb.

3. Dr. Dovényi Zoltan véleménye szerint jobb lett volna egy kiilon moédszertani fejezetben
egylitt targyalni az adatforrdsokat ¢s a moddszereket. A dolgozat felépitésében azt az utat
valasztottam, hogy az alkalmazott mddszereket azokon a helyeken ismertettem roviden, ahol
azokat felhasznaltam. Ett6] fiiggetleniil szintén elfogadom az egységes fejezet 1étére vonatkozo

biralati pontot.

4. Egyetértek biralom azon megallapitasaval is, hogy a migracios elméletek szakirodalmi
Osszefoglaldja némileg kilog a disszertacio logikai sorabdl. Ennek az az oka, hogy a migréacids
elméletek kapcsan szerettem volna egy olyan ,koordinata-rendszert” adni a disszertaci6 elsd
felében, melyben el lehet helyezni a Karpat-medencei telepiilési halozatok tarsadalomf6ldrajzi

néz6pontu vizsgalatat. Erre a fejezetre igyekeztem tobbszor vissza is utalni.

Végiil szeretném még egyszer megkdszénni Dovényi Zoltan professzor Ur elismerd €s tamogato
véleményét, valamint birdlatat és értékes észrevételeit. Véleményével nagyban hozzajarult

jovobeli kutatisaim szakmai szinvonaldnak emeléséhez.

Kérem valaszaim elfogadasat.

-y

Budapest, 2022. 11. 21. Kincses Aron



