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A dolgozat a kolloidkémia és igy a nanorendszerek kdzponti kérdésével, az aggregdcids
stabilitdssal foglalkozik. A megfelel6 stabilitds meghatarozé tulajdonsaga a szamos teriileten
(korabban kolloid iparként emlitett alkalmazasokban) hasznalatos nanorendszereknek. Ennek
leirasa, megértése és szabalyozasa nagy jelentGségl, U], el6nyos tulajdonsagu funkcionalis
nanorendszerek kifejlesztését teszi lehetévé.

Szilagyi Istvan kutatémunkajanak kiinduldpontja a kolloidstabilitast leiré elmélet és az
elektrolit hatdsra vonatkozé Schulze-Hardy-szabdly érvényességének vizsgalata, korszer(
kisérleti technikdk nyujtotta eredményekkel valé 0Osszevetése. Kilonboz6 0Osszetétell
rendszerekkel szerzett tapasztalata tartalommal tolti meg azt a kijelentést, miszerint az inert
elektrolit hatast (Sch.-H.-szabdly) el kell kilonitenink a specifikus ionadszorpciotdl. A
tovabbiakban nem hagyomadnyos (pl. ionos folyadék kozegl vagy polielektrolittal stabilizalt)
diszperz rendszerek irdnydba folyatott kutatast, és tett fontos megdllapitasokat.
A munka masik, hasonldan hangsulyos része ezen eredmények gyakorlatba (ltetése, melynek
soran valtozatos megoldasokat és komponenseket alkalmazott antioxidans tulajdonsagot

mutatd nanorendszerek kialakitasara.

A dolgozat formai szempontbdl megfelel a kovetelményeknek. Alapjat a 2013-2022-es
idGszakban késziilt 50 publikacié adja, melyek egyt6l-egyig rangos folydiratban jelentek meg.
Terjedelme 60 oldal, melyen belll a fejezetek megoszlasa aranyos. Az eredmények és
kovetkeztetések donté részt, 30 oldalt tesznek ki. Ez a tomorség bator, de sikeres
vallalkozdsnak bizonyul. A bevezetés, irodalmi attekintés, célkit(izés és eredmények, vilagos
gondolatmenet szerint kovetik egymast és vezetik végig az olvasét az el6zmények, kérdések

bemutatasan, majd a megoldasokon.

Kérdések, megjegyzések, melyek a dolgozat olvasasa kozben meriiltek fel:
1. A polielektrolitok jelen értelmezésben polisavak, vagy polibazisok. Ezt valahol meg

kellene emliteni.



2. Mennyiben tartja a polielektrolit szabalyt altalanos érvény(inek? A 10-ben megadott
toltésszamot, ami felett nem valtozik a ccc, befolyasolhatja-e a polielektrolit kémiai
felépitése, szerkezete (linearis, eldgazd), a monomer mérete, a konformaciét
befolyasold tényezdk, pl. pH?

3. Az AFM kolloid préba moddszerét a kozvetlen fellleti eréméréshez hasonlitva hogyan
értékeli a két kisérleti mddszer teljesitményét?

4. A 16. dbran kiilonb6z6 polielektroltok hatasat hasonlitja 6ssze a ddzist mg/g-ban
megadva. Monomeregységben szamolva ugyanez a kilonbség addédna az IEP
ddzisban?

5. A 19. 4bran az ionerdsség hatdsat mutatja be az adszorbealt polielektrolit réteg
vastagsagara. Az ehhez tartozé értelmezésben az szerepel, hogy nagyobb
ionerGsségnél, az oldott ionok toltésarnyékold hatdsanak kdszonhetéen csokkennek
az intramolekularis taszitd erdk, igy a polielektrolit ldncok kiterjedt szerkezetet
vehetnek fel. Valdjaban ilyen kérilmények kézott az expanzid csdkken, a molekula
konformacid kozelebb keriil a statisztikus gombolyaghoz, és ez vezet az adszopcids
réteg vastagsaganak novekedéséhez.

6. Végll egy, a széhaszndlathoz kapcsolddd megjegyzés: a magyar nyelvben a
koncentracid, molekulatomeg, kolloidstabilitds, stb. mértékének jelolésére a kis vagy
nagy jelz6 hasznalatos. Az alacsony/magas — bar egyre inkabb terjed — az angol

megjelolés atvétele.

A tézisflizetben Uj tudomanyos eredményként 5 csoportba foglalt 35 pont szerepel. A
tézispontok j6 megfogalmazasa ilyen nagy mennyiségli munka esetében kiléndsen nehéz
feladat. Véleményem szerint nem is sikerlilt megfelelni mindenben a hagyomanyos
elvardsoknak. De kérdés, hogy kellene-e. Ha a munka tételes 0sszefoglalasaként tekintjlk,
akkor teljesnek nevezhet6. Ha az lenne a feladat, hogy a legfontosabb megallapitasokra
iranyitson figyelmet, akkor szerencsésebb lett volna, bizonyos pontokat 6sszevonni, esetleg
elhagyni, hogy jobban kiemelkedjen az, ami fontosabb, altalanos jellegl, szélesebb koérben
érvényes. A klasszikus tézispont nem tartalmaz kisérleti el6zményeket, szandékot, csak a
[ényeges megallapitdst. Hogy néhany példat emlitsek: az ilyen 6sszegzésre, kiemelésre vald

torekvés j6 példdja a 3.7 vagy a 4. csoport bevezetése, mig mas helyen a kilénboz6



rendszerekre kapott eredmények felsoroldasa mozaikszeriinek tlinhet, annak ellenére, hogy a
munka egy vilagos kutatdsi koncepcié céltudatos megvaldsitasa.
A tézisek valamennyi pontjat Uj tudomanyos eredménynek elfogadom. A dolgozatot

nyilvdnos vitara alkalmasnak tartom.

A kutatds fontos érdemének tekintem, hogy a napjainkban viragzé nanotechnoldgiai
munkakba, fejlesztésekbe szervesen beépiti a kolloidstabilitds fogalmat, kovetelményét, ami

gyakran elhanyagolt, vagy meg sem emlitett szempont, ahogy erre maga a szerz6 is utal.
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