A biralobizottsag értékelése

crer

biralobizottsag egyhangtan alapvetéen jol megirt, (j tudoméanyos eredményeket tartalmazo
munkdénak tartja.

A mii erésségének elsésorban azt tekinti, hogy Stark uj és eredeti forrasokat feltard
levéltari kutatdmunka alapjan irta meg az 1941-es deportildsok és tomegmészarlds
elotorténetét, alaposan rekonstrualta az 1941-es eseményeket, és bemutatta a felelosok egy
részének 1945 utani feleldsségre vonasat. Kiemeli tovabba mennyire fontos munkat végzett
Stark az ,,idegen” zsidokkal szembeni tomeggytildlet torténetének feltarasaval.

A biraldbizottsag kiemeli tovabba, hogy szemben az eddigi kutatasokkal, melyek az
1941-es eseményeket a hosszl torténelmi folyamatok menetébdl kiemelt, egyedi eseményként
mutattdk be, Stark long durée folyamatokat elemzett, és nemzetkdzi Osszehasonlitasba
helyezte a magyarorszagi eseményeket.

A dolgozat fontos ujdonsaganak tartja tovabba az eddigi kutatasoktol eltéré fokuszt.
Lényeges kutatdsi eredménynek tartja annak bizonyitasat, hogy a dualizmus kordban
gyakorlati jelentdséggel nem rendelkez6 allampolgarsdg hogyan lett az orszagban €16 zsidok
ellen alkalmazott diszkriminativ allami politika egyik fontos fegyvere a Horthy-korszakban.
Tovabbi 1ényeges ¢és 0j tudoméanyos eredménynek tekinti annak kimutatasat, milyen fontos
propaganda szerepet toltott be az antiszemita magyar sajtdo a deportalasokat megel6zden az
allami intézkedések ,,népszertsitése” terén.

A Dbirolobizottsag  kritikai megjegyzései leginkabb a disszertdcid hianyos
historiografiai attekintéseire €s a transznacionalis megkozelitésmod hianyara vonatkoznak. A
bizottsag véleménye szerint a térségi Osszehasonlitdsokon til mas régiokkal is érdemes lett
volna 9sszevetni a magyarorszagi helyzetet, valamint vildgosabba kellett volna tenni az 1941-

es deportalasok és tomeggyilkossag transznacionalis jellegét.



