dc_1978 21

MTA DOKTORI ERTEKEZES

STARK TAMAS

HOSSZU UT AZ ELSO MAGYARORSZAGI DEPORTALASHOZ

MTA Il. FILOZOFIAI ES TORTENETTUDOMANYOK OSZTALYA
BUDAPEST
2022



dc_1978 21



dc_1978 21 3

Tartalom

2 50 1 7/ © TP RPN 5

BEVEZETES ...ttt st s 11
»--. A mi nemzedékiink nyitott poklok felett botorkal...” ........cccccvviiiiiiiiiiin e, 11

I. ZSIDOKERDES MINT SORSKERDES .......cocevuriiiiiiiiieieiesissieiessssessssiesessessesssssesens 34
... a zsidoellenes politika zimmogése ... éles trombitaszo lett”........covvvviiiieiiiee e, 34

»--. a keresztény nemzeti eszme volt kozel egy évezreden 4t legbiztosabb tdmasza sokat

szenvedett, sok vihart 1atott nemzetlinkneK.” .........coceeoiiiiiiiiiiiiie e 47
,,a hivatalos politika f6foglalkozéasa ekkor a ’zsidokérdés megoldasa’ volt.”............cceeeens 57
I1. ,,JO” ZSIDO, ,ROSSZ” ZSIDO.......ootriririmiririisessessssssesssssses s ssssssesssssssssssssssnes 63
,-.. a galiciaiak valtottak ki az emberek gyllOletet”.........cccoovviiiiiiiiiiici e 63
,»Az orszag érdeke azt kovetelné, hogy az... idegen zsido6 elem... egyszersmindenkorra
KIUEASTEEASSEK. ™ ..ttt sttt ettt e s be et e e b e e be e ne e e beennee s 74
,.En ellene vagyok minden larmas antiszemitizmusnak.” ............ccooevverersnereerssensesnsnnn. 100
IT1. HONAlANNA TEVE.....ueeiiiiiiiieciie ettt e b eene e 112
»--.papirok! A zsido életének a fele ramegy a papirokért vivott hidbavalo harcra.”.......... 112

»-..az allampolgarsadg ma, kiilonosen az utddallamok teriiletén egyet jelent az élettel...” 116

,»A zsidok nagyobb része az igazolashoz sziikséges Osszes iratokat beszerezni nem tudta”

............................................................................................................................................ 126
TV, VEGREHATTAS ...oovimitieiseieieeeeesisess sttt 147
»megnyilt a lehetdsége annak, hogy az orszag teriiletén tartdzkodo alkalmatlan idegenek
[...] a kdzeljovOben az orszag terliletérdl eltavolitassanak™ ...........ccccovvveeiiieiiiiieiiieenn, 147
»-..csenddrok és katondk teherautora raktak a deportaldsra szant 6sszefogdosott zsidokat.”
............................................................................................................................................ 167
,Minden, amit valaha elképzelhetetlennek tartottak, ott veliink megtortént™ .................... 191
,2Harom napig hulldmzott a f01d” ... 216
,»A kiutasitott orosz és lengyel zsidok visszaszivargésa az attelepités sikerét
VESZELYEZEOLL. .77 ottt 247
»--. a valasza olyan volt, ami mostani itéletét alatamasztotta”............ccccoovriieniriiinnnnnnn. 261
OSSZEFOGLALAS ..ottt 276

IRODALOM ...ttt 285



dc_1978 21



dc_1978 21 5

ELOSZO

A magyarorszagi Holokauszt-kutatas kozéppontjaban az 1944 nyaran végrehajtott deportalas,
illetve a nyilas uralom alatt torténtek feltarasa all. A Magyarorszag masodik vilaghabora alatti
torténetével, illetve a magyar zsidosag sorsaval foglalkoz6 4atfogd munkdkban az elsd
magyarorszagi deportalds torténete altaldban csak egy epizodként jelenik meg. Ennek

megfelelden a téma szakirodalma is viszonylag sziik.

A magyarorszagi Holokauszt elsé kronikasa, Lévai Jend mar 1946-ban megjelent ,,Fekete
konyv a magyar zsidosag szenvedéseirdl” és 1948-ban megjelent ,,Zsidosors Eurdpaban” cimii
miiveiben is foglalkozott az elsd deportalas torténetével. Lévai 0sszefoglaloit kiegészitette az a
szamos ujsagcikk, amely a deportalas elrendelésében és szervezésében részt vett személyek
ellen folyamatban 1évé népbirdsagi perek kapcsan sziiletett. Ezutan bé 10 éves hallgatés
kovetkezett, ugyanis a deportalds torténetét feltaro elsé tanulmany, Geyer Artir ,,Az elsd
magyarorszagi deportalas” cimi munkaja 1960-ban keriilt kiadasra. A Kadar-rendszernek a
Holokausztot elhallgatni nem akard, de azzal szembenézni sem tudd emlékezetpolitikdja
kovetkeztében az irds nem torténelmi folyoiratban, hanem a Magyar Izraelitdk Orszagos

Képviseletének évkonyvében jelent meg, amelyet jorészt csak a felekezethez kot6dok olvastak.

Az 1948 és 1961 kozotti hallgatas ugyanakkor nem volt teljes, mivel a téma, bar kdzvetve,
burkolt és irodalmi formaban, de ebben az iddszakban is emlitésre keriilt. Takacs Ferenc
irodalomtorténész talalt ra Vlagyimir Beljajevnek a Kamenyec-Podolszkij hataraban 1évo,
Bathory Istvan altal épitett varra utald ,,A régi var’ cimii, Sztalin-dijas regénytrilogidjara,
amelynek magyar véltozata két kotetben jelent meg 1955-ben. Ennek utdészavéban ir a szerz6 a
naci megszallas egyik borzalmas epizodjarol: ,, ... nemrég, 1943-ban... e Szeles-kapu mellett
lotték agyon a hitleristak Magyarorszagnak tobb mint hétezer kitiiné fiat, akik nem akartak
egylittmitkodni a fasiszta megszallokkal. A Gestapo nem mert Budapesten végezni veliik, ezért
idekiildte 6ket meghalni, ebbe az ukran kisvarosba. ”* Elvben tehat a magyar olvasok az dtvenes
évek kozepén mégiscsak tudomast szerezhettek a Kamenyec-PodolszKij-i vérengzésrol.
Csakhogy az aldozatok zsido szarmazasat keriild, kétmondatos beszamol6 olyan homalyos és
annyira hidnyos, hogy tizenetét csak azok érthették, akik tudtak az ott elkdvetett
tomeggyilkossagrol.

! Takécs Ferenc: Az emlékezet megdolgozasa: mi is tortént Kamenyec Podolszkban. In: Magyar Narancs, 2010.
julius 15. https://magyarnarancs.hu/egotripp/az_emlekezet megdolgozasa _mi_is_tortent kamenyec-74183
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A Kadar-rendszer emlitett emlékezetpolitikdjabol kovetkezett, hogy az 1941-ben deportaltak
sorsardl az elsd atfogd, tudomanyos alapossagu tanulmany Magyarorszagon kiviil sziiletett
meg. Randolph L. Braham ,,The Kamenets Podolsk and Délvidék Massacres: Prelude to the

Holocaust in Hungary” cimii munkaja 1973-ban a Yad Vashem Studies 9. kotetében jelent meg.

Braham 1ttor6 irdsat jelentésen meghaladta Majsai Tamas ,,A kérosmezei zsidodeportalas”
cimi, kismonografianak is beillé tanulmanya, amely — Geyer Artar dolgozatahoz hasonldan —
egy viszonylag kevés emberhez eljut6 felekezeti évkonyvben jelent meg. A zommel teoldgiai
és egyhaztorténeti irasokat tartalmazoé ,,Raday Gytijtemény Evkonyvé”-ben 1986-ban publikalt,

korabeli forrasokkal is kiegészitett munka ma is a téma alapmiivének szamit.

A téma feldolgozéasaban a rendszervaltas nem hozott gyors €s latvdnyos eredményeket, de az
alapkutatasok megkezdddtek. Az 1990-es években a Magyar Auschwitz Alapitvany—Holocaust
Dokumentacidés Kozpont kutatocsoportjaban Szirtes Zoltan és Ujhelyi Gabriella jelentés
kutatdsokat végzett. Szirtes beadvanyara 1994 decemberében a Legfébb Ugyészség a
kitoloncolasok 1iigyében népirtds biintette gyantjaval nyomozast is inditott. A nagy
reményekkel indul6 tényfeltar6 munka azonban az Orszagos Renddr-Fokapitanysag Kozponti
Vizsgalati Osztalya, valamint a Févarosi Foiligyészség 1998 oktoberében hozott megsziintetd
hatdrozata utdn abbamaradt, rdadasul az Osszegylijtott anyagok el is tlintek. A hosszas
kutatomunka egyetlen hozzaférheté6 eredménye Szirtes Zoltan ,, Temetetlen halottaink 1941.

Kérosmezd, Kamenyec-Podolszk” cimi, 1996-ban megjelent konyve.?

A deportalas egyik kezdeményezdje Kozma Miklos, Karpatalja korményzoi biztosa volt. A
deportalas eldkészitésében és lebonyolitdsdban jatszott szerepét részletesen elemzi Ormos

Miria a Kozma Miklos életérdl szolo kétkotetes, 2000-ben megjelent miivében.

A deportélas leginkdabb a Karpataljan ¢él6 zsidokat sujtotta. Sorsukrdl tobb tanulmany is
sziiletett. Sagvari Agnes 2002-ben, Téth Gabor 2008-ban irt az orszag keleti szélén végrehajtott
deportalasokrol. A karpataljai elhurcolas torténetét legrészletesebben Frojimovics Kinga
mutatta be 2013-ban megjelent, ,,Allampolgarsag-revizio: Deportalas 1941—42-ben” cimii

tanulmanyaban. A deportalds torténetének tovabbi konyvészeti forrasa még Randolph L.

2 Szirtes Zoltan: Temetetlen halottaink 1941. Kérdsmezd, Kamenyec-Podolszk. Budapest, 1996.


https://bookline.hu/product/home.action?_v=Szirtes_Zoltan_Temetetlen_halottaink_19&type=20&id=471414&ca=AUTHOR_PRODUCTS
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Braham ,,A magyarorszagi holokauszt foldrajzi enciklopédidja” cimi, 2007-ben megjelent
haromkoétetes miive, amely kézikonyvként szolgdl mindazoknak, akik a zsiddsagot sujtod
katasztrofat a helyi kdzosségek szintjén szeretnék megismerni. Ugyanebben az évben jelent
meg Frojimovics Kinga ,,I have been a Stranger in a Strange Land” cima konyve, amely
részletesen beszamol az ,,idegen” zsidok kiszallitasat formalisan kezdeményezd és iranyitd
szerv, a Kiilfoldieket Ellen6rzd Orszagos Kozponti Hatosag (KEOKH) tevékenységérol. Errol
a szervezetrél, illetve az egész beliigyi apparataus mitkddésérol Kovacs Tamds is tobb

tanulmanyt tett kozzé.

Az elsé magyarorszagi deportélas torténete feltarasanak Gellért Adam nemzetkozi jogasznak
¢s apjanak, Gellért Janos ujsagironak az eurdpai archivumokra is kiterjedd, a 2010-es években
végzett kutatdsai adtak 1j lendiiletet. Az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara
internetes folyoirataban, a betekinto.hu-n megjelent tanulmanyaik részletes képet adnak tobbek
kozott a deportalashoz vezetd dontési folyamatrol, a Kamenyec-Podolszkijban végrehajtott
tomeggyilkossagrol, valamint az 1941 késé nyaran és 6szén még ¢€letben 1€évo deportaltak

sorsarol.

Az els6 deportélas és az orszag német megszallasa utan kezdddott ildoztetés és deportalasok
torténete kozott nemesak az a kiilonbség hogy az eldbbi kevésbé ismert, és a szakirodalma is
lényegesen szlikebb. A zsiddsag majdnem teljes pusztuldsdhoz vezetd, 1944-ben végrehajtott
deportalas értékelését széles tarsadalmi konszenzus dvezi. Az 1941-es deportéalas torténetével
kapcsolatban — igy az okok, a kovetkezmények ¢€s a felelésség meghatarozadsiban — a
Holokauszt-kutatok kozott alapvetden egyetértés van. Az emlékezetpolitika szintjén azonban
a kétezres évek kdzepe ota éles vita zajlik.® A vita emlékezetpolitikai jellegét tiikrozi, hogy az
allasfoglaldsok nem torténelmi folyoiratokban, hanem napi- és hetilapokban, valamint

ismeretterjesztd ujsagokban jelennek meg.

A polémia inditoja és folyamatos foszerepldje Szakaly Sandor hadtorténész, akinek nézeteit a
II. vilaghabora torténete irant érdeklédd kozonség szamottevd része rokonszenvvel fogadta.
Véleményének kiilonds sulyt ad, hogy ¢ a kormany altal 2014-ben alapitott VERITAS
Torténetkutatd Intézet foigazgatdja. A VERITAS a kormany emlékezetpolitikdjat szolgalja,

3 A vitarol lasd: Stark Tamas: Vitak az elsé magyarorszagi deportalasrol. In: Viranyi Péter (szerk): Eurdpa 1944-
1945. MTA 11. vilaghabort torténete albizottsag, Gondolat Kiadd, Budapest, 127-138. Lasd még: https://2vh-
albizottsag.hu/wp-content/uploads/2021/04/Europa_1944-1945 Bp_2021.pdf
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ezért feltételezhetd, hogy a fdigazgatd véleménye nemcsak a sajat, hanem a kormdanyzat
szemléletét is tiikrozi, vagy legalabbis nincs azzal ellentétben. A masik oldal fszerepldje
Karsai Léaszlo, de mellette megszolalt a vitdban tobbek kdzott a Holokauszt Tanulmanyok Bécsi
Wiesenthal Intézetében dolgozd Frojimovics Kinga, az ELTE Ruszisztikai Kozpontjanak

professzora, Krausz Tamas, valamint Ungvary Krisztian is.

A vita két f6 kérdés koriil forgott, illetve forog. Az elsd és alapvetd kérdés, hogy kiket vittek el
1941 nyaran Magyarorszagrol. A masodik f6 kérdés az akcio jellegére, értelmezésére
vonatkozik. Szakaly allaspontja szerint csak a magyar allampolgarsagukat igazolni nem tudo
zsidok keriiltek kiszallitasra. A masik oldal azt allitja, hogy a kiszallitottak tekintélyes része
igazoltan magyar allampolgar volt, és az okirattal nem rendelkezd kiszallitottak koziil is sokan
Magyarorszagon sziilettek. A Holokauszt-kutatdk azt is hangoztattdk, hogy az elhurcoldsnal
nem is az allampolgarsag kérdése volt a dontd. A politikai elit nagy része szamara
,hemkivanatos” személyeket tavolitottak el az orszagbdl. De a teriileti elv is miikodott az

elhurcoltak kivalasztasanal, mivel Karpataljan a hatarvidék ,,megtisztitasa” volt a cél.

Szakaly szerint Keresztes-Fischer Ferenc belligyminiszter a , kivégzésekrdl” kapott hirek miatt
dontott a kiszallitasok leallitasa mellett. Karsai, Frojimovics és masok ugyanakkor azt
hangstlyozzak, hogy az elhurcolést nem leallitottak, hanem felfliggesztették, de ennek ellenére,
ha kisebb mértékben is, tovabb folytatodtak a deportaldsok. Hangstlyozzdk, hogy
felfliggesztésiikre német nyomasra keriilt sor, mivel a megszallt teriileteken a német hadvezetés
1941 nyaran biztonsagi kockazatnak tekintette a magyar zsidok tomeges jelenlétét. A német
hatosagok tiltakozésat Szakély is elismeri, de alldspontja szerint lengyel és szovjet

allampolgéarsagu személyeket hajlandoak lettek volna befogadni.

A leghevesebb reakciokat a kitoloncolasi folyamat megnevezése valtotta ki, mivel ez egyben
az eseménysor moralis értékelését is jelentette. Szakaly a kiszallitas kapcsan 2007-ben
»eseményrdl” beszélt, 2014-t61 kezdve pedig az ,,idegenrendészeti eljaras” kifejezést hasznalja.
Ez utobbi megnevezés heves reakciot valtott ki zsidd szervezetek és a huszadik szazad
traumadival foglalkoz6 kutatok részérdl, akik a tobb mint 20 ezer magyar zsid6 Galiciaba térténd
kiszallitasat deportalasként irjak le. Meg kell itt emliteni, hogy Szakaly allaspontja nem 1j
jelenség. Szemléletmodja mar husz évvel korabban megjelent a fent emlitett Szirtes Zoltan altal
kezdeményezett habortis és népellenes blintett miatt kért nyomozas elutasitdsdnak, majd

megsziintetésének indoklasdban. Mind a FOvarosi Foligyészség, mind az Orszdgos Renddr-
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Fokapitanysag Kozponti Vizsgalati Osztalya idegenrendészeti szabalyozasnak tekintette a
KEOKH-nak az ,,idegen” zsidok kiutasitasaval kapcsolatos, 1941 juliusdban hozott rendeleteit.
A két szervezet ismerethianybdl vagy cinikus hozzaallasbol szdrmaz6 allasfoglalasa szerint a
kiszallitottak korének meghatarozasanal az allampolgarsag Iéte vagy nemléte volt az alapvetd

szempont, és nem a zsidé szarmazas.*

Jelen tanulmény tullép az elhurcolas jellegérdl és lebonyolitasarol tobb mint egy évtizede folyo
vitdn ¢és a deportalas torténetét idoében és térben az eddigi feldolgozasoknal szélesebb

kontextusba helyezi.

Az els6 deportalashoz vezetd hosszu Ut az elsé vilaghaboru végén kezdddott. Ez a munka arra
a kérdésre keresi a valaszt, hogy a ,,zsidokérdés” Kozép-Kelet-Europaban, de kiilonosen is
Lengyelorszagban, Romanidban és Magyarorszagon hogyan valt a kozélet egyik kdézponti
témajava az elsé vilaghdboru utan. Mennyiben oka ennek a folyamatnak a nemzetallami eszme
megerdsodése, amely potencidlis ellenséget 14t az idegen nemzetiségli lakosokban, de

kiilondsen a zsidosagban?

Ezekben az orszagokban a politikai elit mindenhol a zsidok képzelt vagy valds kulturalis és
gazdasagi befolydsanak csokkentésével kivanta megoldani a ,,zsidokérdést”. E rezsimek masik
célja az volt, hogy a ,,zsid6fajii idegenek™ kilizésével csokkentse a zsido lakossdg szamat.
Hogyan hasznaltak fel az allampolgarsdg megallapitasaval kapcsolatos rendelkezéseket arra,

hogy minél tobb nemkivanatos zsidot hontalanna lehessen nyilvanitani?

41994, majus 20-an a FOvarosi Foiigyészség tobbek kozott a kiovetkezd indoklassal tagadta meg a ,, »hdboriis,
illetve népellenes biincselekmény miatt Szirtes Zoltan altal ismeretlen tettes ellen tett feljelentés targyaban, a
nyomozast«. A népirtds tehat célzatos biincselekmeny. Megallapithatosagdahoz igy az is sziikséges, hogy a
személyeknek a fentiekben meghatdrozott korét a teljes vagy részleges kiirtas céljabol kényszeritsék az elkovetok
a pusztulassal fenyegetd kériilmények kozé. Onmagdban pedig abbdl, hogy az akkori beliigyi déntéshozok az
elsésorban idegenrendészeti jellegii, dallamigazgatasi hatarozatokat egyébként valoban nem jol megvalasztott
idopontban lattak végrehajthatoaknak, ezen célzat meglétére kovetkeztetni nem lehet. Ugyanakkor a kitelepitettek
kore meghatdrozdsandl az alapvetd kritérium a magyar dllampolgdrsag léte vagy nemléte volt, nem pedig
valamely néphez vagy fajhoz, vallashoz tartozdas, ami ugyancsak a célzatossag megallapithatosaga ellen szolo
koriilmény.” Lasd Szirtes Zoltan: i.m. 43. A Legfobb Ugyészség 1994. december 13-i dontése kovetkeztében a
nyomozas mégis megkezdddott, de csak fél évig tartott. 1995. junius 27-én az Orszagos Renddr-Fékapitanysag
Koézponti Vizsgalati Osztalya megsziintette a tényfeltard6 munkat, mivel az addig 6sszegy(ijtott adatok alapjan
,nem allapithato meg biincselekmény elkovetése”. A dontés indoklasdban az alabbi mondat is szerepel: A
beliigyminisztériumi rendelet és utasitas idegenrendészeti szabdlyozas volt, amelynek foganatositisa a
rendvédelmi fegyveres testiiletek - csenddrség, renddrség - feladata volt. Lasd Szirtes: i.m. 54. 1996. februar 27-
én a Legfébb Ugyészség potnyomozast rendelt el, amelyet eredmény nélkiil 1998-ban zéartak le.
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Ezeket a kérdéseket az értekezés nemzetkozi kontextusba helyezve vizsgalja, de a vizsgalodas
kdézéppontjaban a magyarorszagi események bemutatasa ¢€s elemzése all. A munka hosszasan
foglalkozik annak a kérdésnek a megvalaszolasaval, hogy a Horthy-rendszerben kiket
tekintettek ,,idegen” zsidonak. Miért nem sikeriilhetett az ,,idegen” zsidok eltavolitasa a huszas
évek elején, és miért kertilhetett erre sor a Szovjetunio elleni haboru kezdetén? Bemutatdsra
keriilnek a deportalas elrendelését megeldz6, majd az azt kdvetd dontések, amelyek a magyar

kormanyzatot is feleldssé teszik a mintegy 20 ezer deportalt pusztulasaért.
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BEVEZETES

.- A mi nemzedékiink nyitott poklok felett botorkal...”®

,,Senki Alfonzrol csak annyit, hogy a vilag valamennyi allamabol orok idokre kiutasitottak, és
igy mar régota csak a legnagyobb titokban tartozkodhatott a féldon. Fokent éjszaka. Tusko
szerint dan volt, egy guatemalai méregkeverd eskiidott ra, hogy spanyol, 6 maga biiszken
vallotta, hogy ,,sziil6fold nélkiili”, mert egy bennsziilott kenuban jott a vilagra Colombo
kozelében, és sziileitol valamennyi kérnyezé dllam megtagadta a gyermek anyakonyvezését.
Egy ormény gbzoson keresztelték, de ez az dllam idokézben megsziint. Rendorségi szakértok
szerint kozigazgatasi uton egy masik bolygora kellene tovabbitani.” Az idézet Rejtd Jend ,,Az
elatkozott part” cimi, 1940-ben megjelent konyvébdl valo. Aligha van olyan magyar irodalmi
mi, amely ennél jobban, érzékletesebben fejezné ki a hontalansagnak azt az allapotat, amelyet
a magyar zsidosag jelentds része is megtapasztalt a masodik vilaghaboru eldestéjén. Az ird
jellegzetes szerepldi nemcsak ebben, hanem a tobbi miiben is gyakran olyan, ,,papirok nélkiili”
emberek, akik a Fold nagyobb részén csak illegalisan élhetnek. A Rejto altal leirt abszurditas
a valosagot tiikkrozte. A harmincas évek végén Eurdpa kozepén gyors novekedésnek indult a
,hemkivénatos” emberek szama, akiket a hatdosdgok hontalanna tettek, hogy azutan majd

kiutasithassak Oket.

Konkrétabban mutatja be ezt a csoportot ,,Zsid6 ttlevél” cimii novellajaban a lengyel-zsido iro,
Salom Asch. Ebben a hontalanok sorsat az az utlevél jeleniti meg, amellyel tulajdonosa
Franciaorszag teriiletére probal belépni. ,, ... a maga nemében unikum ez az 6 utlevele. Régmult
idokben, még a vilaghdborii eldtt bocsdtottik ki. Arrdl tett tanmusdagot, hogy tulajdonosa
Mordechaj Mordikovics lengyelorszdagi szarmazdasu és a németek dltal elfoglalt teriiletrdl
Achim banya vidékeére szallitottak. Az okmany bizonyito erejét a német katonai parancsnok
alairasa adta. Sot az iraton a haboru utani évek datumaval ott diszeleg a lengyel konzulatus
igazolo aldirasa, a kévetkezo elhalvanyult bejegyzéssel: »Nem érvényes Lengyelorszagba valo
visszatérésre«. Az utlevelen ott latni a vildg dsszes orszdgainak kiutasitdsi végzéseit. ... Es az

osszes konzuldtusok, amelyeknek ajtajan a beutazasi engedélyt kéré Mordechaj Mordikovics

® Dr. Fischer Arpad: Kidltvany a zsidésdghoz. Budapest, 1927. 6-7.
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bekopogtatott, otthagytik nyomaikat az utlevélen: »Vizum elutasitva«. Ezenkiviil piros kereszt

hivja fel a figyelmet, hogy az okmadny végérvényesen érvénytelen.”®

Még kozelebb hozza a hontalanok sorsat a Kolzsvaron megjelend cionista jsag, az Uj Kelet
1939. junius 4-én megjelent beszdmoldja a Klein csalad tragédidjarol. A Klein fiuk, Sandor,
Béla és Jené Nagyvaradon sziilettek és nottek fel. Sandor Németorszagban dolgozott
mérnokként, de Hitler hatalomra jutdsa utdn szocialista nézetei miatt el0szor koncentracios
taborba zartak, majd mint hontalant kiutasitottak. Utlevél nélkiil Parizsban huzta meg magat
egy ideig, majd onnan Belga-Kongoba ment, hogy munkat talaljon, de egy tropusi betegség
végzett vele. A K6zépso fiu, Béla is Németorszagban dolgozott a hliszas években, és 1933 utan
6 is tavozni kényszeriilt. Apjahoz utazott Romanidba, de ott nemhogy utlevelet, de még
tartozkodasi engedélyt sem kapott, pedig sziiletése alapjan jart volna neki. Dél-Amerikaba
ment, de ,,papirok” nélkiil sehol sem tudott letelepedni. 1939 nyaran az Egyesiilt Allamokban
tartozkodott — illegalisan. Jend Pragaban dolgozott ligyvédként, de a Szudéta-vidék elcsatolasa
utan tavoznia kellett. Sanghajba ment, mert tgy tudta, hogy ott utlevél hijan is le lehet telepedni.

Ott azonban a japan hatdsagok kémnek nézték és letartoztattak. Sorsa ismeretlen.

Senki Alfonz, Mordechaj Mordikovics és a Klein fitk torténetében sok szazezer hontalan zsido

sorsa jelenik meg.

Romanidban az Alexandru Cuza korménya altal 1938 januarjaban hozott allampolgéarsagi
rendelet kovetkeztében tobb mint szazezer zsido valt hirtelen hontalanna. 1938 6szén a zsidok
allampolgarsdgaval kapcsolatos, német rendelkezések miatt tobb tizezer zsid6 szorult a
német—lengyel, valamint a német—cseh hatdron kialakult ,,senki foldjére”, miutan a hontalanna

tett embereket egyik orszag sem volt hajlnado befogadni.

A nyilt ldozés eldestéjén uigy tiint, hogy az allampolgarsagot igazold okirat megszerzése jelent

majd védelmet az erészakos akcidk, kiilondsen a kitoloncolasok ellen.

Magyarorszagon az igazolasért folytatott kiizdelem hosszadalmas, draga, és gyakran
bizonytalan kimenetelii volt, mivel a hatésagok olyan akadalyokat gorditettek az
allampolgarsag bizonyitasa el¢, amelynek elsdsorban azok a zsidok nem tudtak megfelelni,
akiknek felmendi keleti teriiletekrdl érkeztek a 19. szdzadban. Ok voltak azok a ,,zsidofaji

idegenek”, ,,galiciaiak”, akiknek eltavolitasat a Horthy-rendszerhez k6tddo politikai elit mar

b Uj Kelet, 1939. majus 6.
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1920-t6l kivanatosnak tartotta. Mintegy 22 ezer ,,idegen” zsidot deportaltak is Galiciaba az
els6 adandé alkalommal, ami a Szovjetuni6 elleni habortval jott el. Ok lettek a naci ,,végs6

megoldas” elsé magyar zsido6 aldozatai.

1918 elé6tt senki sem gondolta volna, hogy mindez megtorténhet. Még 1941-ben is tobb zsido

vezetd hitetlenkedve hallgatta a beszamolokat.”’

Hossza Gt vezetett a liberalis kortdl az elsé magyarorszagi deportalasig.

A magyar zsidésag vezetd lapja, az Egyenldség a recepcio® 20. évforduldja megiinneplésének
szentelte az 1915. oktober 31-i szdmot. A lap kozreadta mindazokat a nyilatkozatokat,
amelyeket az orszag vezetd politikusai, egyhazi vezetdi tettek az évfordul6 alkalmaval. Wekerle
Sandor volt, majd leendé miniszterelnok tobbek kozott a kovetkezoket irta: ,, A zsido vallds
recepcioja nalunk nemcsak a lelkiismereti szabadsagnak és a polgari jogegyenloségnek volt
mellozhetetlen kovetelménye, hanem magyar nemzeti szempontbol betetozése volt annak a nagy
gondolatnak, melyet Dedk és Andrdssy a torvényhozads egyik legelsé diadalaként valositottak
meg a zsido vallds emancipdcidja altal. ... Mert a zsidosagnak tulnyomo, sot egész
szambavehetd része nemcsak hii dpoldja lett a magyar nemzetiségnek, hanem az irodalom és
tudomany, ipar és kereskedelem, sot a korszerii foldmiivelés terén is hatalmas elémozditoja

nemzeti haladasunknak.”

., A magyar zsidésag ma is, a vilaghaboruban, fiai vére hullasdval megmutatta, hogy a recepciot
mennyire megérdemelte” — irta egy masik volt miniszterelnok, Khuen-Hédervary Karoly.®
Tobb allamférfi mellett a Kkatolikus és a protestans egyhazak fejei is megemlékeztek az

évforduldrol a lap hasébjain.

" Mose Golan: A magyarorszagi cionista szervezetek zsidé menekiilteket segité tevékenysége Magyarorszag
német megszallasa el6tt, 4. https://or-
zse.hu/hacofe/vol9/golan_a_magyarorszagi_cionista_intezmenyek_zsido_menekulteket_segito_tevekenysege.pd
f)

8 Az izraelita vallasu lakossadg polgari és politikai értelemben vett emancipacidjat az 1867. évi XVIL. tc.
deklaralta, mig az izraelita hitfelekezet szamara az 1895. évi XLII. tc. — az Gn. recepcios torvénycikk — elfogadasa
biztositotta a jogegyenldsitéssel egyenértékil torvényesen bevett statuszt.

® Khuen-Hédervéry Kéroly 1903. junius 27. és 1903. november 3., valamint 1910. januar 17. és 1912. prilis 22.
kozott volt Magyarorszag miniszterelndke.
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Az Egyenldség 6t évvel késébbi szamaiban tinnepl6 nyilatkozatok nem szerepelnek. A lapban
még csak emlités sem torténik az évfordulora. 1920 6szén a szerkesztdség nyilvan gy
gondolta, hogy a magyar zsidok torténetének eme csucspontjara vald utalas csak fajdalommal
toltené el az olvasdkat. Az oktéber 30-an megjelent szam vezércikke Ruppert Rezso
kormanyparti politikust dicséri, mert a kormanyparti honatya ,, hiiséges katondja a keresztény
és nemzeti iranyzatnak, amde masként értelmezi ezeket a gondolatokat, mint altalaban a mai
politikaban divatos.” A cikk egy részét — a szerkesztok altal jelezve — tordlte a cenzura. Az egy
héttel korabbi szam vezércikkének a cime: ,, Halotti beszéd egy ongyilkos didk felett.” A
huszonharom éves Griinbaum Jozsef azért vetett véget életének, mert a hetekkel kordbban
elfogadott numerus clausus torvény megakadalyozta abban, hogy orvosnak tanuljon. Az
¢vforduld utani héten megjelent lap elsé oldalan Kapy Béla evangélikus piispokot dicséri a
szerkeszt6. Kiilonleges eseményszamba ment ugyanis a piispok Nemesszalokon elmondott
beszéde, amelyben ,,...kiemelte, hogy a zsidéosag miné meghurcoltatasnak, mennyi

megalaztatasnak van a jelenben kitéve.”

A fenti idézetek jol érzékeltetik azt a hatalmas véltozast, ami a zsidosdg helyzetében az
emancipacio 20. és 25. évforduldja kozott tortént. A fordulat kdzvetlen okai kdzott magat a
haborut, az azt kovetd forradalmakat és a benniik vallalt szerepet, valamint a trianoni
békeszerz6dés traumajat szokas emliteni. Az altalanosan emlegetett okok jorészt igazak is, de
a fordulat hattere ennél Gsszetettebb, ugyanis a zsidosag helyzete ezekben az években egész
Eurdpaban — és kiilonosen annak keleti felében — megvaltozott. Ezek a valtozasok egyarant
hoztak 10j tildozést, de felemelkedést is. Habar a magyarorszagi véltozasokra az elébbi volt

jellemzd, mindaz, ami itt tortént, része az egész eurdpai, még inkabb a kelet-eurdpai szintérnek.

A Nagy Haboru folyaman a zsidosag felértékelddott, megnyerésiik érdekében mindkét hatalmi
tomb jelentds gesztusokat tett. A zsidosagnak gydzelem esetén szabadsagot, biztonsagot és az
6sei foldjére vald visszatelepiilés lehetdségét igérte mind az antant, mind a kdzponti hatalmak
tombje. A zsidosag politikai tényezdvé valt, és érdekeit valamelyest még a békekonferencian is
érvényesiteni tudta. Ilyen kiilonleges helyzetben torténete soran a zsidésag még soha nem volt,
és a késobbi korszakokban nem is keriilt. A Nagy Haboru folyaman, illetve annak
kovetkeztében kiteljesedett a 18. szdzad oOta tartdé emancipdcidos folyamat, a zsidosag
egyenjogusagot kapott azokban a kelet-eurdpai allamokban, térségekben, ahol kordbban ezt
megtagadtak tdle, és — elvben — megnyilt a lehetdség egy Palesztinaban kialakitando zsido

nemzeti otthon 1étesitésére.
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De a haboru inditotta meg a huszadik szazadi népirtasok sorat is. A torok kormany altal
kezdeményezett és végrehajtott ormény népirtasnak mintegy egymillio aldozata volt. Az Orosz
Birodalom nyugati teriiletein él6 zsidosagnak a vilaghaboruban és még inkabb az azt kovetd
években olyan tldoztetésben volt része, amelyet az aldozatok nagy szama miatt el6-

Holokausztnak is nevezhetiink.

Valgjaban mar a habort elején megkezdddott az iildoztetés, amikor a keleti front mentén az
orosz hadvezetés ,,megbizhatatlan” zsidok tizezreit telepitette az orszdg belso teriileteire. A
kelet-europai nemzeti mozgalmak ¢és forradalmak gyakran jartak egyiitt véres zsidotildozéssel,
kiilondsen azokon a teriileteken, ahol a militins antiszemitizmusnak, pogromoknak
hagyomanyuk volt. Az egykori cari birodalom nyugati teriiletein az egymas ellen kiizd6 etnikai
csoportok, nemzeti mozgalmak a zsidoésagban taldltak kozds ellenséget, ¢és Ok lettek
habortzasuk elsddleges aldozatai. A vilaghaborat kovetd iildozések és a Holokauszt kozott nem
lehet egyenes vonalat hizni, az azonban kétségtelen, hogy az wjraalapitott Lengyelorszagot, a
terliletileg hatalmasra novelt Romanidt és a harmadara csonkolt Magyarorszdgot a két
vilaghdbora kozotti idészakban olyan politikai elit irdnyitotta, amelynek a zsidosag gyengitése
kiemelt fontossagu célja volt. Magyarorszagon ¢s Roménidban mar kozvetleniil a habora utani
idészakban megfogalmazodtak azok a ,,zsidokérdés megoldasara” vonatkozo tervek, amelyek
végrehajtasara majd 1938 és 1941 kozott jon el a lehetdéség. A nemkivanatos zsidokat
Magyarorszagrol és Romaniabol is éppen azokra a teriiletekre deportaljak majd, ahol a Nagy
Haborut kdvetd években zsidok tizezreit 61ték meg. 1941-ben majd ebben a térségben kezdddik
meg a zsidok szisztematikus elpusztitasa, az a folyamat, amelyet Patric Dubois atya ugy

nevezett: ,, Holocaust by bullets 10,

Mindezek az események 1914-ben még elképzelhetetlennek tiintek. A nyugati vilagban és az
ott €16 zsidosag korében is altalanos volt az a nézet, hogy a fejlédés vonala egyenes, a vilag
egyre igazsadgosabb hely lesz, s a zsidosag helyzete is folyamatosan javul, kiillondsen azokban
az orszagokban, ahol még nem kaptak teljes egyenjogusagot. A habort kezdetén a hadviseld
orszagokra jellemzd altalanos lelkesedésben a zsidok is osztoztak. A habortiban lehetdséget
lattak arra, hogy bebizonyitsak: j6 allampolgarok, és biztak abban, hogy harctéri teljesitményiik

majd hozzajarul a még meglévd elditéletek csokkenéséhez, és felgyorsitja az asszimilacios

10 Father Patrick Desbois: The Holocaust by Bullets: A Priest's Journey to Uncover the Truth Behind the Murder
of 1.5 Million Jews. Palgrave Macmillan, New York, 2008.


https://en.wikipedia.org/wiki/Palgrave_Macmillan

dc_1978 21 16

folyamatokat. Ezeken az altalanos megfontolasokon til a Németorszag és az Osztrak—Magyar
Monarchia zsidésaga kiilonosen nagy lelkesedéssel timogatta az Oroszorszag elleni haborut,
mert ugy lattdk, hogy a car birodalmanak veresége az elnyomott zsidosag felszabadulédsat fogja
eredményezni. Altalanos volt a meggy6z6dés, hogy az évszazados elnyomaésban é16 zsidok
kozvetlen vagy kozvetett felszabaditasaval a kozponti hatalmak a zsidosag altalanos tigyét
szolgaljak. A hires vallasfilozofus, Martin Buber Németorszagnak és a Monarchidnak a cari

birodalom ellen vivott harcat egyenesen a Makkabeusok szabadsagharcihoz hasonlitotta.!

A Pesti Izraelita Hitkozséghez kozel allo és egyben polgérosult zsidosag kdzponti lapjanak
szamitd Egyenloség ciml hetilap magyar és egyben zsido tligyként targyalta a héboru,
kiilonosen a keleti front eseményeit. Az 1914. augusztus 16-i szam hosszu kialtvanyban szolitja
fel az orosz zsidosagot arra, hogy forduljon a cari rendszer ellen. ,, Orosz zsidok! Legyetek
kiirtosei a hajnalnak, mely az emberi szabadsag sugaraival kozeledik felétek... Orosz zsidok! A
perc elérkezett. Legyen mindegyikotok Makkabeusa a derengd szabadsdgnak... Fel

Oroszorszag ellen! Hurra orosz zsidok! A szabadsdgert elére!” — emelte Ki a felhivas.

Az elérenyomuld német—osztrak-magyar hadseregeket az orosz birodalom teriiletén a zsidok
altaldban varakozassal fogadtdk, és ez a viszonyulds nem volt alaptalan. Berlinben még a
habort kezdetén létrehoztak a ,,Keleti Bizottsagot”, amelyben a zsidosdg minden csoportja
képviseltette magat, és az volt a feladata, hogy segitse a megszallt teriileteken a német
hatosdgok munkajat annak érdekében, hogy az ott €16 zsidokkal jo viszony épiiljon ki. A cél a

megszallt teriileteken €16 zsidosag tamogatasanak elérése, megszerzése volt.*?

Amikor 1915 folyaman Orosz-Lengyelorszag német, illetve osztrdk—magyar megszallas ala
keriilt, mindkét fOparancsnoksag proklamacioban adta hiriil, hogy a hadsereg jogegyenldséget
¢s szabadsagot hozott. A megszallés ala kertilt lengyel és litvan teriileteken fel is lendiilt a zsido
kozosségek élete, megerdsodott az iskolarendszer és a sajtd, amely héber €s jiddis nyelvi
lapokat is kiadott. Romania legydzése utan, az 1918 marciusaban megkotott, rovid életii

bukaresti békében Romanianak el kellett fogadnia a zsidosag egyenjogusitasat.

11 Utalas az okori zsidok harcara a szir elnyomok ellen.

12 Ismar Elbogen: A century of Jewish life. The Jewish Publication Society of America, Philadelphia, 1944.
463—-465.
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1917-ig Németorszag ¢€s az Osztrak—Magyar Monarchia tlinhettek azoknak az allamoknak,
amelyek leginkabb szolgaljak a zsidosag iigyét, mig legnagyobb ellenségiiknek az antant

szovetséghez tartozd Oroszorszag szamitott.

Nagy-Britannia és Franciaorszag ugyanakkor a cionista mozgalmat karolta fel. A Nagy Haboru
soran nagy erdre kapo zsido nemzeti mozgalom legdinamikusabb irdnyzata a cionizmus volt.
Programja kozéppontjaban az 6korban megdontott zsido allam ujrateremtése €s az oda vald
,,visszakoltozés” megszervezése allt. A cionistak tamogatasa nemcsak politikai
megfontolasbdl, hanem mély spiritudlis meggy6zddésbdl is tortént. A mozgalom céljaival vald
azonosulas az angolszasz protestans hagyomanyoknak a 19. szazad kozepe ota része volt. Az
evangéliumi keresztények azért tdmogattak a zsidok visszatérését eredeti hazajukba, mert
meggy0zddésiik szerint Izrael allam jboli megalakitasa a Messids eljovetelének az idejét
jelezte. Ebben a szemléletben, nézetben nétt fel szamos brit vezetd, tobbek kozott Lloyd George

miniszterelnok is.

1917. november 2-an a brit kormany kiadta a ,,Balfour-nyilatkozatot”, amelyben kifejezte, hogy
tamogatja egy zsid6 nemzeti otthon létrehozasat Palesztinaban.® Az els6 6néllo zsido fegyveres
erd, a Joseph Trumpeldor altal vezetett Zsido Légio ekkor mar két éve harcolt a Kozel-Keleten

az angol hadsereg részeként.

A Balfour-nyilatkozatra valaszul, erételjes német nyomasra 1918. augusztus 12-én az Ottoman
Birodalom is bejelentette, hogy tdmogatja Palesztina zsid6 nemzeti kozpontta alakitasat.!
Kétségtelen, hogy a torok bejelentés til késon jott, és ezért messze nem volt akkora hatdsa, mint
a brit nyilatkozatnak, mar csak ezért sem, mert a szoban forgo teriilet akkor mar brit ellendrzés
alatt volt. De az Ottoman Birodalom nyilatkozata mégis nagy jelentdségii, mert jelezte, hogy a
cionista mozgalomnak gyakorlatilag minden nagyhatalom tamogatasat sikeriilt megszereznie a
zsidé nemzeti otthon megteremtéséhez. Ez a cél a nemzetkozi politikaban elfogadotta valt, a

zsidosag jogat a régi-0lj hazdra mar nem lehetett kétségbe vonni.

13 A nyilatkozat levél forméjaban jelent meg, amelyet Arthur James Balfour kiiliigyminiszter Walter Rothschild
baronak, a brit zsidosag egyik vezetdjének irt.

14 Torokorszagban a német kormany korabban is fellépett a zsidosag védelmében. Amikor 1914 decemberében
Jaffa kormanyzdja megkezdte az ott él6 idegen zsidok deportalasat, az amerikai kovet, Henry 1. Morgenthau
mellett Hans von Wangenheim német kdvet is az akcio leallitasat kérte — sikeresen. Amikor 1917 aprilisaban ismét
elrendelték a Jaffa, valamint Jeruzsadlem térségében él6 zsidok eltavolitasat, a torok haderd egyik német
parancsnoka, Friedrich Kress von Kressenstein kérte a rendelet visszavonasat.
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A sikertorténettel parhuzamosan a keleti hadszintéren, Oroszorszdg nyugati teriiletein
valdsagos szenvedéstorténet bontakozott ki. Ennek jellegét és hatdsat aligha lehetne Edelstein
Bertalan forabbinak, a budapesti Rabbiképzd Intézet professzoranak 1929-ben leirt szavainal

jobban megragadni.

., A jeruzsalemi szentély pusztulasa ota ilyen sulyosan nem nehezedett a sors karja Izraelre, mint
a vilaghaboru utani években. ... Most sok szazezer zsido vére folyt, oridsi teriiletek zsidosaga
hontalan lett, masokat joguktol, biztonsaguktol fosztottak meg, valamilyen modon az egész vilag
zsidosdaga megrendiilt. ... A régi Oroszorszdg és az akkor még hozza tartozo lengyel részek
teriiletein éveken keresztiil a legnagyobb bizonytalansag és fejetlenség uralkodott. Az uralom
szinte honaprol honapra gazdat cserélt, népmegvalto kegyetlenkedett népmegvalto utan, s a
boldogitott tartomanyok lakossdga azt sem tudta: mihez tartsa magat, kinek hodoljon meg,
kinek fizesse adojat vagy sarcadt. ... A fehérek a zsidokat mint forradalmarokat, a vérésok a
zsidokat mint ellenforradalmarokat végezték ki. A lakossag nagy része a haboru utan rablasbol,
fosztogatasbol, pogromrendezésbol él.  Nyolc millio zsido koziil ezekben az orszagokban

kériilbeliil 5-6 millié lakott pogrom sujtotta tdjakon. ™

Ebben a térségben a zsidosag elleni atrocitasoknak, pogromoknak régi hagyomanyuk volt.
Ebbdl a ,,hagyoméanybol” nétt ki a lengyelorszagi és romaniai antiszemitizmus, valamint az a
sajatos, alapvetden ,.faji” alapu kelet-europai zsidoellenesség is, amely az elsé vilaghaborut

kovetd nemzeti forradalmak gyakori kiséro jelensége volt.

A zsidok a 16. szazadban telepedtek meg azon a teriileten, amely késdbb Oroszorszag nyugati
hatardvezete lett. Mig a 18. és a 19. szazad folyaman Nyugat- és Kozép-Europaban a zsidosag
helyzete fokozatosan javult, addig Oroszorszagban a kapitalizmus megerésodésével
parhuzamosan kibontakozo birodalom-atalakitd reformkezdeményezések ellenére nétt az

elnyomas.’® Az orosz intézkedések és rendeletek majd az elsé vilaghabori utdn mintaul

15 Edelstein Bertalan: A kiilfoldi zsidosag torténete a habora utani évtizedben. In: Evkonyv. Kiadja az Izr. Magyar
Irodalmi Tarsulat. 1929. Budapest, 1929. 298, 299.

18 Oroszorszagban a zsidosag tilnyomo része nem rendelkezett szabad mozgassal. Nem hagyhattak el a szamukra
a nyugati és a déli kormanyzosagok betelepitésre és megmivelésre szant térségében kijellt, tn. ,,letelepedési
Ovezetet”.

16 A zsidok nem léphettek allami szolgalatba, a szabad foglalkozasokban valo részvételt (pl. ligyvédi hivatas) pedig
korlatoztak. A hadseregben zsiddé még altiszt sem lehetett. A zsidok szamara un. ,,szazalékos normat” vezettek be
a kozép- és felséfoku tanintézetekben. Csokkentették a letelepedésre kijelolt falvak szamat.
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szolgalnak azoknak a kozép-kelet-ecurdpai rendszerecknek, amelyek kiemelt célja a zsidosag

,tulhatalmanak” a felszamolasa lesz.

A zsidosag szamara azonban a legfobb veszEélyt nem a ndvekvo antiszemita propaganda, illetve
a jogfosztd rendelkezések, hanem a 19. szazad végén ujjaéledé pogromok jelentették.
Szitasukban és lebonyolitasukban — az orosz nacionalizmus mellett — jelentds szerepet jatszott
egy Uj, kormanyzati tamogatast élvezd, kiilonds tomegszervezet, a ,,feketeszazak”, amely mind
nézeteiben, mind fellépésében a két vilaghdboru kozotti legjelentésebb roman fasiszta
mozgalom, a Corneliu Codreanu vezette Mihaly Arkangyal Légioja, illetve ennek hirhedt

rohamosztaga, a Vasgarda eléfutaranak tekinthetd.’

A pogromok egyre nagyobb és pusztitobb hullamokban kovették egymast. Kozos jellemzojiik
volt, hogy a varosokra terjedtek ki, és szervezésiikben a ,,feketeszazak” mellett — kdzvetve vagy
kozvetleniil — részt vettek a helyi kozigazgatds emberei is. A nyolcvanas években a
megtamadott zsido kozosségeket kifosztottak, hazaikat feldultak. Az 1903-ban Kisinyovon és
Gomelen (Homel), majd két évvel késébb Zsitomiren is atviharzé pogromok soran mar

gyilkossagokra is sor keriilt.'®

Az elsd vilaghabort soran a zsidosag megfélemlitése €s ildozése folytatodott, s a habora csak

tovabb bovitette az tildozés eszkdztarat.

A habort jol indult az Orosz Birodalom szdmara, az elérenyomuld orosz haderd gyorsan
elfoglalta az Osztrak—Magyar Monarchia észak-keleti tartoméanyéanak, Galicianak nagy részét,
valamint Bukovinat. Ezeken a teriileteken a lakossag tilnyomo részét a lengyelek és az ukranok
tették ki. A zsidosadg szama a teljes népességen belill 10—11 szézalék volt. A német (osztrak)

nemzetiségliek az 6sszlakossagnak csupan egy szazalékat alkottak.

Az Orosz Birodalom nyugati hatarvidékén, valamint az elfoglalt teriileteken ¢l6 németeket az

orosz hadvezetés ellenséges kisebbségnek tekintette. Az oroszok megbizhatatlannak, illetve

17 A, feketeszazak” reakcios, ellenforradalmi, antiszemita mozgalom volt. Tagjai gazdag parasztok, tisztviseldk,
tanarok, rendortisztek, egyhazi emberek koziil keriiltek ki, akik ortodox, autokrata és orosz nacionalista elveket
vallottak.

18 Az emberveszteség a kés6bbi adatokhoz képest viszonylag alacsony volt. A hirhedt kisinyovi pogrom sordn
példaul az 50 ezres 1élekszami zsido lakossag soraibol 49 {6 vesztette életét; Biatystokban 1906-ban 48 ezer zsidd
lakosbdl 70-en vesztették életiiket.
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potencialis ellenségnek tartottak a zsiddsagot, €s altalaban bizalmatlanok voltak a lengyelekkel
szemben is. Szovetségesiiknek tekintették azonban az orosz néppel 1ényegében azonosnak
tartott ukransagot. Az orosz propaganda szerint a haboru értik zajlott, hogy végre
felszabaduljanak a lengyel foldesurak, az osztrak hivatalnokok és a zsid6 uzsorasok elnyomasa,

kizsakmanyolasa alol.

Az orosz hadvezetés azzal vadolta a zsidokat, hogy megmérgezik a kutakat, a német és az
osztrak—magyar hadseregnek kémkednek, €s élelmiszerrel latjak el az ellenséges katonakat. A
Galicidban maradt zsidosag valdban a felszabaditasat varta, és a tdvolabbi, orosz teriileteken
¢l6 zsidok koziil is sokan a kozponti hatalmakkal rokonszenveztek. Az ellenséggel vald
egylttmiikodéssel kapcsolatos vadak azonban rendszerint alaptalanok voltak, de ezeket nem is
valdsagtartalmuk miatt terjesztették, hanem azért, hogy ily médon igazoljdk a zsidok elleni
brutalis fellépéseket. Megjegyzendd, hogy az atrocitdsokban — miként 27 évvel késdbb — részt

vett a helyi lengyel és ukran lakossag egy része is.

A keleti hadszintéren meriilt fel eldsz6r annak a terve, hogy ,,zsidomentessé” tesznek egy zsidok

altal striin lakott teriiletet.

A Xl. orosz hadsereg parancsnoka, Dmitrij Grigorevics Serbacsev altabornagy Galicia
kormanyzdjanak irott levelében azt javasolta, hogy a térségben €16 zsidokat egy, a roman hatar
mentén felallitando hatalmas taborban kell dsszegytijteni, majd magukra hagyni. Az ellatas,
élelem nélkiil maradok igy elobb-utobb Romaniaba menekiilnének, és ily moédon az egész
térség ,,zsidomentessé” valna.l® Végiil részleges kitelepitésre keriilt sor, ami azonban nemcsak

Galiciat, hanem Bukovinat és Orosz-Lengyelorszag teriiletét is érintette.?’ A haboru folyaman

19 Alexander Victor Prusin: Nationalizing a Borderland: War, Ethnicity, and Anti-Jewish Violence in East
Galicia, 1914-1920. The University of Alabama Press, Tuscaloosa, 2005. 52.

201915 marciusdban mintegy 20 ezer zsidot telepitettek ki Galiciabol. Az 1917-es visszavonulas soran Galiciabol
mintegy 70-80 ezer zsidot kényszeritettek lakohelye elhagyasara. Koziiliik 50 ezer fot a megszallt tartomanyon
beliil telepitettek le ideiglenesen. 20-30 ezerre lehet tenni azoknak a szamat, akiket Oroszorszag belsejébe
deportaltak. 1915-ben a német hadsereg elérenyomulasa miatt tizezreket deportaltak Lublin, Ptock, Varso és
Kovno (Kaunas) térségébdl Oroszorszag belsé teriileteire. Ugyanakkor 200 ezer zsidé menekiilt a Monarchia
teriiletére. Lasd Alexander Victor Prusin i.m. 62., tovabba: Mark Levene: The Frontiers Genocide: Jews in the
Eastern War Zones, 1914-1920 and 1941. In: Panikos Panayi (ed.): Minorities in Wartime: National and Racial
Groupings in Europe, North America, and Australia during the Two World Wars. Berg Publishers Limited,
Oxford, Providence, 1993. 95.; Michael R. Marrus: Unwanted. European Refugees in the Twentieth Century.
Oxford University Press, Oxford—New York, 1985. 62. Ugyanakkor Joshua A. Sanborn 300 ezerre becsiili az
Orosz-Lengyelorszagbdl kitelepitett zsidok szamat. Lasd Joshua A. Sanborn: Imperial Apocalypse. The Great War
and the Destruction of the Russian Empire. Oxford University Press, New York, 2014. 82.
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az egész keleti frontot tekintve, a hadmiiveleti teriiletekrdl elmozditott zsidok szama 500.000

és 1.000.000 kozott lehet.?t

Minden alkalommal, amikor a keleti front megingott és az orosz hadsereg visszavonulasra
kényszeriilt, a hadvezetés a ,,felperzselt f6ld” elvét és gyakorlatat hirdette meg. Az altalanos

22

pusztulas sulyosan érintette a térségben €16 népeket, kiilondsen a zsidokat Pogromok és

tomeggyilkossagok kisérték a visszavonuld orosz hadsereg titjat.?

A pogromok ¢és atrocitasok aldozatainak szdmarol 6sszegzd adatok nem éallnak rendelkezésre.
A pusztulds méreteinek Oroszorszag nyugati szovetségeseinek kozbelépése szabott hatart. A
zsidosag helyzetének tovabbi romlasa esetén ugyanis Anglia és Franciaorszag a pénziigyi

tamogatasok leallitasat és egyéb szankciokat helyezett kilatasba.?

Az orosz hadsereg altal elkdvetett atrocitasok hatalmas menekiilthullamokat valtottak ki. Ezek
elsdsorban Galiciat érintették, azt a teriiletet, amely a hadmiiveletek soran hosszabb-rovidebb
ideig orosz megszallas al4 keriilt. A galiciai zsidok osztrak allampolgéarok voltak, de sokan
koziilik mégsem Ausztria belsejébe, hanem a kozelebb 1évé Magyarorszagra, elsdsorban
Budapestre jottek, és itt kivantak megvarni, mig a hadiesemények kedvezé alakulasa folytan

visszatérhetnek sziil6foldjlikre.

A hatalmas vereségek és a haborus kimeriiltség hatasara 1917-re Oroszorszag tarsadalmi-
gazdasagi valsagba siillyedt. A februari oroszorszagi forradalom megdontotte a cari rendszert,
¢és az Alekszandr F. Kerenszkij altal vezetett (ij kormany eltor6lt minden intézkedést, amely a
zsidosag szamara hatranyos volt. Az Ideiglenes Kormany, kozvetleniil megalakuldsa utéan,
1917. marcius 20-4n (4prilis 2.) rendeletben mondta ki, hogy Oroszorszag minden polgéra a
torvény eldtt egyenld, nemzetiségre, vallasra valo tekintet nélkiil. A megindulé demokratikus

atalakulas azonban az oktoberi kommunista hatalomatvétel miatt nem tudott kibontakozni, bar

2 Joshua A. Sanborn: i.m.75.; Mark Levene: i.m. 95.; Louis Finkelstein (ed.): The Jews. Their History, Culture,
and Religion. Peter Owen Limited, London, 1961. 350.

2 A front mogotti teriiletekrdl, Volhiniatél Nyugat-Ukrajnaig mintegy 200 ezer németet telepitettek ki. Lasd
Marrus: i.m. 53.

23 Az 1915-ben végrehajtott visszavonulas soran atrocitdsokra keriilt sor tobbek kozott a kovetkezd varosokban:
Delatyin (Gyeljatyin), Sokal (Szokal) , Kamionka, Rawa Ruska (Rava-Rus'ka), Zotkiew (Zsovkva), Brody,
Grodek Jagiellonski (Grodek), Horodenka. Kiilondsen sokat szenvedett a négyszer gazdat cserélt Stri, valamint a
haszidizmus bukovinai fovarosanak tekinthetd Sadagora zsidosaga. Amikor 1917-ben az orosz haderét végleg
kiszoritottak az Osztrak—Magyar Monarchia teriiletérél, erészakos megmozdulasokra keriilt sor az alabbi
helységekben: Brody, Husiatyn (Huszjatyin), Buczacz (Bucsacs), Podhajce (Pidhajci) és Brzezany (Berezsani).

24 A témarol 1asd: Mark Levene: i.m. 97.
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a zsidok egyenjoglisagat a szovjet rendszer is garantalta. A kommunistak hatalomra keriilése
utan az egykori Orosz Birodalom teriilete évekre nemzeti fiiggetlenségi harcok, valamint
polgarhabort szintere lett. A helyzet akkor valt kiilonosen stulyossa, amikor 1918 6szén a német
haderé Ukrajnabol tortént visszavonulasa, majd a kozponti hatalmak Osszeomlasa utan a

Baltikumtol a Fekete-tengerig huzodo térségben hatalmi vakuum keletkezett.

A nemzeti, etnikai alapon vivott harcok, valamint a szovjet hatalom ellen folytatott habora
epicentruma az Oroszorszagbol 1917 Oszén kivalt, de a szovjet-orosz kormany altal el nem
ismert Ukran Népkoztarsasag, valamint a felbomlé Osztrak—Magyar Monarchidhoz tartozo,
vele szomszédos Galicia teriilete volt. Ezt a tartomanyt az ujjaalakuld Lengyelorszag csapatai
szalltak meg.?® A lengyel csapatok elfoglaltdk Galicia azon keleti részeit is, amelyekre etnikai
alapon az ukran allam is igényt tartott. Lengyelorszag kiterjesztette ellendrzését Volhinia és
Fehéroroszorszag egy részére is. 1918 végén roman csapatok foglaltak el az Osztrak—Magyar
Monarchia legkeletibb tartomanyat, Bukovinat, valamint a korabban Oroszorszaghoz tartozo,
nagyrészt romdn, ukran és zsido lakossagii Besszarabiat. Ukrajna birtoklasaért az ukran
kormany csapatai, a Vorés Hadsereg és Anton Gyenyikin tabornok fehér hadserege vivott tobb

évig tartd habortt. Az egymas ellen harcold felek a zsidosdgban talaltak kozos ellenséget.

A fuggetlen Ukrajnat védd regularis csapatok, amikor a Vords Hadsereg tamadéasai miatt
visszavonulasra kényszeriiltek, a zsidokon alltak bosszat.?® A zsidosag a helyi lakossagbol
verbuvalodo ,,szabadcsapatok™ ,,megtorld” hadjarataitdl is szenvedett. A ,szabadcsapatok™

hadjaratai brutalisabbak és véresebbek voltak, és kiterjedtek Ukrajna nagyobb részére.

Az Ukran Népkoztarsasag csapatai és a Voros Hadsereg ellen egyarant kiizdé Anton Gyenyikin

tabornok hivatalos nyilatkozataiban elitélte a pogromokat, katonai mégis stlyos atrocitasokat

B A lengyelek és zsidok lakta Galicia keleti részén 1918 novemberében megalakult a Nyugat-Ukran
Népkoztarsasag. 1919. januar 22-én a két ukran allamalakulat Ukran Népkoztarsasag néven egyesiilt. A gyenge
ukran allam azonban a teriiletet nem tudta megtartani; Galicia egész teriilete Lengyelorszaghoz kertilt.

% A legvéresebb pogromok Proskurov (Khmelnytsky) térségében zajlottak. Az 1919. februar 15-én kezd6dé és
négy napig tartd tomeggyilkossagoknak 1600 {6 esett aldozatul. Februar 18-an a Proskurovhoz kozeli Felshtinben
(Hvardiis'ke vagy Gvardeyskoye) volt pogrom, amelyben a kisvaros zsid6 lakossaganak mintegy harmadat, 600
embert 6ltek meg (http://felshtin.org/our-great-disaster/). Stlyos atrocitisokra keriilt sor Husiatynban (Huszjatyin)
¢s Kamenyec-Podolszkij térségében. A zsidoellenes hadjarat kiterjedt egész Podolidra és Volhiniara. Volhinia
legnagyobb varosaban, Ovruchban (Ovrucs), ahol a 10 ezer f&s lakossag tobb mint fele zsido volt, december 31-
én és januar 16-an is pogrom volt. Sulyos atrocitasokra kertilt sor Potapovichiben (Potapovicsi), Geshovoban
(Gesovo), Korostenben (Korosztyen), Husiatynban (Huszjatyin) és Berditchevben (Berdicsiv). Pogromokra keriilt
sor a Kijevtdl északnyugatra 1év6 Tchernigovban (Csernyihiv), Lutskban (Luck) és Zsitomirban is. Ez utobbinak
2000 aldozata volt.


http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Nyugat-Ukr%C3%A1n_N%C3%A9pk%C3%B6zt%C3%A1rsas%C3%A1g&action=edit&redlink=1
http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Nyugat-Ukr%C3%A1n_N%C3%A9pk%C3%B6zt%C3%A1rsas%C3%A1g&action=edit&redlink=1
http://hu.wikipedia.org/wiki/1919
http://hu.wikipedia.org/wiki/Janu%C3%A1r_22.
http://felshtin.org/our-great-disaster/
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kovettek el.?” Sok tisztjét és sorkatonajat a bosszavaggyal kiegésziilt antiszemita szenvedély
tette tomeggyilkossa. Az orosz birodalom felbomlasat a zsidékon akartak megbosszulni, akiket

a szovjet hatalom képviseldinek, timogatoinak tartottak.

A Voros Hadsereg katonai viszont nemegyszer a kizsakmanyol6 kapitalistat 1attak a zsidokban,

akiknek kifosztasa az ,,0sztalyharc” része volt.?8

Gyenyikin hadserege 1919 nyarara elfoglalta Ukrajna nagy részét, de a hadjarat végso céljat, a
kommunista hader6 megsemmisitését nem érte el. A Leon Trockij vezette Voros Hadsereg
ellentamadasba ment 4at, és gyorsan visszafoglalta az elvesztett teriileteket. A vereség
kovetkeztében Gyenyikin erdi a Krim-félszigetre huzodtak vissza, amelyet azutan 1920
tavaszara kénytelenek voltak evakualni.

A Voros Hadsereg nyugati-délnyugati irdnyu altalanos tdmadasa kovetkeztében tovabb sziikiilt
az Ukran Népkoztarsasag teriilete is. Miutan az ideiglenes kozpont, Vinnyica is elesett, az
allamalakulat vezet6je, Szimon Vasziljovics Petljura a szovjet hatalom altal szintén
megtamadott Lengyelorszaghoz fordult segitségért. Az 1920 aprilisaban kezd6do, kozel egy
évig tarto lengyel—szovjet haboru lengyel gy6zelemmel ért véget. Az 1921. marcius 18-an alairt
rigai békeszerzédés elismerte Lengyelorszag keleti iranyban jelent6sen kitolt 0j hatarait, de

Ukrajna fiiggetlenségét nem sikertilt biztositani, az orszag Szovjet-Oroszorszag részéve valt.

A Balti allamok ¢és Finnorszag kiilonvalasaval, a Nyugat-Ukrajnaval megnovekedett
Lengyelorszag 0jjdalakulasaval, valamint Besszardbia Romanidhoz csatolasaval az egykori
cari birodalom europai teriiletének tekintélyes része a szovjet hatalom szdmara elveszett. A

polgarhabort azonban véget ért, és Szovjet-Oroszorszag helyzete stabilizalodott.

Az évekig tartd zsidolildozés aldozatainak szamat pontosan meghatarozni nem lehet. 1919-ben
az ukran Zsidé6 Nemzeti Tanacs kiilon szervezetet allitott fel a zsidok elleni tamadasok

dokumentélasara. A feltar6 munka sordan 750 telepiilésen végrehajtott 1350 pogromrol gyiilt

2" Hosszu a listdja azoknak a telepiiléseknek, amelyeket a fehér hadsereg katondi 4ltal végrehajtott pogromok
sujtottak. Kiilondsen brutalis ,biintetd-hadjarat” szintere volt Kharkov (Kharkiv), Yekaterinoslav (Dnyipro,
korabban, 1926-t6l 2016-ig Dnyipropetrovszk), Fasztov (Fasztiv) és Kijev. Fasztovban a halottak szama 1500 és
1800 kozott mozgott. Tobb mint szaz hazat felgyujtottak. Kijevben 1919. oktober 16. és 20. kdzott, S napig tartott
a pogrom. A meggyilkoltak szama 500 és 600 k6zé tehetd. Lasd Elias Heifetz: The Slaughter of the Jews In the
Ukraine In 1919. Thomas Seltzer, New York, 1921. 111-112.

28 A lengyel—szovjet habortibol visszavonulé Bugyonnij csapatai Zsitomir kirzetében tobb telepiilés zsido lakosait
fosztottak ki, 6lté¢k meg.
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ossze anyag. Ezek alapjan 17 ezer aldozatot sikeriilt azonositani.?® A tomeggyilkossagok
aldozatainak szamét a szakirodalom 50 000 és 200 000 k&zé teszi.®? A legtijabbkori torténelem
soran ez volt a zsidosadg ellen iranyuld legvéresebb tomeggyilkossig a Holokausztot

megeléz6en. 3!

A vilaghdbora utani években az Oroszorszadg nyugati teriileteirdl kiinduld véres antiszemita
hullam at-atcsapott Kozép-Eurdpara is. Az 1ildozés foldrajzi és iddbeli kiterjedése sok kortars

zsidoban idézett fel apokaliptikus képeket.

Kiilondsen megrenditd, amit a filozofus és publicista Dr. Samuel Max Melamed ir Ros Hasana
alkalmabol a legjelentdsebb amerikai zsido hetilap, a The Sentinel 1920. szeptember 10-i
szamaban: ,, 4 zsido ujév kezdetén a végkimeriilés hatdaran lévo, tonkretett, lepusztitott eurdpai
zsidosagnak lehetiink tanui. A Rajnadtol keletre az egész eurdpai zsidosdag a kénnyek volgyére
hasonlit. Izrael haza az éhség hdza, a kimondhatatlan szenvedés hdaza, kinzokamra. A
pogromokkal sujtott teriileteken él6 millios zsidosag nem vidaman, ujjongo lélekkel indul idén
a zsinagogdkba a Ros Hasandt tinnepelni, hanem a Mennyei Atyahoz fordulnak azokért, »akik
kard daltal, éhhalallal, viz vagy a tiz altal pusztulnak el«, mert a halal drnyéka lebeg minden
zsido haz felett Lengyelorszagban és Ukrajnaban; és minden egyes zsido kozdsség felett
Romaniaban és Magyarorszagon és sok mas orszagban, ahol a sététség eroi versengenek
egymadssal, hogy eltiporjak a zsidokat és noveljék temetdik szamat. Ha a zsidok millioi ezekben
az orszagokban a legutobbi Ros Hasana alkalmaval sirankoztak kegyetlen sorsuk miatt, akkor
idéen még keseriibb konnyeket hullatnak irgalmatlan sorsuk felett. Nemcsak multbéli

’

szenvedeéseik miatt sirankoznak, hanem azért is, mert tudjak, hogy nincs remény szamukra.’

29 LLaura Jockusch: Chroniclers of Catastrophe. In: David Bankier — Dan Michman (eds): Holocaust Historiography
in Context. Yad Vashem, Jerusalem, 2008. 150.
https://www.academia.edu/6960627/_Chroniclers_of Catastrophe_History Writing_as_a_Jewish_Response_to_
Persecution_before_and_after the_Holocaust_in_David_Bankier_and_Dan_Michman_eds_Holocaust_Historiog
raphy_in_Context_Emergence_Challenges_Polemics_and_Achievements_Jerusalem_Yad_Vashem 2008 135
166

30 A témakor egyik els feltaroja, Nahun Gergel 50-60 ezerre tette a meggyilkoltak szamat. Lasd: The Pogroms in
Ukraine in 1918—1921. YIVO Annual of Jewish Social Science, vol. 6, 1951, 249. Hasonl6 adatokat ad meg Nora
Levin is. Lasd Nora Levin: The Jews in the Soviet Union since 1917, vol. 1. New York University Press, New
York, 1988. 49. Michael Marrus szerint 30 ezer embert Oltek meg, de kozvetve, az erdszakcselekmények
kovetkeztében még OtszOr ennyi zsidé halt meg. Lasd Marrus: i.m. 63. Mark Levene szerint a pogromok
aldozatainak szama 120 ezer, de éhség és trauma kovetkeztében legalabb kétszer ennyien haltak meg. Lasd Mark
Levene: i.m.105. Osszesen 200 ezer dldozatrol ir Richard Pipes. Lasd Richard Pipes: Russia Under the Bolshevik
Regime, Alfred A. Knopf, New York, 1995, 112.

31 Lasd Norman J. W. Goda: The Holocaust: Europe, the World, and the Jews, 1918-1945. Routledge, New
York—London, 2016. pp. 23—25. ; Mordechai Altshuler: Antisemitism in Ukraine toward the End of World War
Il. In: Zvi Gitelman (ed.): Bitter Legacy: Confronting the Holocaust in the USSR. Indiana University Press,
Bloomington, 1997. 77-90.
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Az apokaliptikus leirast idében és térben tovabb tagitotta Dr. Fischer Arpad a zsidosagnak irt
kialtvanyaban, nem sejtvén, hogy a bibliai képekkel felvazolt pusztulds mértékét joval meg

fogjak haladni a masfél évtized mulva bekdvetkezd események.

., O testvéreim, ’a vildgtorténet éra lapjan a mutaté vjra tizenkettSre all’ és a zsidé nép kezében
ujra vandorbot van. Vandorbot és batyu, nemcsak ugy, hogy az égé gettobol menekiil, hanem
lelkileg is, mert népiink mindenkép ujra hontalan. Az Acheron zsilipjei dtszakadtak, a Pokol
kapui nyitvak és a triumfdalo Satdan teljes hadserege kiszabadult, a Pokol oriiletes kopoi
sarkunkat mardossak. A zsido nép kezében ujra vandorbot van és a vilag ujra a Mesiast varja.
... Sotétség van, és rejtelmes kod terjeszkedik. ... A mi nemzedékiink nyitott poklok felett
botorkal, mert részegen nyargal szilaj fenevadjan a szérnyii asszony, a Titok s minden ugrdsa
szdz tetem. A haboriik, forradalmak,gyilkossdagok és ongyilkossdgok mai sotétségében Ezsaids
profétaval sirunk imigyen: ’Varjuk a vilagossdagot, de ime sotétség vagyon, a fényességet
varjuk, de ime nagy homdlyban jarunk.’(Ezs. 59:9.) S mikor minden dsszeomlik, az emberi élet
is, az idedlok is, a katasztrofa krizisében, a csalddas szinte elviselhetetlen pillanatdban fel kell

kialtani: Isten, Isten, hol vagy?! "

A kozép-kelet-europai térségben ekkor végbemend ,,nemzeti forradalmak”™ ellenséget lattak
minden népcsoportban, amelyek a szervez6dd nemzetallamokban kisebbséget képeztek. A
zsid6 volt az egyetlen olyan csoport, amely nem rendelkezett ,,anyaorszaggal”, és mindenhol —
formalisan vagy informdlisan — kisebbségnek, ,,idegennek” szamitott. Az Osszeomléds utan
hirtelen meger6s6dé ¢és a hatalmat hosszabb-rovidebb ideig részlegesen vagy teljesen
megszerz6 kommunista partok tervékenysége, valamint a Szovjet-Oroszorszagbol érkezé hirek
rémilettel toltottek el a kozéposztaly tagjait, kiilondsen a ,keresztény” rétegeket. A
kommunista mozgalmakban részt vevo zsidok viszonylag nagy szama miatt koriikben elterjedt
az a nézet, hogy a bolsevik diktatira a zsidok vélt vilaghatalmi torekvéseinek egyik forméja. A
zsidosag elleni fellépés azokban az orszagokban volt kiilonosen radikalis, ahol az
antiszemitizmus mély  gyokerekkel rendelkezett; mindenekel6tt az  jjasziiletd

Lengyelorszagban, illetve a teriiletét meghdromszoroz6 Romaniaban.

%2 Dr. Fischer Arpad: i. m. 6-7.
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1918 decemberében pogromra keriilt sor Romania fOvarosaban, Bukarestben, valamint

Brailaban és mas roman varosokban is.

Pogromok, atrocitasok kisérték Lengyelorszag ujjasziiletését. A leghevesebb tdmadasok a
korabbi osztrak tartomanyban, Galiciaban érték a zsidokat, abban a tartomanyban, amelynek
megszerzeséért kisebb haboru folyt a lengyelek és az ukranok kozott. A civilek és katonak
zsidokat raboltak ki, aldztak meg és gyilkoltak meg a nyilt utcdkon — ilyesmire az osztrdk
fennhatosag idején nem Kkeriilhetett volna sor. Az 1918 novemberében kezd6dott pogromok
soran Lembergben tobbszaz zsidot gyilkoltak meg. Ugyancsak tobb szazan vesztették életiiket
1918 novemberében és decemberében a kozép-lengyelorszagi varosokban: Kielcében,
Shmielnikben (Chmielnik), Varsoban, Siedlcében, Grochovban (Grochow), Lubomilban
(Lyuboml"), Lodzban és Wodzistawban lezajlott pogromokban. 1919 tavaszan az atrocitasok
ujabb hullama ontétte el Kelet-Galicia févarosat és kornyékét, valamint az attol keletre fekvo
varosokat, Tarnopolt (Ternopil), Jaworowot (Javoriv), Czortkowot (Csortkiv) és Louacznat.
1919 janiusaban a lengyel csapatok bevonulasa utan a pogromok hullama atcsapott Volhinian

i, és elérte Litvania lengyel ellendrzés alatt allo részét is.

Ekkorra mar az antiszemita hullam Eurdpa nyugati részét és az amerikai kontinenst is elérte.
Nem szivesen fogadtak a keleti teriiletekrdl érkezé menekiilteket, akiket gyakran a bolsevizmus
hirndkeinek, ugyndkeinek tekintettek. Nyugaton 1920-ban kezdett elterjedni a hirhedt ,,Cion
bolcseinek jegyzokonyve”, amely a zsidok vilaguralmi terveit ,.tarta fel”. Ennek a 19. végén
Oroszorszagban késziilt pamfletnek a bolsevik forradalom adott aktualitast, mert a cari
Oroszorszag szétverését sokan a vilaguralom megszerzése érdekében tett dontd lépésnek
tartottak. De Kozép-Kelet-Europaval szemben Nyugaton — és ez tobbé-kevésbé Németorszagra
IS igaz — a zsidoellenesség marginalis jelenség Volt, legalabbis nem valt a politikai elitek nyilt

vagy burkolt programjava.

A gydztes nyugati hatalmak felléptek a pogromoktdl sujtott kelet-eurdpai zsidosag érdekében.
Az angol és az amerikai korméanyokat Cselekvésre sarkalltdk a két orszagban lezajlott, az
ldozott zsidok melletti szolidaritasi tiintetések is. 1919 nyaratdl kezdve kiilonbozo
segélyszervek és tényfeltard bizottsagok kezdték meg tevékenységiiket Lengyelorszagban ¢€s
Ukrajna nyugati részén. Az 1919 jaliusatol szeptemberéig lengyel teriileteken miik6dd amerikai
bizottsag élén az a Henry Morgenthau allt, aki majd negyedszazaddal késobb, a Holokauszt

idején, pénziigyminiszterként minden tdle telhetdt megtesz a sziil6foldjiikon ¢l6 és az azt
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elhagyni kényszeriil zsidok megsegitéséért.>® Az életiiket kockaztattak azok, akik a pogromok
altal feldult teriileteken akartak segiteni a raszorulokon. Az American Joint Distribution
Committee ukrajnai segélyprogramjanak két amerikai munkatérsat, Dr. Bernhard Cantort és Dr.
Israel Friedlandert a Voros Hadsereg katonai Kamenyec-PodolszKijban gyilkoltak meg, abban
a varosban, amely 21 évvel késébb tobb mint 20 ezer helyi és magyar zsido kivégzésének lesz

a szinhelye.®*

A kozvetlen segitségnyujtas és a diploméciai csatorndkon tortént kdzbenjaras, beavatkozas

azonban csak a baj tiineti kezelését jelentették.

A gy0ztes nagyhatalmak a zsid6iildozés és minden egyéb etnikai, vallasi vagy szocialis alapt
konfliktus leallitasat, illetve megel6zését egy olyan 1j eurdpai rend kialakitasatol vartak, amely

a francia forradalom alapelveire, elsdsorban a szabadsag eszméjére épiil.

Ez az eszme konkrétan azt az igényt fejezte ki, hogy a békeszerzodések soran olyan Eurdpat,
s6t vilagrendet kell 1étrehozni, amely az 6nrendelkezés elvére épiil. Az dnrendelkezés elve az
egyénekre, polgarokra, valamint kdzosségekre, etnikumokra, nemzetekre egyarant vonatkozik.
A polgarok esetében ez az elv az emberi jogok és demokratikus szabadsagjogok széles korii
érvényesitését jelentette. Ko6zosségek, etnikumok és nemzetek esetében az elv az autondmiéra,

onallosagra és fuggetlenségre vonatkozott.

Ezt az eszmét a legtisztabban és legerSteljesebben az Egyesiilt Allamok elndke képviselte. A
nemzeti Onrendelkezés elve volt a legfontosabb eleme annak a 14 pontbol allo vilagbéke
programnak, amelyet Wilson 1918. januar 8-an a Kongresszushoz sz6l6 iizenetében hirdetett
meg. Ezt az elvet nemcsak magukénak vallottdk az antant vezetd hatalmai, hanem
megvalositasat deklaralt céljaik kézponti elemévé is tették a haboru utolsé évében. Ennek az
elvnek a jegyében keriilt sor a Németorszagtél a Szovjet-Oroszorszagig tartd térség teljes
atrendezésére, az Osztrdk—Magyar Monarchia feldarabolasara. A gydztes hatalmak erre az
elvre hivatkoztak az uj hatirok megrajzolasanl. Es az j hatarokat igazsagosnak tekintették,
annak ellenére, hogy ezek gyakran még akkor sem kovették az etnikumokat elvalasztd

vonalakat, ha erre lett volna lehetdség. De teljesen ,,igazsdgos” hatarokat az etnikumok gyakran

3 Az 6 kezdeményezésére hozta létre Roosevelt elndk 1944 januarjaban a Haboris Menekiiltiigyi Hivatalt, amely
tobbek k6zott Raoul Wallenberg magyarorszagi ment6 tevékenységét is tamogatta.
34 http://search.archives.jdc.org/multimedia/Documents/NY_AR2132/00028-2/NY_AR2132_00221.pdf
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szigetszerli elhelyezkedése vagy éppen elvalaszthatatlansaga miatt ebben a térségben még a
legnagyobb joindulattal sem lehetett volna hiizni. Europa uj térképének megrajzoloi azzal is
érveltek, hogy az 0j orszaghatarok még nyilvanvalé hibaikkal egyiitt is jobbak a régi birodalmi

hataroknal, amelyek az etnikai elvet egyaltalan nem vették figyelembe.

Kozép-Kelet-Europaban a birodalmak etnikai sokszinliségét a nemzetallamok etnikai

sokszinlisége valtotta fel.

Megjegyzendd, hogy Wilson a nemzeti Onrendelkezést olyan egyetemes elvnek tekintette,
amely a gyarmati teriiletekre is érvényes volt. Az 1919-es parizsi békekonferencian meghozott
dontések értelmében a vesztes allamok tengeren tali birtokait a gydztesek nem annektalhattak,
hanem csak feliigyelhették. A mandatum teriiletek 1étrehozasanak formalis célja az volt, hogy
a feliigyeletet ellato allamok felkészitsék a rajuk bizott nemzeteket az 6nallo kormanyzasra. A
nemzeti dnrendelkezés elve a gyarmatokon lendiiletet adott a nemzeti mozgalmaknak, Kozép-
Kelet-Eurdpaban pedig tovabb izzitotta a habort utan 6nallé allamokat alapito, ) teriiletekhez

jutd népek nacionalizmusat.

De az j Eur6pa megalkotéi ugy gondoltdk, hogy ha a nemzeti eszmét a demokraciaval
elegyitik, akkor biztosithato a béke hosszii tavon. Wilson elnok az Egyesiilt Allamokat hadba
vive, 1917. aprilis 2-1 kongresszusi beszédében a demokracia védelmét és kiterjesztését jelolte

meg legfobb hadicélként.

Az elndk a hdborit végsd soron a demokracia és az autokracia kiizdelmének tekintette.
Wilsonnal egyetértésben az eurdpai szovetségesek is a demokracia védelmezdiként tiintették
fel magukat. A demokratikus értékek melletti kiallasukat megkonnyitette, hogy a nagy keleti
szovetséges, Oroszorszag az 1917. aprilisi forradalom utan, ha csak egy rovid idore is, a

demokratikus fejlédés tjara 1épett.

A nyugati vilagban altalanos volt a meggy6z6dés, hogy a Nagy Habora utan az emberiség az

egész vilagra kiterjedd béke és a liberalis demokracia uj korszakéaba 1ép.

Jan C. Smuts tdbornok, aki szamos egyéb kormanyzati megbizatasa mellett részt vett a parizsi
béketargyaldsok elokészitésében, 1918-ban a kovetkezdket mondta: ,,4 demokracia egész

Europan végigsopro vihara porba donti az autokracia és a militarizmus régi intézményeit... A
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lelki és az erkolcsi feltételek magertek a nagy valtozasra. Hatalmas tortéenelmi tettek ideje jott
el. ”% Altalanosabban fogalmazott H. G. Wells ,,In the Fourth Year” cimi, 1918-ban megjelent
konyvében: ,, 4 csillagok allasabol és a koriilottiink tortént események jozan értékelésébol csak
egy kovetkeztetést tudunk levonni, azt, hogy a demokracia feltartoztathatatlanul eloretor és a

béke korszakat hozza el az egész vildgon.”®

A Nagy Habort befejezése a kormanyzati forma és a hatalomgyakorlds tekintetésben
korszakvaltast hozott K6zép-Kelet-Europaban. A nyugati hatalmak gy6zelme magaval hozta a
demokracia mint politikai rendszer altaldnos elterjedését ebben a térségben. A nyugati
hatalmak, els6sorban Franciaorszag, civilizacios kiildetésének is tekintette a demokracia itteni

elterjesztését.

Az (j politikai elitek Kozép-Kelet-Eurdopaban szinte mindeniitt 6rommel és biiszkén olelték
magukhoz a nyugati politikai eszményeket; egy id6 utan azonban mindenhol kideriilt, hogy ez
a dontés valodi elkotelez6désbdl vagy csupan a gyoOztesek iranti megfelelési kényszerbol

fakadt-e.

1919 ¢és 1923 kozott a Franciaorszagtdl Szovjet-Oroszorszagig nyuld térségben 1évo

allamokban Magyarorszag kivételével mindenhol ij alkotmany sziiletett.3’

Az 1) alkotmanyok
részben a francia, részben az amerikai mintdkat kovették. Jelentds kisugarzésa volt a német
jogtudosok altal 1919-ben kidolgozott demokratikus weimari alkotmanynak is. A kozép-kelet-
europai orszagok politikai rendszere képviseleti demokricia lett, bar meg kell jegyezni, hogy a
térség orszagai kozott jelentds kiillonbségek voltak mind a valasztdjoggal rendelkezdk kore,

mind a valasztas lebonyolitasa vonatkozasaban.

3 |dézi David Hunter Miller: The Drafting of the Covenant. G. P. Putnam’s Sons, New York—London, 1928. Vol.
2. p. 47. Jan Smuts 1919 aprilisaban Lloyd George miniszterelnok megbizasabol hivatalos delegacio élén
Budapestre latogatott, és tobb sikertelen megbeszélést folytatott Kun Bélaval, a Tanacskoztarsasag vezetGjével. A
béketargyalasokon tobbszor szolalt fel a vesztes Németorszag és az Osztrak—Magyar Monarchia mellett, de érveit
nem hallgattak meg. Smuts 1919 és 1924, majd 1939 és 1948 kozott a Dél-Afrikai Unid miniszterelnoke volt.

% Wells, H. G.: In the Fourth Year. Macmillan, NY, 1918: 89-90.
https://www.questia.com/read/11547320/in-the-fourth-year

37 A Tanacskoztarsasag ugyan 1919. junius 23-4n kihirdetett egy alkotményt, de ez a kommunista hatalom bukésa
utan érvényét vesztette. Magyarorszagon 1946-ig nem volt egységes, irott alkotmany. Alkotmanyjogi kérdésekben
a pontosan nem meghatarozhat6 ,,torténelmi alkotmany” volt a viszonyitasi alap. A ,,torténelmi alkotmany” az
évszazadok folyaman hozott, az allamjogi viszonyokra és a kormanyzati formakra vonatkozé tdrvények
Osszességet jelentette. A Horthy-korszak hajnalan erre a hagyomanyra valo hivatkozassal keriiltek bevezetésre az
un. kdzjogi provizorium intézményei, amelyek magukban foglaltak a kormanyzoi funkcioval, a valasztojoggal és
az orszaggytlés mitkodésével kapcsolatos rendelkezéseket.
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A nagyhatalmak nemzetk6zi kisebbségvédelmi rendszer kialakitasat is kezdeményezték a
demokratikus rend erdsitése €s az etnikai konfliktusok megelézése érdekében. Ennek keretében
a kozép-kelet-europai allamokat kisebbségvédelmi szerz6dések megkotésére kotelezték. A
szovetséges ¢s tarsult fOhatalmak 1919. junius 28-an Lengyelorszaggal, 1919. szeptember 10-
én Csehszlovéakiaval ¢és a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysaggal, 1919. december 9-én
Romaniaval, majd 1920. augusztus 10-én Gordgorszaggal kotottek ilyen szerzodést.
Kisebbségvédelmi jogszabalyok betartdsara kiillon nyilatkozatban tett igéretet Albania,
Lettorszag, Litvania és Esztorszag. A legydzott orszagok a békeszerzédésekben vallaltak

kotelezettséget a kisebbségek védelmére.

A kisebbségvédelemmel kapcsolatos rendelkezések kimondtak, hogy az élet és a szabadsag
védelme sziiletési, allampolgarsagi, nyelvi, faji vagy vallasi kiilonbség nélkiil az orszag minden
lakosat megilleti. Kiilon bekezdés garantilta a kisebbségek szadmara a torvény elotti
egyenldséget és az azonos politikai és polgari jogokat. Jogszabaly biztositotta a nyelvhasznalat

szabadsagat a maganéletben, nyilvanos helyen ¢és a birésagok elott.

A békeszerzddésekkel, illetve a kisebbségvédelemmel kapcsolatos rendelkezések betartasanak
¢és a nemzetek kozotti jovobeni konfliktusok békés rendezésének garancidja a Wilson elnok
kezdeményezésére 1919 nyaran létrejott nagy nemzetkozi szervezet, a Nemzetek Szovetsége
volt. A torténelemben ez volt az elsé olyan nagy szervezet, amelyet a béke, az igazsagossag és

a konfliktusok méltanyos kezelése érdekében hoztak 1étre.

Az alkotmanyokban is biztositott szabadsagjogok, valamint a kisebbségvédelmi szerzédések
rendelkezései elvben a zsidosag szdmara is lezartak az iildozés és diszkriminécid korat, és

megteremtették a békés élet kereteit.

A fent emlitett, altalanos jogok elismerése mellett a békekonferencian felmeriilt az igény a zsido
nemzeti torekvések elismerésére is. Ezek a célokat a kelet-kdzép-eurdpai zsidosag tilnyomod
tobbsége tamogatta. Nem kevesen voltak azonban, akik ugy gondoltak, hogy a zsidé nemzeti
gondolat felkarolasaval a mar elért asszimilacids sikerek mennek veszenddbe. Visszautasitotta
a nemzetté, illetve a nemzeti kisebbséggé valast az ortodox kozosségek egy része, valamint a

magyar, az osztrak és a német zsidosag.
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A zsidésag és kiilonosen a kelet-europai kozosségek magas presztizsét mutatta, hogy a
kisebbségvédelmi rendelkezések kidolgozasdba a gydztes hatalmak bevontak a ,,Zsido
Delegaciok Bizottsaga” nevii szervezetet, amelyben az Egyesiilt Allamok, Kanada,
Lengyelorszag, Oroszorszag, Ukrajna, Romania, Csehszlovakia, Olaszorszag és Gorogorszag
zsido szervezetei, valamint a Bnei Brith cionista szervezet és az American Jewish Committee
képviseltették magukat. Képviseloket kiildtek a szervezetbe a Palesztinaban, Bukovindban,
Erdélyben és Kelet-Galicidban lakoé zsidok is. A bizottsag kezdeményezésére keriilt tobb olyan
pont a Lengyelorszag altal alairt szerzodésbe és egy bekezdés a Romanidval kotott szerzodésbe
is, amely, az altalanos rendelkezéseken tulmenden, kifejezetten a zsido kozosség védelmét

szolgalta.®®

Az 0j és a megujult kozép-kelet-europai allamok a beliigyeikbe torténd beavatkozasnak
tekintették a kisebbségek nemzetkdzi védelmét. Kétségtelen, hogy ez, legalabbis elvben,
akadalyozta az etnikai homogenizaciéval jar6, mindenhol jelen [évé nemzetépitési
torekvéseket. Lengyelorszagban és Romaniaban kiilon aggodalmat keltettek a zsidosaggal
kapcsolatos kitételek, mert ezekben az orszagokban a zsiddsdgban lattdk a nemzeti célok

megvalositasanak legfObb akadalyat.

A lengyel vezetés, ameddig tudott, ellenallt, amikor pedig rakényszeriilt a szerz6dés formalis
elfogadésara, akkor a Szejm, a parlament tagadta meg a ratifikalast. A képviseldk tilnyomo
része ugy vélte, hogy a nagyhatalmak a kisebbségvédelem erdltetésével beleszolnak
Lengyelorszag belligyeibe, €s mindezért a zsidosagot hibaztattdk. A Szeym végiill 1920
decemberében, vagyis masfél évvel alairasa utan fogadta csak el a kisebbségvédelmi

szerzOdést.

A roman politikai elit eleve visszautasitotta a szerz6dés megkotését. A politikusok elszantsagat
jelzi, hogy két miniszterelnok is — Ion Bratianu és Arthur Vaitoianu — inkabb lemondott, mint
hogy alairjak a dokumentumot. Az 1919. december 5-i aldirasra csak a gydztes nagyhatalmak

1919 novemberi ultimatuma miatt keriilt sor.3?

3 A lengyel allam kotelezte magdt arra, hogy fenntartja a zsidosag oktatasi intézményeit, és hogy a szombat
megilinneplése nem érintheti hatranyosan a zsidosagot.

391919. november 15-én a nagyhatalmak ultimatumszer(i jegyzéket kiildtek az Aexandru Vaida-Voevod éltal
vezetett roman kormanynak, amelyben felvetették, hogy nem fogjak tdmogatni Romania teriileti kdveteléseit a
békekonferencian, ha december 5-ig nem keriil sor az alairasra.
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Ion Bratianu miniszterelnok a kisebbségvédelmi szerzddés elutasitasat Wilson elndknek irott
levelében a zsidosag idegen, ellenséges jellegével magyarazza. Azt irja, hogy a zsidok
Romanidban teljesen idegen csoportot képeznek, mert a 19. szdzad folyaman érkeztek,
elozonlotték az orszagot, kizsakmanyoltak a lakossagat, €s nem asszimilalhatoak. Hogy Wilson
jobban értse a roman helyzetet, Bratianu parhuzamot von a zsidokérdés és az amerikai ,,sarga
kérdés” kozott, megallapitvan, hogy a zsidok ugyanugy idegenek, mint a 19. szdzadban

Amerikaba érkezett azsiai bevandorlok.*

A zsidokat mindkét orszagban olyan homogén, megbizhatatlan csoportnak tartottak, amely
mindig az ellenséges, — vagy annak tekintett — orszagok érdekeit képviseli. Igy
Lengyelorszagban német- és oroszbaratok, Roméniaban — elsdsorban az 1918 utan megszerzett

terlileteken — pedig a magyarok, valamint az oroszok partjan allnak.

Az elsé vilaghabort utani, a demokraciat alapvetd értéknek tekintd, uj Eurdpaban a nyilt
iildozésnek nem volt tere. Az emlitett két orszagban, Lengyelorszagban és Romaniaban
azonban a ,,zsidokérdés” megmaradt a kozélet meghatdrozo témdjanak, de a zsidok elleni
kampanyok leginkabb adminisztrativ eszkozokkel, gyakran csak szobeli intézkedésekkel
folytak. Az iildozés intenzitasanak csokkenése ellenére szamos nyugati politikus és a sajtd
jelentds része a htiszas évek elején is napirenden tartotta a zsidosag helyzetének kérdését. Az
ukrajnai, lengyelorszagi és romaniai beszamolok mellett 1919-t61 egyre gyakrabban irtak a
magyar zsidosag sorsardl. Az elemzések tonusat jol tiikkrozi az alabbi részlet a ,,Jews and World
Politics” cimii szerkesztGségi cikkbol, amely a The Sentinel 1921. marcius 25-1 szamaban jelent
meg. ,,Amikor Lengyelorszag és Ukrajna teriiletén elharapoztak a pogromok, Magyarorszag
sem akart lemaradni, és mindazt a fesziiltséget, ami az antanthatalmak és a vorosék miatt
felgyiilemlett benniik, szabadjdra engedték a zsidok ellen. Igy lett Magyarorszaghdl mdsodik
Ukrajna. Kelet-Kozép-Eurdpa térsége egyre inkabb nem csupan pogromok sujtotta teriiletté,
hanem a nemzetkozi antiszemita mozgalmak kozéppontjava is valt.” ** Egyes elemzések szerint

a magyarorszagi helyzet erkdlesi értelemben még az ukrajnaindl is rosszabb volt.*? Masok

40 Britianu levelérdl lasd Ezra Mendelsohn: Jews of East Central Europe Between the World Wars. Indiana
University Press, Bloomington, 1983. 184.

41 Lasd még: Hungarian Jews Desire to escape from the Country. The Sentinel, 1920. September 10.; Pogroms in
Budapest Arouse Government. The Sentinel, 1920. December 3.

42 Magyarorszagon a sétét erdk, elsGsorban is a monarchistik és a klérus gonosz zsiddiildézésbe kezdtek.
Ellentétben Ukrajnaval, ahol az ukrdan nép ugynevezett vezetdi felhozhatjak talan mentségiikiil, hogy Ukrajnaban
nem volt kormany, Magyarorszagon tul sok kormany is miikodétt. Amiota csak a fehérterror képviseldi keriiltek
hatalomra Magyarorszigon, a zsidogyilkossdgot jutalmaztik. A kormdny tigyndkei nyiltan és nyilvanosan
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szerint az ildozés nemcsak sulyosabb volt, de innen irdnyitottak a lengyelorszagi, ausztriai és

a csehszlovékiai antiszemita megmozdulasokat is.*®

Habar a hirek gyakran pontatlanok, a vadak pedig tulzoak voltak, azt hitelesen tiikkr6zték, hogy
a korabban az asszimilacio sikere szempontjabol minta orszagnak tekintett Magyarorszagon a
zsidok helyzete alapvetéen megvaltozott. Mindaz, ami Magyarorszagon a vilaghaboru

folyaman, illetve azt kovetden tortént, illeszkedik az eldzdekben felvazolt események soraba.

lazitottdk a lakossdgot orszagszerte a zsidok ellen.” Dr. S. M. Melamed: Jews and Judaism in 5680. The Sentinel,
1920. September 10.

43 The Hungarian Horthy Government Intends to Plant Its Bloody System of Government in the Austrian Republic.
The Sentinel, 1920. December 3.: Who is Responsible for the Present Anti-Semitic Onslaugh. The Sentinel, 1921.
April 15.



dc_1978 21 34

I. ZSIDOKERDES MINT SORSKERDES

»- a Zsidoellenes politika ziimmaogése ... éles trombitaszo lett”.+

Magyarsag és zsidosag kapcsolata példatlan sikertorténetnek indult a 19. szazadban. Ahogy

Fejtd Ferenc talaloan irja, ez volt ,,a majdnem tokéletes beilleszkedés . *°

A Habsburg Birodalom ellen 1848-ban és 1849-ben vivott szabadsagharc elbukott ugyan, de az
1867-ben megkotott kiegyezés kovetkeztében a magyarsag a Monarchia allamalkotd nemzetévé
valt. A Habsburg Birodalom 10j neve Osztrak—Magyar Monarchia lett. Az 0j adllamalakulatban
Magyarorszag boségesen részesedhetett a nyugat-eurdpai kulturdlis és gazdasagi fejlédés
eredményeibdl. Ebben a sikeres korszakban a magyar horizonton listokdsként tiint fel a

zsidosag és valt a tarsadalom fontos szerepljévé.

A folyamatot jol tiikkrozik a statisztikai adatok. A magyar zsidosag szama 1805 és 1910 kozott
125 ezerr6l 911 ezerre emelkedett. A teljes népességen beliil a zsidosag aranya ugyanebben az
idGszakban 1,8 szazalékrol 5 szazalékra nétt. A gyarapodast nagyobb részben a messze az

orszagos atlag feletti természetes szaporodasuk, kisebb részben pedig a bevandorlas okozta.

Az ,1867. évi XVIL torvénycikk az izraelitdk egyenjoglsagarol polgari és politikai jogok
tekintetében” a zsidokat izraelita vallasi magyarokka tette. Ett6] kezdve a zsid6 szot sem a
statisztikdkban, sem a hivatalos iratokban nem hasznaltdk. 1895-ben, hosszi politikai
kiizdelmek utdn, a recepcios torvény megszavazasaval az izraelita felekezet a keresztény

egyhazakkal valt egyenranguva.

A korszellemnek megfeleld liberalis beallitottsag mellett a magyar uralkodé elitnek konkrét
érdeke is fliz6dott a zsidok emancipalasahoz. A 19 szédzad kozepén Magyarorszag teriiletén a
magyarsag a teljes lakossagnak még a felét sem tette ki. A gyorsan novekvd szamu zsidosag
magyarra tételével azonban a szdzadfordulora a magyarsag 51,4 szézalékos aranyaval gyenge
tobbséget tudott szerezni az orszagban €16 nemzetiségek kozott. A politikai érdek mellett a

gazdasagi racionalitas is az emancipacio Uitjat egyengette.*® Az egyenjogusitas lehetdvé tette a

4 Szabolcsi Lajos: Két emberdltd. Az Egyenlbség évtizedei (1881—1931). MTA Judaisztikai Kutatdcsoport,
Budapest, 1993. 183.

5 Fejtd Ferenc: Magyarsag, zsidésdag. Historia Konyvtar, MTA Torténettudoményi Intézet, Budapest, 2000. 132.
4 Az arisztokrdcia és a zsidosdg érdekazonossagat jol vilagitjak meg Fejtd Ferenc alabbi mondatai: ,,A
modernizacio mellett magat elkotelez6 magyar vezeté rétegek valoban nem nélkiilozhették a zsidokat. Volt
bizonyos kézigazgatasi és politikai tapasztalatuk, de képtelenek voltak magukban megvalositani azokat a
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zsidosag gazdasagi tevékenységének kibontakozasat is, amire nagy sziiksége volt a nemcsak

Nyugat-Eurépatol, hanem Ausztriatdl is elmaradott orszagnak.

A zsidosagnak donto szerepe volt a nemzeti piac és a nemzeti tOke megteremtésében. A zsidok
idehoztak és idevonzottdk a nyugati tokét, amely elsésorban a mezdgazdasidgban keriilt
befektetésre. Az 6 kozremiikddésiikkel épiilt ki a nemzeti ipar és az ennek milkddéséhez
sziikséges pénziigyi infrastruktira. A hazal6 €s vandorkereskedd zsidok ebben a korszakban
hagytak fel addigi ¢életmodjukkal; letelepedtek és szatocsboltok sokasagat nyitottdk meg. A
zsidoknak jelentds résziik volt az orszdg urbanizalédasdban és Pest-Buda vildgvarossa
fejlesztésében. Béri-Lichtner Janos patetikus megfogalmazasa szerint: , A 19. szdzad
legsotétebb ordiban bizonyos értelemben (és bizonyos fokig) a magyar zsidok hordoztik a
vallukon a nemzetet, s vitték ki a vereség szakadékabol [utalas az 1948/49-es elbukott

szabadsagharcra] 1), fényes magaslatok felé. '

A liberdlis politikai elit varakozdsdnak megfelelden a magyarorszadgi zsiddsdg gyorsan
asszimilalodott. Ezt a folyamatot jol mutatjdk a statisztikai adatok is. 1890 és 1910 kozott az
izraelita vallastak kozott a magyar anyanyelviiek aranya 63,8%-r6l 76,9%-ra nétt, mig a
hivatalosan németnek bejegyzett, de valojaban jiddis anyanyelviiek aranya 33,0%-r61 21,7%-ra
csokkent. Az asszimilacio féleg a varosi, nagyobb részben nyugatias, neoldg zsidosag kozott
volt jelentés.*® Az orszag jorészt északi és keleti részén rendszerint zart tombben é16 ortodox,
illetve haszid kozosségek tagjai a kdrnyezd lakossaggal leginkabb csak iizleti vagy hivatalos
igyekben érintkeztek, de sem nyelviikben, sem o6ltozkodésiikben, sem szokasaikban nem

igazodtak hozzajuk.

A Franciaorszagban ¢s Németorszagban az 1870-es ¢években megjelend politikai

antiszemitizmus Magyarorszagon nem tudott gyokeret verni. Az 1882-es tiszaeszlari vérvad

feladatokat, melyek a haladottabb orszdagokban a polgdarsag osztalyrészéiil jutottak: az iparositast, a kereskedelmi
Jforgalom modernizaldsat, az urbanizaciot.” Lasd: Fejté Ferenc: i.m. 97—98. Hasonlé gondolatokat fogalmazott
meg a dualista korszakot és benne a zsidosag szerepét kritikusan targyal6 Szekfli Gyula ,,Harom nemzedék” cim,
nagyhatasu miivében (Szekfii Gyula: Harom nemzedék és ami utdna kévetkezik. AKV— Mecénas, Budapest, 1920.
240-249.

47 Béri-Lichtner Janos: Egyiittélés. A zsidosdg szerepe Magyarorszag legujabbkori torténetében. 1790-1918.
Argumentum, Budapest, 1995. 75.

48 Az asszimilacid elérehaladasat jelezte, hogy sok zsidé magyar nevet vett fel, és nétt azoknak a szdma is, akik
izraelita felekezetiiket/kozosségiiket elhagyva valamely keresztény egyhazhoz csatlakoztak. Az ebben az
id6szakban Kikeresztelkedettek szamar6l csak hozzavet6leges adataink vannak; ezek szerint 1867 és1918 kozott
a romai katolikus és protestans felekezetekre attért izraelitak szama 20 ezer koriili lehetett. A vallasvaltok el6tt
megnyilt a karrier lehet6sége az allamigazgatasban, és — joval sziikebb mértékben bar, de — a hadseregben is. Az
iparvallalatok, pénzintézetek élén allok koziil tobben nemesi cimet kaptak, a zsido ,,pénzarisztokracia” szamos
tagja arisztokrata csaladokba hazasodva valdsitotta meg a teljes beolvadast.



dc_1978 21 36

nem gerjesztett széles tomegeket magaval ragado antiszemita indulatokat, €s a magyar birdsag
felmentette a vadlottakat. Az Istoczy Gydz6 altal 1883-ban megalapitott Orszagos Antiszemita

Part tamogatok, hivek és érdeklddés hianyaban 1892-ben feloszlott.

A szazadfordul6 tajan azutan olyan j politikai, tarsadalmi mozgalmak tiintek fel, amelyek
tulléptek a politikai diskurzusnak az 1867 6ta miikddd konzervativ-liberalis rendszer altal
elfogadott keretein. A tamadas, illetve a kritika, amely a zsidosagnak a gazdasagi és a kulturalis
¢letben betoltott vélt, illetve valdos dominans szerepe ellen iranyult, kiilonb6zé politikai

oldalakrol érkezett.

Az 1894-ben alakult Katolikus Néppart szellemi holdudvarahoz tartozok, koztiik fiatal papok,
az egyhaz szocidlis tanitasa alapjan fogalmaztak meg biralatukat azzal a fennall6 politikai és
gazdasagi rendszerrel, amelynek visszassagait, bilineit jelent0s részben a zsidosdgnak

tulajdonitottak.

., Tulzas nélkiil lehet mondani, hogy a zsido uzsora — s ennek képviseldit nemcsak a falvak
korcsmaiban kell keresni, hanem foleg és elsésorban a nagy és elokelé budapesti bankokban —
hatalma még sohasem volt az orszagban ilyen teljes, s a Tisza Istvan legfanatikusabb hivei
nemcsak a varmegyei dzsentri tonkrement elemeiben, hanem a kitiintetésekre és nemességre
dhitozé zsidésdagban keresenddk” — irja Jaszi Oszkar 1912-ben.*® O volt a legmarkansabb
képviseldje egy létszamaban kicsi, de nagy hatdst, magat ,,polgari radikalis”-nak nevezd
értelmiségi csoportnak, amely a ,,haladas” nevében fellépve biralta élesen a konzervativnak,
nacionalistinak és elnyomonak tekintett liberalis kapitalista rendszert.’® A csoport hangadoi
kozott tobb olyan zsidd szarmazasu személy is volt — kozéjiik tartozott Jaszi is — aki — vagy
akinek a felmendje — mar elhagyta az izraelita felekezetet. A polgari radikalisok a zsido

,burzsoaziat” tdmadtak, mert ebben a széles csoportban a ,,feudalis osztalyuralom™ legfébb

tamaszat lattak.

A hagyomanyos ¢letformékon és moralis alapelveken tullépd kapitalista gazdalkodas nemcsak
Magyarorszagon, hanem Romadanidban, Orosz-Lengyelorszagban ¢és kisebb mértékben
Ausztridban is a zsidosaggal kapcsolodott dssze, mert elsédleges képviseldi az 6 soraikbol
kertiltek ki. Jaszi megfogalmazasaban: ,,igy lesz az uzsora ndlunk ’zsido uzsora’, a

tisztességtelen verseny ’zsido verseny’, a mozgo toke novekedo befolyasa ’zsido befolyas’, az

49 Jaszi Oszkar: 1912. majus 23. In: Huszadik Szdzad, 1912. 1. kot. 734-740.
%0 A csoport tbb tagja a szélsdséges, doktriner liberalizmuson keresztiil jutott el a marxizmusig. Tbben szerepet
vallaltak az 1919-ben rovid ideig uralmon 1évé kommunista diktatiraban.


http://hu.wikipedia.org/wiki/Ist%C3%B3czy_Gy%C5%91z%C5%91

dc_1978 21 37

adltala sziikségkep fejlesztett nemzetkoziseg ’zsido kozmopolitizmus’, a nagyvarosi gocok altal
létrehozott lazabb nemi moral ’zsido szabadossag’, a kavéhazak feliiletes tarsalgasi modora

'zsid6 szellemesség’ L.

Ez a — Iényegében — blinbakképzési folyamat a tarsadalmi kérdésekkel foglalkozé kozirodk,
szociologusok korébdl indult, de szélesebb néprétegeket ekkor még nem ért el. A huszadik
szazad els6 évtizedében a magyar politikai €let és a kozvélemény nem mutatott kiilondsebb
érdeklodést a ,,zsidokérdés™ irant. Zsidok—nem zsidok kapcsolata még mindig harmonikus volt,
de egyre nyilvanvalobba valt az egyiittélés torékenysége. Az antiszemitizmus elterjedésének és
intézményesiilésének donté oka a Nagy Haboru traumaja volt. Ez az j tipust, ipari médon
elkovetett népirtast hozo habort korabban elképzelhetetlen szenvedéseket mért nemcsak a
frontokon harcolokra, hanem a hatorszagban éldkre is. A hatorszagban €16k akkor érzékelték
eldszor a habort kozvetlen hatdsat, amikor 1914 szeptemberében tomegesen jelentek meg az

orszagban az orosz hadsereg eldl menekiild zsidok.

A habort altalanos megprobaltatasai mellett a menekiilthullamok is hozzajarultak ahhoz, hogy
1916-utan — Szabolcsi Lajos szavaival — ,,a zsidoellenes politika ziimmogése ... éles

trombitaszé lett. ">

A zsid6 menekiiltek tomeges érkezését a polgarias életvitelti fovarosi zsidok gyanakvassal
vegyes ellenszenvvel fogadtak. De a Pesti Izraclita Hitkozség erejéhez mérten mégis
nagyvonaluan segitett a szakadozott ruhdzata, kiilonds, a tradicidikhoz szigortan ragaszkodo

,,elmaradott”, ,,babonas” hittestvéreknek.

A Galiciabol és Bukovinabol érkezett zsidok magyarorszagi tartozkodasa ideiglenes jelleglinek
tlnt, két okbol is. Egyrészt a magyar—osztrak—német csapatok 1915-ben visszafoglaltak az
el6z6 évben elvesztett teriiletek jelentds részét, €s az odavalosi zsidok repatridlasa lehetové valt.
Masrészt a menekiiltek osztrak allampolgarok voltak, tehat ellatadsukrol az osztrak

hatésagoknak kellett gondoskodniuk.

Bécsben azonban a keleti teriiletekrdl érkez zsidok fogadtatasa hiivosebb volt, mint

Budapesten. Az osztrak fovarost mar 1914. december 10-én lezartdk a menekiiltek eldtt.

51 Zsidokérdés Magyarorszagon. In: Huszadik Szdzad, 1917. 2. kdtet 97.
52 Szabolcsi Lajos: i m. 183.
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Richard Weiskirchner polgarmester pedig 1915 clejétdl kezdve siirgette a mintegy 75 ezer

galiciai jovevény repatrialasat.>

A magyar kormany 1915 aprilisdban dontétt az osztrak allampolgarsagi — nem csak zsido —
menekiiltek elkiildésérdl. A kormanyt jorészt anyagi megfontolas vezette, ugyanis az osztrak
allamkincstar nem folyositott pénzt a menekiiltek ellatdsara, a magyar pénziigyi vezetés pedig
nem akart tobbet kolteni az idegenekre. A menekiilteknek 1915. dprilis 15. és 18. kozott kellett
jelentkeznitik a kijelolt magyar hatésagoknal, €s osztrak teriiletre valo atszallitasukat aprilis 25-
ig kellett befejezni. Budapestrdl kiilonvonatok vitték 6ket Morvaorszagba, ahol falvakban

kaptak elhelyezést.

A galiciai menekiilt zsidok ligye azonban ezzel az akcioval tdvolrol sem oldodott meg. A
katolikus egyhazhoz kozel allo Alkotmdany cimi lap 1915. 4prilis 23-4n felhdborodva ir arrdl,
hogy ,,néhdany ezer galiciai mint ’dal gyari munkds’ igyekszik a kiilvarosi tomeglakdasokban
eltiinni...” Valdban, nem mindenki tdvozott Magyarorszagrol. Az osztrak beliigyi kormanyzat
kérvényezte a magyar korméanyndl, hogy azok a menekiiltek, akik itt munkdhoz jutottak,
maradhassanak a haborti végéig. Legalisan Magyarorszdgon maradhatott a menekiilteknek
tovabbi két csoportja. Ide tartoztak a masok anyagi tamogatdsara nem szoruld vagyonosak,
valamint a rabbik ¢és tanitok, akiket az allami segély folyositdsanak leallitasa utan a pesti
hitkozség tartott el.

A kaftanos, szakallas, pajeszos tomegek budapesti jelenléte kezdetben csak feltlinést keltett.
1914 kés6 6szEtdl azutan kezdtek megjelenni a menekiiltekkel kapcsolatos vadak is, amelyek a
hontalanna valt és zommel Budapesten menedéket talalé zsidok egyetlen csoportjat sem
kimélték. Mert ha a zsido menedékes szegény, akkor ,,é16skoddnek”, ha pedig gazdag, akkor
,uzsorasnak” nevezik 6ket. Amikor megindult az inflacid, akkor a galiciai zsidok ,,ardragitok”
lettek, majd az aruhianyért is részben Oket vadoltak. Az antiszemitak szerint ,,Budapest

megromlott Galicia csékjatol” >

A menekiilt galiciai zsidosag elleni hecckampany ellensulyozasara az Egyenléség az oroszok
altal elfoglalt teriiletekrdl érkezd zsidokat a hdbora soran végig hdsoknek, martiroknak, az

osztrak—magyar hadvezetés bizalmat ¢lvezd hazafiaknak mutatta be. Az egyiittérzés felkeltése

% A menekiiltek szdmardl lasd: Bihari Péter: Lévészarkok a hatorszagban. Kézéposztaly, zsidokérdés,
antiszemitizmus az elso vilaghaboru Magyarorszagan. Napvilag Kiado, Budapest, 2008. 152.
% A vagonlakok. Uj Nemzedék, 1920. julius 21.



dc_1978 21 39

érdekében tobbszor irtak a galiciaiak szegénységérol, orokos kiszolgaltatottsagarol is.>® Az —
asszimilalodott — magyar zsidosag vezetdi minden forumon igyekeztek megvédeni a
menekiilteket, de kidllasukkal a hazai zsidosagot is védték, mivel tudtak, hogy a galiciaiakkal
szembeni indulatok Kiterjedhetnek — és ki is terjedtek — az egész magyar zsidosagra. Az
antiszemitak a haboru alatt, majd késobb is azt rottak fel a magyar zsidosag képviseldinek, hogy
nem léptek fel éloskddod hitsorsosaikkal szemben. Valojaban a galiciai menekiiltekért valo

kiallas mellett a zsid6 vezetdk a sajtoban és a képviseldhazban is szembenéztek a biralatokkal.>®

Az 1914 6szén Magyarorszagra érkezd zsidokrol pontos kimutatds nem késziilt, a hiraddsok
akkor 15-25 ezer for6l szoltak. Kiilonds, hogy a habora késébbi éveiben megjelent
kiadvanyokban is ezek a szamok szerepelnek, annak ellenére, hogy a menekiiltek szdma
hullamzott.>” 1915 tavaszdn ezreket szallitottak osztrak teriiletekre, de egy évvel késdbb,
Bruszilov offenzivaja miatt (ijabb menekiilthullam érte el az orszagot. Erdélybdl is jelentds
szamban érkeztek zsidok az orszag belsejébe, illetve a fovarosba az 1916-o0s roman betorés
kovetkeztében. Ok nem voltak ,,idegenek”, de tény, hogy 61tozkddésiik és megjelenésiik alapjan

a kozvélemény Oket is €s a Karpataljarol érkezetteket is ,,galiciaiaknak™ tekintette.

Egyidejiileg nem tartézkodott 12-13 ezer fonél tobb galiciai menekiilt Budapesten, raadasul
nem szorodtak szét a varosban, hanem a zsidok altal stirtin lakott belvarosi keriiletekben htiztak
meg magukat. Megélhetésiiket biztosito kereskedelmi tevékenységiik, még ha athagta is a helyi
szabalyokat, nem jelenthetett valodi problémat. Azonban tomeges és latvanyos megjelenésiik,
a novekvd haborus nyomor kozepette, nagyon sok nem zsiddo szemében megerdsitette a
kereskedd, héazald zsidokkal, ,kazarokkal” kapcsolatos régi, rossz képzeteket, elditéleteket.
Egyre tobben kapcsoltak 0ssze az uzsoras, ardragitdé fogalmat mar nemcsak a frissen érkezett
menekiiltekkel, hanem azokkal is, akik — 6k maguk vagy 6seik — kelet feldl érkeztek. Egyre
tobben kezdték olyannak latni a zsidokat, és elsésorban a Galiciabol érkezoket, illetve

szarmazokat, mint ahogyan azt két évtizeddel késdbb Dovényi Nagy Lajos abrazolta Brandstein

Juda képében a ,,Tarnopolbol indult el” cimii antiszemita regényében.58

%5 Lasd ,,Bélpoklosok”. Egyenldség,1914. november 22. ; A lengyel zsido”. Egyenléség, 1915. aprilis 11.

% A galiciai uzsorasokrol 1asd Fleischmann Sandor: ,,Kétféle menekiilt”. Egyenléség, 1915. februar 21.; Szabolcsi
Miksa vitacikke, in: Egyenidség, 1915. marcius 14.

57 Edelstein Bertalan: Az 5677 év. In: Az Izraelita Magyar Irodalmi Tarsulat Kiadvanyai. XLIIL Evkényv.
Budapest, 1918. 307. Szabolcsi Lajos, az Egyenidség szerkesztje 25 ezer galiciai menekiiltr6l tudott. Lasd:
Szabolcsi Lajos: i.m. 172.

8 Dovényi Nagy Lajos: Tarnapolbdl indult el... A szerz6 regénysorozata a Magyar Futdr c. hetilapban jelent meg
1942 és 1944 kozott. A regény egy galiciai ortodox zsidoé fiti, Brandstein Juda meggazdagodasanak torténetét
beszéli el a 19. szazad végétdl a harmincas évek kdzepéig.
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A ,.galiciaiak be6zonlése” a kozép-kelet-eurdpai és igy a magyar antiszemitizmusnak is egyik
alapvetd témaja, visszatéré motivuma, klis¢je. A ,,galiciai” zsidosag a magyar kozéletben a 19.
szézad végén — els6sorban Bartha Miklds ,,Kazarfoldon” cimli szociografidja nyoman
—,.kazarkérdés” formajaban jelent meg. Ez a ma is érdekes ¢és izgalmas olvasmany valdjaban
hosszu vadirat a Karpatalja tertiletén é16, tradicionalis életmodot folytatd zsidosag ellen, amely
— a szerz6 szerint — az ,,0slakos” ruszinok kihasznalasaval gazdagodott meg. Bar a konyv a
kés6bbi antiszemita irasok fontos hivatkozasi pontjava valt, Bartha Miklos nem zsidéellenes
rOopiratnak szanta munkéjat. A szerzo éles kiilonbséget tett az orszag belsejében €6, a
magyarsaghoz mar asszimilalodott zsidosag és a 19. szdzad folyaman Oroszorszagbdl, illetve
Galiciabol érkezd és a Karpataljan letelepedd zsidok kozott, akiket tudatosan ,,kazaroknak™
nevez. Bartha a bevandorlasok korlatozasat kivanja és koveteli az illegalisan betelepiilok
megrostalasat. ,, Ha azonban az illeté nem birja kimutatni, hogy tisztességes modon él, és ha

csak a mi népiink kiszipolyozdsaval tartja fenn sajat egzisztencidjat, ... akkor ki vele.”

A zsidosag két nagy csoportjardl irtak a Jaszi Oszkdr koré gyilt, magukat a haladés
képviseldinek tartott polgari radikalisok is. ,, Azok a zsidok, akik éppen csak még magukon
hordjak a felekezetiség jellegét, de életmodjuknal fogva mar egészen a mi kulturdank egyénei,
azok természetesen mar nem tekinthetok parazitanak. Ellenben azok, akik a mi Eurdpai
kulturanktol ma is izolalva élnek, egy-egy fészekben osi tipusukat fenntartva, a mi
kulturproduktivitasunkat csak szipolyozva: — ezek természetesen a tiszta, Osi parazita tipust
képviselik” — irja Méray-Horvath Karoly.%® Szerinte ezt a ,parazita” tipust testesiti meg az
¢északkeleti varmegyékbe telepiil6 galiciai zsidosag. Hasonldan vélekedik a betelepiiltekrdl a
polgari radikalisokhoz kozel allo Fényes Laszlo, aki az 1911-ben megjelent, ,, Kazarok” cimi
tanulmanyaban a kovetkezoket irja: ,, Magyarorszag északkeleti szoglete, Bereg és Maramaros
dzsidbb a legigazibb Azsiandl. ... E felé az 6si buja kulturdlatlansag felé fordul most egy
pillanatra az érdeklodés. ... S a feltarulo kép legsotétebb pontjan ott all a villogo szemil, veres
szakallu, idegen viseletii, idegen beszédii, kereskedo kazar, a betelepiilo idegen, ki magasabb

kultirdjaval rafekszik az dllati nivén allé néptomegre.”®*

%9 [dézi Gyurgyak Janos: 4 zsidokérdés Magyarorszdagon. Osiris Kiadd, Budapest, 2001. 355.

80 Méray-Horvath Kéroly: Tdrsadalomtudomdny mint természettudomany. Athenaeum Irodalmi és Nyomdai R.T.
Budapest, 1912. 102.

61 Mercator: A kazarok. Huszadik Szdzad, 1911/1. 81.
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A vilaghabora folyaman a Galiciabol érkezé menekiiltek tomegeinek befogadasaval tehat ez a
,keleti, galiciai eredetl” ,,kazar” zsidosag kapott utanpotlast. A téma a kozéletben most ugy
jelent meg, hogy ,mig a magyarok a harctérre mennek, addig bejonnek a

kaftanosok...ardragitok "%,

A ,.galiciaiak bedzonlésének” ligye meghatarozo eleme volt az 1917-ben a magyar szellemi
¢letben a ,,zsidokérdésrol” folytatott egyediilallo vitanak. A vita elétorténetéhez tartozik, hogy
a magyar parlamentben 1916 nyaratol kezdve éles kirohandsokra keriilt sor az ardragito,
iizérkedo és a katondskodast elkeriil6 zsidok ellen. A ,,zsidokérdés” kiilonbozé aspektusaival
foglalkoz6 cikkek 1917-t61 elarasztottak a napi sajtot. Bangha Béla neves hitszoénok a
,hemzetgyilkos zsid6 sajtd” ellensulyozasara létrehozandé ,keresztény” lap alapitasa céljabol
,,sajtohadikolcson” hadjaratot kezdett. Itt azonban nem tipikusan magyar jelenségrél van szo; a
németorszagi antiszemitizmus is a vildghabora k6zépsd éveiben ért el attorést és valt szellemi,

politikai tényez6vé.

A ,,zsidokérdésrol” 1917-ben lefolytatott vita kdzvetlen elézménye a polgari radikalisokhoz
tartozo nagyvaradi egyetemi tanar, Agoston Péter ,,A zsidok utja” cimii vaskos kotetének a
megjelenése volt. Ez a mi helyezte egy csapasra a ,,zsidokérdeést” a szellemi vitdk
kozéppontjaba. 1917 elején megjelent, nagyhatasu munkajaban a szerzé megkiilonboztet ,,zsidod
zsidot” és ,,nem zsido zsidot”. A magyarsagban fel nem olvadt ortodoxia tomegei tartoznak az
els6 kategoriaba, a masodikba pedig azok, akik mar kulturdlisan hasonultak a befogadd
nemzethez. Agoston szerint azonban a magyar zsidosag nem elég erds ahhoz, hogy a 19. szazad
oOta érkez0 ¢€s a vilaghaboruban a menekiilthullammal tovabb ndvekvo keleti zsidosagot magéaba
szivja és felemelje. Rdadasul a régota itt €16 zsidosag inkabb a galiciaiakhoz huz, veliik
szolidaris, nem a magyarsadggal. A magyarsag €és az asszimilacidé eredményeinek megvédése
érdekében is az ,, ... dllamnak joga van arra, hogy az uj bevandorlokat hatdaraitdl tavol tartsa,

a nem honpolgar zsidékat pedig eltavolitsa” 53

A zsidésag helyzetérdl szolo vitat Agoston baratja, Jaszi folytatta folyéirataban, a Huszadik

Szazadban. A szerkesztéség altal feltett korkérdésekre beérkezett valaszok a folyodirat 1917. évi

62 Rath Endre képviseld mondta ezt a nemzetgylilésben. Lasd Szabolcsi Lajos: i.m. 192.

83 Ezért kevesen ellenezték a német lapokban 1915 masodik felében felmeriilt tervet, hogy az 6sszes lengyel zsid6
vandoroljon ki Palesztindba, illetve a kormany telepitse ki 6ket. A tervre utal Agoston Péter: 4 zsidok iitja.
Nagyvarad, 1917. 303—304.
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7-8. szamaban jelentek meg. A valaszadok nem tudhattdk, legfeljebb sejthették, hogy
hozzaszolasaikkal a reformkortdl kezd6do, mintegy szaz éves liberalis korszak mérlegét vonjak
meg. 50 érdemi valaszado koziil 37-en irtak le, hogy zsidokérdés 1étezik Magyarorszagon. Az
allasfoglalasok skalaja széles, de a hozzasz6lok zome a zsidosag €és a magyarsag
Osszeolvadasanak nehézségeit, illetve az asszimilacié sikertelenségét fejtette ki. Ennek okat
egyesek gazdasagi €s tarsadalmi tényezdkben, mig masok a folyamatos galiciai bevandorlasban

lattak.

A, kazar kérdés”, illetve a folyamatos ,,galiciai be6zonlés” témajanak felvetésébol kovetkezik
a Magyarorszagon €16 zsidosag felosztasa, az asszimildcid szempontjabol “j6” és “rossz”
zsidora. A ,kazarkérdés”, a ,.galiciai be6zonlés” kapcsan arnyék vetil a ,,j6”, vagyis az
asszimilalodo zsidoséagra, s6t az egész asszimilacids folyamatra, mert az asszimildltak nem
tudjak felszivni az 0j jovevényeket, raadasul a vildghdbortiban és kordbban is inkabb az Uj
jovevényekkel véllalnak kozosséget, nem a magyarsaggal.®* Megfogalmazodtak, elterjedtek
azok a gondolatok, koncepciok, amelyek majd a két vilaghaboru kozotti magyarorszagi

antiszemitizmusnak lesznek alapelemei.®

Az antiszemita hullammal ekkor még szembeszallt az allamhatalom. Amikor 1916-ban Jom
Kippurkor antiszemita demonstraciora keriilt sor egy budapesti (Ujpesti) zsinagdga elott,
személyesen a polgarmester 1épett kdzbe. A templom lépcsdjére allva kialtotta, hogy hazdja
ellen vét, aki a zsidosagot tamadja.®® Tisza Istvan miniszterelndk zsidoellenes lapokat tiltott be,
¢s a képvisel0hazban a nemzeti egység megbontasanak nevezett minden megnyilvanulast,

amely zsido és nem zsido kozé ¢ket ver. 1917-ben, Esterhdzy Moricz kormanyaban az izraelita

8 Lasd err8l Agoston fejtegetéseit: i.m. 291—295.

85 A ,,zsidOkérdésnek” a kozéleti diskurzusban valé egyre gyakoribb megjelenése és kiilondsen a Huszadik Szdzad
altal kezdeményezett vitanak az ebben valo szerepe megdobbenést valtott ki a zsidosag részérdl. Az Egyenldség
szerkesztdje, Szabolcsi Lajos Jaszi kezdeményezésérél ¢és a Huszadik Szdzad vonatkozd szamarol
visszaemlékezésében a kovetkezoket irja: ,, ...a zsidosagban meglehetds panik hangulatot idézett elé.. .. Iljeddsebb
lelkek a kitérésre gondoltak. ... Mert hiszen ez a kényv valt végzetiinkke. Ebbol meritettek ellenségeink két
évtizeden dt, ennek 'tudomdnyos’ megdllapitisai valtak iildoztetési rendszeriik alapjavd. Es a zsidotorvények
vitajaban hanyszor hallottuk azokat az érveket, amelyeket Jdszitol és tarsaitol meritettek! A zsido torténelem
megmutatta, hogy az apostatak a mi legveszélyesebb ellenségeink. Csak a kitért zsido tudja ugy gyilélni az
elhagyott felekezerét, ahogy Jdszi Oszkar tette.” Szabolcsi Lajos: i.m. 209. Szabolcsi visszaemlékezésében azt is
hangsulyozza, hogy szerinte a magyar zsidosag katasztrofaja ekkor kezdddott. Lasd uo. 203. Az 1920-ban
meghozott ,numerus clausus” és a késébbi zsidotérvények eredetét is Jaszinak tulajdonitotta, mivel a Huszadik
Szdzad harom korkérdésébol a harmadik igy szolt: ,,Miben latja On a magyarorszagi zsidokérdés megoldasat, mind
tarsadalmi vagy torvényhozasi reformokat tart sziikségesnek?” Jaszival és polgari radikalis tarsaival a torténelmi
szakirodalom altaldban megértdbb. A zsidosagot biraldo eszmefuttatasait leginkabb sajat zsidosagatol valo
szabadulasi szandékként értelmezik. Lasd Litvan Gyorgy: Jaszi Oszkar és a zsidokérdés. In: Molnar Judit (szerk.):
A holokauszt Magyarorszagon eurdpai perspektivaban. Balassi Kiad6, Budapest, 2005. 45-53.

% Szabolcsi Lajos: i.m.187.
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felekezethez tartozo Vazsonyi Vilmos kapta az igazsagiigyi tarcat. Korabban csak kikeresztelt
zsidok juthattak ilyen magas poszthoz. Vazsonyi kinevezésének elementaris ereje volt a
zsidosag felé, mert az elfogadas, befogadas, végsd soron az asszimildcios stratégia igazolasat,
sikerét jelentette egy olyan helyzetben, amikor a zsidosagnak a nemzethez vald hiiségét és

magyarsaghoz valo tartozasat egyre tobben kérddjelezték meg.

Ennek a liberalis korszaknak azonban, amely az osztrak—magyar kiegyezéssel kezd6dott és
amelyet magyar zsid6 aranykornak is neveznek, ekkor mar csak honapjai voltak hatra. 1918
elején a kozponti hatalmak seregei Eur6paban mindenhol ellenséges teriileteken alltak. De
hiaba esett ki eddigre mar az antant szovetségi rendszeréhez tartozd Szerbia, Oroszorszag €s
Romania a kiizdék sorabol, a harctéri sikerek és a hatalmas erdfeszitések ellenére a végso
gy6zelem kivivasara, az Egyesiilt Allamok hadba 1épése miatt egyre kevesebb volt a remény.
A jaliusban a nyugati fronton inditott német offenziva 6sszeomlasa utan a kdzponti hatalmak

ereje elfogyott.

A vereség eldestéjén az antiszemitizmus minden kordbbinal erdteljesebben jelentkezett ugy a
magyar, mint az osztrak és a német kozéletben.®’

Altaldnos ellenszenv Gvezte a gyorsan meggazdagodott, jorészt zsidé hadseregszallitokat,
valamint azokat az ,,uzsorasokat”, akik a haborus hianygazdasagot kihasznalva tettek szert nagy
jovedelemre. Gyakran felhozott vad volt, hogy a zsidok kivonjak magukat a hadkotelezettség
alol. A zsiddellenes indulatok legfébb célpontja azonban a tovéabbra is itt tartozkodo galiciai
menekiiltek voltak. Az antiszemita hangvételli lapok Magyarorszagon azt terjesztették, hogy a

Morvaorszagba torténé kiszallitasok ellenére szamuk a habort kezdete dta folyamatosan né.%

A ,,zsidokérdés” jelentdségének novekedése a nemzetgylilési felszolaldsokban is tiikrozodott.
Nem a téma napirenden tartasa volt vészjoslo, hanem az a fenyegetd ¢és kioktaté hangnem,

amelyet kordbban csak néhany sajtétermék engedett meg maganak. A polgari radikéalisokhoz

57 Németorszagban 1917-té] erdsddtek meg a pangerman mozgalmak, amelyek a haborut a németek és a zsidok
Osszecsapasanak tartottdk. 1918-ban megalapitottdk a ,, Judaizmus Elleni Harc Bizottsagat”. 1918 marciusatol
megnovekedett a zsidoellenes cikkek szama az osztrak lapokban. Ugyanez volt a tendencia Magyarorszagon is.
Bihari Péter ,,Lovészarkok a hatorszagban” cimii konyvében kimutatja, hogy a zsidosaggal korabban viszonylag
ritkan foglalkozo katolikus organum, az Alkotmany 1918 augusztusaban és szeptemberében megjelentetett 50
lapszamabol 11 elsdoldalas vezércikk foglalkozik a zsidosaggal. Lasd Bihari Péter: Lovészdrkok a hatorszagban.
Kozéposztaly, zsidokérdeés, antiszemitizmus az elsé vilaghaboru Magyarorszagan. Napvilag Kiad6, Budapest,
2008. 236.

88 A Bolond Isték cimii szatirikus lapnak visszatérd témdja volt a ,,galiciai menekiilt”. Guinyrajzok jelentek meg
az 1915. februar 14-i, 1915. februar 28-i és 1917. jalius 29-i szamokban.
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kozel all6 Fényes Laszld alabbi, 1918. augusztus 7-1 hozzaszolasanak stilusa, érveinek
abszurditdsa mar eldrevetiti azt a 1égkort, amelyben a htiszas évek parlamenti vitai fognak
zajlani. , ... négy esztendon keresztiil tiirtiik, hogy ide mindenki, akinek tetszett, épen ugy, mint
a haboru elotti idokben, bejohessen, helyet foglalhasson, kereskedoink elol a szallitasokat
elvegye, iparosaink elol az anyagokat megszerezze és foldmiiveldinktol osszehardcsolja
mindazt, ami ardragitasra alkalmas lehet. (...) Négy esztendo ota nézem kétségbeesetten, hogy
micsoda uj honfoglalas torténik Magyarorszagon. (...) Az tigyeskedd honfoglalasnak, és a
rettenetes magyar kozigazgatasnak, amelynek borzaszto biineit e nemzet irant oly sokszor
vagyok kénytelen itt a hazban szova tenni ... segitségére jott az orosz hadsereg Galicziaban
valo térfoglalasa. Akkor a galicziaiak a sajnalat orve alatt bemenekiiltek Magyarorszagra.
Csodalatos, nem az osztrak, sajat székvarosuk felé vettek utjukat, ... hanem bejottek ide
Magyarorszdgra. (...) A galicziaiak ... egy kiilon népi és faji csoportosuldst kivannak minden
dllamban fenntartani. (...) Fdjdalom, egészen kiilon, illetve mas erkolcsiik van, mint akar a
romdn, tét vagy mds anyanyelvii magyar dllampolgdroknak. (...) Es mi nem birjuk egész
Galiczia, egész Bukovina, sét Romanianak és most mar Oroszorszagnak ideézonld, toliink
erkolcsben, vilagnézetben kiilonbozo... népességét magunkban felszivni. (...) A galicziaiak
semmiféle lelkiismereti furdaldst nem csinalnak abbol, hogy hamis sziiletési bizonyitvanyt
adnak hiveiknek, leanyneveket csempésznek be anyakonyvekbe, és alkalmatlansagi
bizonyitvanyokat hamisitanak. Egész gyaraik vannak e czélra. (...) Nincs mas mod, és én itt
ezen a helyen, 1918-ban a hdaboru 6todik esztendejében figyelmeztetem a nemzet kormdnyat, és
vezéreit, hogy a torténelem fogja szamon kérni toliik, egyrészt a magyar nép rettenetes
elpusztulasat, masrészt ezt az idegen honfoglalast, ha nem teszik meg azt, amit meg kell tenni.
Most itt van az utolso ora. Amig a haboru tart, ki lehet oket rendkiviili felhatalmazasi térvény

alapjan, és esetleg az uijonnan, a parlament elé hozandoé térvénnyel utasitani.”®®

A hangulat valtozasat tiikrozte, hogy 1916-ban Tisza Istvan az indulatok lehiitése, a
zsidoellenesség leszerelése érdekében még a nem-zsidokhoz fordulva oOvta a magyar
tarsadalmat attol, hogy az egyes zsidokkal, illetve csoportokkal szemben megfogalmazott
Az Esterhazy Moriczot 1917 nyaran felvalté Wekerle Sandor miniszterelndk 1918 augusztus
7-1 felszolalasdban mar a zsidosdgot szolitotta fel, hogy ne vallaljon koézosséget se a

beteleptilokkel, se azokkal, akik gazdasagi visszaéléseket kovettek el. Ugyanebben a

8 Az 1910. évi junius ho 10-ére hirdetett orszaggytilés képvisel6hazanak naploja. 40. kotet. Athenaeum Irodalmi
és Nyomdai Részvénytarsulat Kdnyvnyomdaja, Budapest, 1918. 181.
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beszédében a galiciai kérdés lezarasaként bejelentette, hogy ,, ...miutin Galicziaban most mar
olyanok az adllapotok, hogy az onnan idevandoroltak oda visszatérhetnek, ezek
visszatelepitendok. (...) Ezek visszakiildése folyamatban van, olyan mértékben, amint az egy
jogallamban lehetséges. Megkivanom, hogy a hatosagok kovetkezetes szigorral jarjanak el
ebben a tekintetben, de, bocsanatot kerek, embertelen atroczitasokkal élni nem szabad.

Legyenek a képviseld urak meggy6zédve, hogy ezek, igenis visszatelepittettnek. "

A razzidk, amelyeknek célja az volt, hogy felkutassak és Orizetbe vegyék az arurejtegetdket, a

katonaszokevényeket és a galiciai menekiilteket, ,, kik ellepték Felso”magyarorszdgot””, mar
1918 majusatol megkezdddtek és az orszag északi, keleti megyéire koncentralodtak. A sajtd
els6sorban a ,szakdllas embereknek” is nevezett galiciai vagy galiciai eredetli zsidok

leleplezésérdl irt.

A megvaltozott helyzetet jelezték az orszag északkeleti, keleti megyéiben, tehat az ortodox
zsidosag altal stirin lakott térségekben 1918 nyaran meginduld, példa nélkiili razziak, amelyek
a hatdsagok szerint katonaszokevények és galiciai menekiiltek ellen iranyultak A magyar
csenddri és renddri erdk atfésiilték Szatmarnémetit, Maramarost, Munkacsot. A salgétarjani
razzia 6t napon keresztiil, junius 16-t6l 20-ig tartott. Julius 27-én Nyiregyhdzéan igazoltattdk a
zsidokat. Ezt kovette augusztus 4-én a matészalkai, majd a kisvardai razzia. Az sz folyaméan
az ellendrzd kampany kiterjedt egész Eszak-Magyarorszagra, és érintette az Gsszes nagyobb

varost.

Wekerle Sandor miniszterelndk augusztus 7-1 parlamenti beszédében azt igérte, hogy az
ellendrzések soran nem lesznek atrocitisok.”> A korabeli tudositasok szerint azonban a
hatésagok fellépése brutalis volt. Az elsd izraelita vallasti miniszter, Vazsonyi Vilmos ekkor
mar nem allt az igazsagiigyminisztérium €lén. Az antiszemita hullam hatasara 1918. majus 8-

1.73

an lemondott posztjard A sajtoban megjelent beszamoldkbdl az deriil ki, hogy a razzidk

0 Az 1910. évi junius ho 10-ére hirdetett orszaggytilés képviseldhazanak napldja. 40. kdtet. Athenaeum Irodalmi
és Nyomdai Részvénytarsulat Kényvnyomdaja, Budapest, 1918. 176.

L Az akciorodl lasd Egyenldség, 1918. augusztus 17.

2 A parlamenti beszéd elhangzasa el6tt egy nappal egy zsido kiildottség jart nala, és beszamolt a mér folyamatban
1év6 razziak kozben elkovetett visszaélésekr6l. Az Egyenidség 1918. augusztus 10-i szdmaban megjelent
beszamolo szerint a panaszokra a miniszterelndk a kovetkezdket mondta: ,,Hallatlan disznosdagok ezek! Szégyellem
és restellem, hogy épp az én miniszterségem alatt kellett ilyeneknek térténnie.”

3 Vazsonyi Vilmos 1917. junius 15. és 1918. majus 8. volt igazsagiigyminiszter, illetve a valasztojogi torvény
reformjaval megbizott tarca nélkiili miniszter.


http://hu.wikipedia.org/wiki/1917
http://hu.wikipedia.org/wiki/J%C3%BAnius_15.
http://hu.wikipedia.org/wiki/T%C3%A1rca_n%C3%A9lk%C3%BCli_miniszter
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alkalmaval rendorok, csenddrok és hatarérok otthonaikbol, munkahelyeikbdl és még a
palyaudvarokrdl is 0sszegylijtotték a zsidokat, akiket azutan valamelyik hatdsag épiiletébe
tereltek, ahol nemegyszer kinvallatas vart rajuk. A kihallgatasok kozben sok zsidotol
,,adobehajtas” iirligyén elvették a nala 1évo készpénzét. Mint emlitettiik, amikor 1916-ban Jom
Kippurkor antiszemita demonstraciora keriilt sor egy budapesti (4jpesti) zsinagoga elott, a
rendorség Iépett fel zsidok védelmében €s a polgarmester személyesen is kozbelépett. A
megvaltozott helyzetet, illetve azt a tényt, hogy az antiszemitizmus a hatdsagokat is elérte, jol
tiikkrozi, hogy Satoraljatijhelyen maguk a rendérok tortek be a szefard hitkdzség templomaba és
verték véresre az imadkozokat. 1918-ban Jom Kippurkor Maramarosszigeten két zsido

templomba is istentisztelet alatt hatoltak be a rendéri erék és ,,igazoltattdk™ a bent 1évéket. '

Az 1918 nyaran és 6szén zajld razziasorozat volt Magyarorszdgon az elsd olyan kampény,
amelynek célja az idegen honos zsidok felkutatisa, dsszegyljtése majd kiutasitasa volt. Ezek
az akciok precedens értékiiek voltak a huszas, harmincas években lefolytatott razzidk szamara.
A hatosagi fellépés embertelensége és megszégyenitd jellege, valamint az ahhoz kapcsolodo
korrupcié mar eldrevetitette azt a bAnasmodot, amivel a nemkivanatosnak nyilvanitott zsidok
tomegeinek szembe kellett nézniiik a kés6bbi évtizedekben és kiilondsen 1941 nyarén, a

Galiciaba torténd deportalasok idején.

1918 nyaran és 6szén, a Kézponti hatalmak és igy Magyarorszag szamara is tragikusan végz6do
habort utolsé honapjaiban azonban elsdsorban nem a legélisan vagy illegalisan itt tartozkodd
néhany ezer galiciai menekiilt elleni hajsza, a szérvanyosan el6éforduld rendéri, csenddri
brutalitas adott okot mély aggodalomra a magyar zsiddsag jovObeni sorsat illetden. A baj ennél
sokkal nagyobb volt. A vilaghdboru alatt, kiilondsen annak utolsé két évében a politikai,
szellemi elit egyre nagyobb részének valtozott meg a zsidosaghoz valé viszonya. A judaisztikali,
torténelmi, szocioldgiai €s szépirodalomi tanulmanyokat tartalmazd Mult és Jovo folydirat
alapitdja, Patai Jozsef tokéletesen irta le a helyzetet 1918-ban: ,, Amikor a zsidogyiilélok
galiciaiakrol beszélnek vagy irnak, nem azt a par szaz itt rekedt galiciai menekiiltet értik, hanem
tulajdonképpen a tegnapi galiciaiak gyerekeit és unokdit, vagyis az egész magyar zsidosdgot,

ugy, amint van, apastul, fiustul.”® Vészjoslo volt, amit a magat kereszténynek és nemzetinek

4 Szabolcsi Lajos: i.m. 235-236.
75 Patai Jozsef: Az antiszemitizmus Magyarorszagon, a galiciaiak és a moral. In: Muilt és Jové, 1918. augusztus.
283.
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mond6 lap, az Alkotmdny irt 1918 nyaran: ,, A zsidoiigy a jovendo Magyarorszag egyik

sorsdontd problémaja és életkérdése lett.”’™®

»- a Keresztény nemzeti eszme volt kozel egy évezreden at legbiztosabb
tamasza sokat szenvedett, sok vihart latott nemzetiinknek.”77

1918 nyaran és 0szén az antiszemitizmus mar intenziven jelen volt a kozéletben, de még nem
valt a hivatalos politika részévé. A zsidoellenesség erdszakos cselekmények formajaban vald
megjelenését megeldzték az Gsszeomlas, valamint az azt kovetd nagy, forradalmi jellegli

tarsadalmi megmozdulasok.

A fronton harcoldk és a hatorszag is 1918 nyaraig bizott abban, hogy a hatalmas emberi ¢€s
anyagi aldozatok gydzelemhez vezetnek. A vereség pillanatdban a sok aldozat hirtelen
értelmetlennek tlint, és az elkeseredettség a politikai elit és a fenndllo tarsadalmi viszonyok
elleni diihbe fordult. Sok katona mar a fronton megtagadta az engedelmességet. Mire elérkezett
a visszavonulas és a leszerelés ideje, a hadsereg frusztralt, elégedetlen, dithos emberek
tomegeéveé valt. Az elégedetlenség gyorsan terjedt a parasztsadg, a munkassag €s a kozéprétegek

korében is.

Mindekozben az orszag teriilete gyorsan zsugorodott, mivel déli részét francia és szerb
csapatok, keleti részét Roméania széllta meg, az északi teriiletek meg Szlovédkia néven kivaltak,
¢s a megalakuld csehszlovak allamhoz csatlakoztak. A forradalmi hangulatot a haboru okozta

nyomor mellett az orszag teriiletének folyamatos csdkkenése miatti elkeseredés is tiizelte.

A vereség, illetve az 6sszeomlés kovetkeztében a Magyarorszagot 1876 Ota vezetd politikai elit
tekintélyét elvesztette, a vezetd politikai partok az 0j helyzetben stlytalanna valtak. Ebben a
politikai vakuumban jutottak vezetd szerephez a kordbban a politikai élet peremén 1évo
szocialdemokratdk €s polgari radikalisok. Jorészt koziiliik kertiltek ki Kérolyr Mihéaly 1918.
oktober 31-én megalakult korményanak tagjai. Karolyi korméanya széles korti politikai és

gazdasagi reformokat hirdetett meg, és vallalta az orszag teriileti integritdsanak a megvédését

6 1dézi Bihari Péter: i.m. 236.

77 Bangha Béla: Magyarorszag ujjaépitése és a kereszténység. Szent Istvan Tarsasag, 1920. 72.
https://mek.oszk.hu/05300/05387/05387.pdf
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is. Karolyi és tarsai abban a hitben ¢€ltek, hogy a politikai és tarsadalmi berendezkedés alapveto
reformjaval elnyerik a vilagforradalomra késziilé6 kommunista Oroszorszag ¢és a demokracia és

a nemzeti onrendelkezési jog fontossagat hirdetd antant hatalmak tdmogatasat.

1918. november 16-an Magyarorszag fliggetlen koztarsasag lett. A legfébb térvényhozo szerv,
a Nemzeti Tandcs altal hozott dontéssel a Habsburg-hazzal fenntartott sok szazéves kapcsolat
hivatalosan is megszakadt. A fiiggetlenség azonban nem egy gydztes szabadsagharcnak vagy
az Osztrak—Magyar Monarchia és az orosz birodalom leszakado teriiletein és a vilag mas
helyein is kibontakozé nemzeti forradalomnak, hanem a héborus vereségnek volt a
kovetkezménye. A magara maradt orszagot a nemzetiségek, a szerbek, szlovakok és az
Erdélyben ¢l6 romdnok mar nem tekintették hazajuknak, és a felkindlt autondmiat
visszautasitva szlav, illetve roman anyanemzetiikh6z csatlakoztak. Az orszag teriileti
integritdsat tehat nem sikeriilt fenntartani; az antant még a méltanyosnak tekintett, etnikai
alapon meghtzott hatarokat sem tamogatta, és jovahagyta, hogy a roman hadsereg csak

magyarok altal lakott teriileteket is megszalljon.

A meghirdetett politikai, szocialis és gazdasagi reformok hiadba keriiltek bevezetésre, a nyomor
tovabb novekedett, mert a haboru kovetkeztében az dsszeomlas sz€lére sodrodott gazdasag a
fontos banyavidékek €s ipari teriiletek elvesztése miatt 1918 végére szinte teljesen megbénult.
Négy ¢és fél honapos vergddés utan Kérolyi orszagmentd kisérlete megbukott, a miniszterelnok

lemondéasra kényszeriilt.

1919. marcius 21-én a szocidldemokratak és a kommunistak ragadtdk meg a hatalmat. Az 1;j
alatt Magyarorszag kiralysagbol koztarsasag, majd ,.tandcskoztarsasag” lett. A forradalom
vezére, az orszag tulajdonképpeni vezetdje, Kun Béla a megkezdett demokratikus valtozasok
kiteljesitését igérte. A kommunista ideologia szerint ez a munkasok és parasztok allamanak a
megvalositasat jelentette. A bolsevik allam novekvo jolétet, moralis megujulast, szabadsagot
és csokkend biirokraciat igért. Az igéretek a valosaggal szoges ellentétben alltak. A kdzponti
irdnyitassal a termelés racionalizalasat kivantak elérni, de az allamositassal ¢és a régi vezetdk
ezzel egyiitt jard elkiildésével csak nétt a gazdasagi kdosz. Jolét helyett nagyobb nyomor,
tarsadalmi béke helyett novekvd elégedetlenség koszontott be, kiilondsen falun, ahol a

megtermelt javakat a varosi munkassdg elldtdsa érdekében elkoboztdk. A rendszer
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ellentmondasair6l nem lehetett irni, mert a megszokott sajtészabadsagot a propaganda valtotta
fel. A rendszer vélt vagy valds ellenségeire, ellenfeleire megtorlas, megsemmisités vart.

Az els6 magyarorszagi proletardiktatarat végiil is a romén csapatok dontotték meg. A szovjet-
orosz Voros Hadsereg nem tudott segiteni, és a magyar kommunista haderd egyediil nem tudta
feltartoztatni az 1919 juliusdban elérenyomul6 roman seregeket. Augusztus 1-jén Kun Béla

lemondott, és tobb mas kommunista vezetovel egylitt elmenekiilt az orszagbol.

A Tanacskoztarsasag bukdsa utani honapokat bizonytalan, anarchikus allapotok jellemezték.
Megsziint a kozponti hatalom. A Forradalmi Kormanyzoétanacs 1919. augusztus 1-jei
lemondasa utdn megalakult, Peidl Gyula altal vezetett szocidldemokrata kormany egy hétig sem
volt hatalmon. Az augusztus 7-én kormanyt alakito Friedrich Istvan, bar hadiigyi
allamtitkarként részt vett Karolyi kormanyaban, szembefordult nemcsak a kommunista, hanem
a polgari demokratikus forradalom szellemével is. Gyorsan visszaallitottak a magantulajdont,
és megkezdédott a kommunista hatalom képviseldinek, timogatéinak feleldsségre vonasa.’”® A
Friedrich-kormany nem kapott nemzetkozi elismerést, de tevékenységét de facto tamogatta az
1919. augusztus elején Budapestet, a Duna-Tisza kozét és a Tiszatdl északra fekvo teriileteket
is megszallé roman hadsereg. A romédn megszallok mellett hatalmi centrumnak szamitott az
1919. majus végén, Szegeden megalakult ellenforradalmi kormany is, amelynek néhany ezer
fobdl allo ,,Nemzeti Hadseregét” a Monarchia flottdjanak utolsé parancsnoka, Horthy Miklos
vezette. A fOvezéri cimet visel6 Horthy augusztus 9-én kivalt a kormanybol, és 30 ezer fore
duzzasztott serege ¢lén megkezdte az orszadg fokozatos birtokbavételét, mikozben a roman
csapatok a vezetd antant hatalmak felszolitasara lassan a Tisza mogé vonultak. A ,,Nemzeti
Hadsereg” vonulasa a Tanacskoztarsasdg maradvanyainak felszamolasat célzd megtorld
hadjarat is volt, ami a gyakorlatban a kommunista rendszer képviseldinek és gyakran vélt vagy
valds szimpatizansainak mindenféle jogi alap nélkiilli megkinzasat, nemritkdn nyilvanos

kivégzeését jelentette.

A kelet-eurépai pogromokhoz hasonl6 vérengzésekre nem keriilt sor, de 1919 augusztusaban a
Dunanttlon a formalisan a Nemzeti Hadsereg kotelékébe tartozo 100-150 {6s tiszti szazadok,

kiilonitmények szamos faluban szdlitottak tdvozésra a zsidokat.

78 Az 1919-ben, illetve 1920-ban meghozott halalos itéletek szama mintegy 100 volt, ténylegesen 74 embert
végeztek ki. Lasd Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a XX. szazadban. Osiris Kiadd, Budapest, 1999. 132.
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Korabeli beszamolok szerint a tiszti kiilonitmények zsidoellenes intézkedéseit, vérengzéseit a
kornyez lakossag egy része Orommel fogadta, kozilik tobben részt is vettek a
gyilkossdgokban és zsidok altal lakott hazak kifosztdsdban.”® A Pesti Izraelita Hitkdzség 1919.
augusztus végén részletes dokumentaciot terjesztett be a Friedrich-kormanyhoz a dunantuali
atrocitasokrol. A dokumentumokbol az Egyenloség 1919. szeptember 11. és oktober 12. kozott
megjelent szdmai kozoltek vélogatast. Ezekben 28 olyan telepiilés keriil emlitésre,® ahol
atrocitasra, vérengzésre keriilt sor. 1919 0szén Budapesten ¢és vidéken szétosztott ropiratok
terjesztették, hogy a zsidokkal le kell szamolni, mert a magyarok ellenségei. Palyaudvarokon,
kozépiileteken kifliggesztve diszelgett ,, A keresztény magyar ember tizparancsolata”, melybdl
ot igy kezdddott: ,, Usd a zsidét” Bt Es a zsidokat iitotték is a szo szoros és atvitt értelmében

egyarant.

Nemcsak kozvetleniil a Tanacskormany bukasa utan, de még 1920-ban is ért sok zsidot gyakran
halalos kimenetelli tamadas Budapesten és egyes vidéki varosokban. A tamadasok elsédleges
célpontjai azok a budapesti kavéhazak voltak, amelyekbe — a timadok szerint — elsésorban

,ardragit, galiciai zsidok” jartak.®2

A tamadasokkal parhuzamosan folyamatosan zajlott az antiszemita hecckampany. Az utcékon
¢s szorakozohelyeken gyakran csendiiltek fel antiszemita gunydalok, rigmusok. Tobb
egyetemen a ,,keresztény” hallgatok drséget alltak a kapuk eldtt, hogy megakadalyozzak zsido
tarsaik belépését. A valasztasokon az ellenfél legydzéséhez gyakran elég volt, ha azt
terjesztették rola, hogy zsido, és ha a plakatjain lathatd arcképére pajeszt rajzoltak. Gyakran
eloéfordult, hogy telepiilések jegyz6i onhatalmian hoztak zsidoellenes intézkedéseket. Egyes
telepiiléseken hetivasarokrol, mashol fiirdokbdl tiltottak ki a zsidokat. 1921 februarjaban

Cegléden zsido eldfizetdknek nem kapcsoltak interurban hivasokat.®®

8 Egyenldség, 1919. szeptember 11., 18., 25.

8 Bohonye, Szentgal, Simontornya, Vordsberény, Nagyszokoly, Szilvasbalhds, Ozora, Dunafoldvar,
Pilisvorosvar, Balatonfokajari, Tamasi, Janoshaza, Celldomolk, Pestujhely, Enying, Lepsény, Mez4szentgyorgy,
Berhida, Balatonszemes, Tapolca, Diszel, Polgardi, Marcali, Fadd, Dég, Esztergom, Fony6d, Gyonk.

81 Egyenldség, 1919. november 2.

821920. majus 19-én késd este felfegyverzett tdmeg a Keleti palyaudvartél kezdve az Aréna ttig és az Aréna tton
levé kavéhazakba rontott be azzal az triiggyel, hogy ardragité galiciai zsidokat keresnek. Az Aréna ut és
Damijanich utca sarkan levé ,,Andrassy” kavéhaznal a tamadok a kiérkezd rend6érokkel is megiitkoztek. Lasd Uj
Nemzedék, 1920. majus 20. Juliusban, a fovarosi valasztasok eldestéjén a lipotvarosi Vigszinhaz kavéhazat és a
Szabadsag téri City kavéhazat érte tamadas. Lasd Egyenldség, 1920. julius 17. 1920. julius 27-én a Club kavéhaz
elleni tamadas soran két zsidot gyilkoltak meg. 1920. szeptember 19-én egy antiszemita tiintetés soran a Rakoczi
ut — Népszinhaz utca sarkan egyetemistak zsidokra tamadtak.

8 Egyenldség, 1921. februar 12. Jarokszéllason a jegyz6 megtiltotta a zsid6 keresked6knek, hogy vasarolhassanak
a hatosagi cukorbol. Lasd Egyenidség, 1921. jan. 22.; Korosvidék, 1920. majus 20.; jun. 19. Kecskemét varosanak
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Bér a nyugati kdzvélemény elitélte a fehérterrort, az angol és a francia vezetés tamogatta a
Nemzeti Hadsereg ¢élén 1919. november 16-an Budapestre bevonuld Horthyt, mert tigy lattak,
hogy az adott helyzetben egyediil tole varhato a térség stabilitasanak helyreallitasa.8* Az
orszagon beliil is sokan szivesen lattak egy cselekvoképes, a kaotikus viszonyokat felszamolo,
valddi hatalommal rendelkezd 1) vezetét. 1920. marcius 1-jén a Nemzetgyiilés jelentds
tobbséggel Horthy Miklost, a fovezért az orszdg korméanyzojava valasztotta. A korméanyzé
valdban alkalmazkodott a realitdsokhoz, és a stabilizacid érdekében, ha nem is azonnal, de
hajland6é volt leszamolni a koréje seregld, a lakossdg egy részét rettegésben tartd
,»,szabadcsapatokkal”, tiszti kiillonitményekkel. Az orszag nemzetkdzi helyzetének megerdsitése
érdekében kész volt elfogadni a gydztes hatalmak altal diktalt, stlyos teriileti veszteségeket
jelent6 békefeltételeket. A Kinevezése koriili cseppfolyds helyzetben alighanem senki sem
gondolta, hogy majdnem 25 évig, a németek altal tamogatott, 1944. oktober 15-i nyilas puccsig

marad ezen a poszton.

A Horthy-rendszerhez k6t6d6 politikai-kozéleti elitnek a ,,zsidokérdés” kapcsan — akar szoban,
akar irdsban — hangoztatott nézetei Osszecsengenek a lengyel és a romdn politikai elit
zsidosagrol alkotott véleményével. Lengyelorszagban, Roménidban €s Magyarorszagon a
kozéletet meghatarozo ,,nemzeti” elitek a zsidosagot nemkivanatos idegen fajnak tekintették,
habar a hivatalos, allami antiszemitizmus intenzitdsa és a politikai dontésekben vald

megnyilvanulasa orszagonként és idészakonként valtozott.

Mindhérom orszagban — Gombos Gyula szavaival €élve — zsido , taltelitettségrol” beszéltek, €s
célként hataroztak meg a zsidosag gazdasagi és kulturalis befolyasanak letorését, valamint
szamanak— részben Onkéntes kivandorlds Utjan, illetve az ,alkalmatlan idegenek”

kitoloncolasaval torténo — csokkentését.

A megvalositas lehetdsége azonban viszonylag szerény volt, mivel mindenféle onkényes és

jogkorlatozo 1épés ellenkezett a Nagy Habora utani Eurépa alapelveivel. Ezért a nagyhatalmak

Sziniigyi bizottsdga ugy hatarozott, hogy a varosi szinhaz bérlete tobbé zsidé bérlének ki nem adhatod. Lasd
Esztergom és vidéke, 1920. janius 19.

8 Mar 1919 augusztusiban az Egyesiilt Allamok katonai misszi6janak vezetéje, Harry Bandholtz tabornok egy
jelentésében ,, patriotizmussal dtitatott, vitathatatlanul egyenes és becsiiletes tiszt”-ként irt rola. A Huszar-
kormany létrehozasaban is részt vett angol diplomata, Sir George Clerk 1919 6szén Budapestrdl azt jelentette
Versailles-ba, hogy ,, teljes mértékben bizik Horthy tengernagy dszinteségében”.
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tamogatasara szorulé kormanyok csak burkolt formaban hozhattak a zsidosag ¢€letlehetoségeit

korlatoz6 intézkedéseket.

Lengyelorszagban és Romaniaban a zsidoellenes érzelmeknek €s politikdnak mély gyokerei
voltak, Magyarorszagon azonban ez a politika a Monarchia-beli id6kh6z képest gyokeres
fordulatot jelentett. A Tanacskoztarsasag utan beallott uj helyzetet a kdvetkez6képpen irta le az
Egyenloség egyik vezércikke. ,, A magyar kozélet az utolso esztendok szerencsétlen politikaja
folytan a talapzattol a csucsaig at van itatva, meg van fertozve a zsidogyiilolet bacillusaival,
mérgével, amely az egész dallami élet vérkeringését beszennyezte. Az dllami élet minden szervébe
és minden dagaba behatolt ez a gyilkos méreg, amely ott csergedez a minisztériumok elokelo
termeiben, a hivatalok aktatomeges szobdiban, az iskolak megszentelt helyiségeiben, a
vdllalatok pénztarszobdiban, a ligdkban, a tarsadalmi egyesiiletekben, a tarsadalom

legmélyebb rétegeiben.”®

A Horthy nevével fémjelzett rendszer ,keresztény”-nek és ,,nemzeti’-nek nevezte magat.
Amint Bangha Béla ,,Magyarorszag ujjaépitése és a kereszténység” cimii, 1920-ban megjelent
konyvében irja: ,,Ez a keresztény nemzeti eszme volt kozel egy évezreden at legbiztosabb
tdmasza sokat szenvedett, sok vihart latott nemzetiinknek. ... A voros zaszIo is nem ok nélkiil
volt egyforman ellensége a keresztnek és a haromszinii nemzeti lobogonak. Ezen a keresztény
nemzeti gondolaton [...] szintén rést iitott a legujabb kor liberalizmusa és
elkereszténytelenedése s 48-tol kezdve térvényhozasunkban és allaméletiinkben stiriin

talalkozunk a pogdany-zsido dallami és nemzeti eszme dédelgetésével. %

A keresztény jelz6 elvben arra utal, hogy az orszag vezetdi a szocialis igazsdgossagot és a
keresztény erkolcsoket kivanjak politikajukban szem el6tt tartani. A ,,nemzeti” politika a

nemzeti hagyomanyok apolasara és a nemzeti érdekek érvényesitésére vonatkozik.

A ,keresztény” és ,nemzeti” jelz6k Magyarorszagon az emlitett célok mellett egyfajta
szembenallast is kifejeztek. Elhatarolodast jelentettek az 1918 eldtti korszak liberalisnak tartott
kormanyzéasi modszerétdl, valamint a habort utani forradalmakat el6készitd szabadkdmiives,

szocialdemokrata és kommunista mozgalmaktol. Abban a gondolatrendszerben, amely a

8 Egyenldség, 1922. junius 24.
8 Bangha Béla: i.m. 72.
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liberalizmust és az emlitett mozgalmakat a zsidésaghoz kototte, a ,keresztény” és ,,nemzeti”

jelzdk egyben azt is jelentették: nem zsid6. Utalds volt ez az 4j rend antiszemita jellegére.

A Horthy-rendszerhez kot6d6 politikai és szellemi elit zsidosagszemléletét alapvetden
befolyasolta a tény, hogy az asszimilaciojukkal kapcsolatos elvarasok nem teljesiiltek. Az
asszimilacid szamukra a zsidosadg beolvadasat, teljes eltlinését jelentette, €s amikor ez nem

kovetkezett be, akkor ezt az asszimilacios stratégia kudarcaként lattak és lattattak.%’

Nem egészen 1j jelenségrol volt szo, korabban mar utaltunk az 1917-ben lezajlott, Jaszi Oszkar
altal kezdeményezett és a Huszadik Szazad hasabjain publikalt vitara, amelyben a megszolald
tekintélyes tudosok, politikusok, szellemi vezetdk nagy része mar az asszimilacio kudarcarol
nyilatkozott. A ,,zsid6sag” ¢és ,,magyarsag” kozott az elsd vilaghdbori sordn elmélyiilt

torésvonal az 1918—1919-es forradalmakkal tovabb szélesedett

A vilaghaboru végén a zsidokkal szemben megfogalmazott vadak — hogy ti. nyerészkednek,
valamint kibtjnak a frontszolgalat alol — egy uj — és a korabbiaknal sokkal stilyosabb — ponttal
egésziiltek ki. Eszerint az 1918—1919-es forradalmak soran a zsidok a gazdasagi hatalom mellé
ideiglenesen megszerezték a politikai hatalmat is. Megsziiletett egy masik legenda is, amely a
,,zsid6”kommunistakat a zsidosag azon csoportjahoz kototte, amelyet a legnagyobb ellenszenv
ovezett: a Galiciabol szarmazokhoz. Bar ez a nézet soha nem nyert bizonyitast, a Horthy-
rendszerhez kotddd politikai elit tényként konyvelte el, hogy a haborl utani ,,orszadgvesztd
felfordulasok” mogott azok allnak, akik maguk vagy az Oseik a keleti teriiletekrdl érkeztek

Magyarorszagra.

Kétségtelen, hogy az 1918—1919-es forradalmakat kirobbanté mozgalmak vezetd testiileteiben
a zsidok, pontosabban fogalmazva zsid6 szarmazasuak talsulyban voltak. Az 1918 oktoberében
hatalomra jutott Karolyi-kormanyban négy zsid6 szarmazéasu politikus kapott miniszteri

posztot. A kormdny torvényhozd szerveként miikodéo Magyar Nemzeti Tandcs Intézd

8 Ezt a szemléletet jol tikkrozi a zsidotorvények eldkészitésében is szerepet vallalo Kovacs Alajos vezetd
statisztikusnak a kovetkezd, 1922-ben megjelent sorai: ,,Mi sokan, akik a vilighdbori eldtti liberalizmus
magyar nemzeti allam kiépitésének hathatos segitétarsait lattuk. Statisztikankban 6rémmel dllapitottuk meg, hogy
a zsidosag milyen rohamosan magyarosodik, s hogy nemzetiségi vidékeken sok helyen a zsidosag az eléretolt
orszeme a magyarsagnak s hogy ott egyediil, vagy tulnyomoan képviseli és propagalja a magyar nemzeti allam
eszményét. Kiilsoségek utan indultunk. A zsidosag elkabitott benniinket azzal, hogy a nyelviinket rohamosan
magdaéva tette [...] Lelkileg azonban zsidoé maradt...— s a forradalmakban megmutatkozott hatalomvagya.” Lasd
Kovacs Alajos: A zsidosag térfoglalisa Magyarorszdgon. Budapest, 1922. 6.
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Bizottsaganak 20 tagja koziil 11 volt zsidd, illetve zsido szarmazasu. 8 A | zsido” tobbség még
erdteljesebb, szembetlinébb volt a proletardiktatira vezetd testiiletében, a Forradalmi
Korméanyzotanacsban, amelynek 29 tagja koziil 18-an zsidé szarmazastak voltak.® A
Tanacskoztarsasag vezetd testiileteiben a zsido szarmazasuak aranya elérte a 60 szazalékot.®
A terrorhatalmat megvalositd rendszer er0szakszervezetében ugyancsak jelentds volt a zsido
szarmazasuak aranya. Ez a dominancia jelen volt a régi kozigazgatasi apparatust felvalto 1j
allami biirokracidban és a sajto vilagaban is. Megjegyzendd azonban, hogy az 1918-as
forradalom, illetve a Tanacskdztarsasag kiilonb6zo vezetd szerveiben feltling zsidok talnyomo

tobbsége nem tekintette magat se vallasi, se etnikai értelemben ehhez a kozOsséghez

tartozonak. %

Az 1918. oktoberi forradalom f6 hangadoi ¢és vezetdi, a polgari radikalisok és
szocialdemokratak annak az antidemokratikusnak, feudalisnak tartott tarsadalmi rendnek a
megdontéséért harcoltak, amelynek alapja — véleményiik szerint — az arisztokracia és a zsido
nagytokések szovetsége volt. Elitélték, kipellengérezték az altaluk gytildlt rendszert mindenben
kiszolgdlo ,,zsid6 sajtot” is. Elitéltek a vallast, kiilondsen annak ,,babonasnak” bélyegzett
formajat, amelyet az ortodox zsidok gyakoroltak. A proletardiktatura — tervezett és mar
végrehajtott allamositdsaival — a gazdasagi és pénziigyi életben tevékenykedd zsidosag
létalapjait verte szét. A vords terrornak szamos zsidé kereskedd is aldozataul esett.% A zsid6
hatteri kommunistdk nem tekintették magukat zsidonak, és biiszkén hangoztattdk, hogy
szamukra a vallas és a szarmazas semmit se jelent.93 A ,,zsid6” kommunistdk ténykedése
ugyanakkor nagyon rosszul érintette a vallasi alapon szervez6dé zsido kozosségeket, amelyek
mindig is nagy hangsulyt fektettek a magyarsaggal valdo azonosulasuk demonstralasara. ,, A
Hitkozség ennélfogva fajdalommal és megbotrankozassal allapitia meg, hogy a kommunista

uralom vezérkardaban és tabordaban nagy szammal voltak zsido szarmazasu emberek, akik

8 Gyurgyak Janos: i.m. 98-99.

8 Nathaniel Katzburg: Zsidépolitika Magyarorszdagon, 1919—1943. Babel Kiadd, Budapest, 2002. 33.

%0 Gyurgyék Janos: i.m. 103., 107.

91 Zsidé volt az apam, ellenben én nem maradtam zsido, mert szocialista lettem, kommunista lettem "— jelentette
ki a ,tanacskormany” feje, Kun Béla 1919. junius 21-én a Tanacsok Orszagos Gyiilésén elmondott beszédében.
Léasd Gyurgyak Janos: i.m. 103.

92 A proletardiktatira halélos aldozatai koziil a zsidosdg részaranya mintegy 8 szazalék volt. Ez mintegy 3
szazalékkal magasabb a zsidosagnak az orszag teljes népességében elfoglalt aranyanal. Lasd Vary Albert: 4 véros
uralom aldozatai Magyarorszagon. Hivatalos jelentések és biroi itéletek alapjan. A Vaci Kir. Orsz. Fegyintézet
Koényvnyomdaja, 1922. 2.

9 Tanacsok Orszagos Gylilésének naploja. 1919. junius 14. — 1919 janius 20. Athenaeum, Budapest, 1919. 205.
Idézi Gyurgyak Janos: i.m. 103.
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majdnem mind kivétel nélkiil mar elobb valtak hiitlenné vallasukhoz, mint késobb hazajukhoz”
— irta nyilatkozatdban a Pesti lzraelita Hitkozség eldljarosaga 1919 szeptemberében.® Az
ortodox Kozponti Iroda elndke, Frankl Adolf a kovetkezOket mondta Horthynak: ,, Akik
bolsevistak voltak, azok mar nem tartoztak a zsidosaghoz. Azok, akik a zsidosagban

gvokereznek, tavoltartottak magukat a forradalmi bolsevizmustol.”®®

Ennek ellenére a Horthy-rendszerhez kot6do uj politikai elit, illetve az orszag kdzvéleménye az
els6é magyarorszagi kommunista diktaturat a zsidosaghoz kototte és az 1918/19-es forradalmak
megerésitették azt a — kiilonosen az elsé vilaghaboru idején elterjedt — szemléletet, hogy a
zsidosag — vagy annak nagy része — egy sajat céljait kdvetd, kiilonalld csoportot képez a magyar

tarsadalmon beliil.

Korabban, 1919, de még inkabb 1914 elétt a zsidosagnak a magyar tarsadalomban elfoglalt
helye vilagos volt: felekezet volt; és a magyarsaghoz valé tartozasukat legalabbis hivatalosan
nem kérddjelezték meg. Ez a hozzaallas azonban lényegesen megvaltozott 1919 utan. Az uj
politikai elit, leszdmitva a nemzetgyiilésben csekély manddtummal rendelkezd, jelentéktelen
befolyassal bird szocialdemokratdkat és liberalisokat, a magyar zsidésagot nem tartotta a
magyarsag részének. Ezt a szemléletet vilagosan tiikrozte a zsidosag egyetemi tanulmanyainak
korlatozasara 1920-ban meghozott numerus clausus torvény, amelynek végrehajtasi utasitasa a
zsidosagot nemzetiségként kezeli (a torvény részletes ismertetésére a késdbbiekben fogunk
kitérni). A zsidosdg ,,idegen faj”-ként, ,alkalmatlan”, ,nemkivanatos idegen”-ként keriilt
emlitésre szamos korabeli kormanyrendeletben, hivatalos dokumentumban; és e kifejezések
vagy ezek kiilonb6z6 valtozatai arasztottak el a kozbeszédet is. A fajként vagy nemzetiségként
valo meghatarozas mellett a hatésagok egyéb modot is talaltak arra, hogy a zsidésdgot
elkiilonitsék a magyarsagtol. A birésagokon a zsiddsdgot gyakran egy gazdasagi, erkolcsi és
torténelmi szempontbol egységes, kiilon tarsadalmi osztalynak tekintették. fgy példaul a

zsidosaggal szembeni izgatas osztaly elleni izgatasnak mindsiilt.%

Szabolcsi Lajos, az Egyenlioség foszerkesztdje visszaemlékezésében leirja, hogy a zsidosagnak
a magyarsagbol valo kizarasa milyen tragikomikus esetekhez vezetett a hetilapnal. ,,... a

cenzura rettenetesen haragudott rank... Mikor Goldziher Igndc vezércikket irt az Egyenloségbe

% A nyilatkozatot kozolte az Egyenléség 1919. szeptember 11-i szdma.
9 Idézi: Patai Jozsef. Mult és J6vé, 1930. aprilis, 142.
% asd Egyenldség, 1924. janius 28,
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Kohn Samuelrdl, a fépaprol, a cenzira nem engedte kiirni ,, magyar zsidosdag”’, hanem csak azt,

,,zsidésag . Nem engedte kiirni ,,jé magyar ember volt”, csak ezt ,, ... j6 ember volt ™.

Meg kell azonban jegyezni, hogy ha a pillanatnyi politikai érdek vagy a revizids cél indoklasa
ezt kivanta, a zsidok ,,magyarra valtak” — mindenféle osztalybesorolas nélkiil. A Teleki Pal
altal a béketargyalasokra készitett anyagban, amely a gydztes hatalmak tervezetével szembeni
foldrajzi és etnikai érveket tartalmazza, a zsidok a magyarsag részeként voltak feltiintetve. Nem
tekintették ellenséges idegennek a zsidokat akkor sem, amikor, a huszas évek els6 felében, a
Népszovetségnek a magyarorszagi antiszemitizmus elleni fellépéseit kellett kivédeni. A kiilfold
felé a zsidoellenes politikdt a magyar kormanyok késébb is leplezték. A magyar politikai
vezetés €s a kultara képviseldi is a magyarsag részének tekintették az elcsatolt teriileteken é16
zsidokat és tiltakoztak az ellen, hogy az utédallamokban kiilon nemzetiségnek tekintették Oket.
Ebbdl a szemléletbdl kovetkezett, hogy hazadrulonak nevezték azokat a zsidokat, zsido

kozosségeket, amelyek elfogadtak a zsidd nemzetiségi statuszt.

A legtobb kozép-kelet-europai zsido kozosség erds identitassal rendelkezett, és szamukra a
tobbségi nemzettdl, valamint az egyéb nemzeti, vallasi csoportoktol vald kiilonallas természetes
volt. Magyarorszagon a zsidok tilnyomd része azonban presztizsveszteségnek,

megbélyegzésnek élte meg a magyarsagtol valo elkiilonitést.®® lgaz, formalisan, a

9 Szabolcsi Lajos: i.m. 301.

% A magyar zsidosag magyarnak érezte magat. A magyarsag iranti elktelez8dés mértékét mutatja az a torténet,
amelyet az egyik legsikeresebb magyar ir6, szinmtiiré Heltai Jené mondott el az unokafivérével, Herzl Tivadarral
valo talalkozasrol. ,, 4 kitiin6 ebéd utan sétara indultunk. Ma mar tudom, hogy nem véletleniil, a bécsi zsido negyed
utcdit jartuk. Egyszerre Tivadar megallt, megfogta karomat, erdsen szemembe nézett s igy szolt:

— Jol figyelj ram. Unokadcsém vagy, kozds torzsrdl szarmazunk. Elmondom neked: nagy dologba vigtam a
fejszémet.

Meglepetten hallgattam Tivadart. Azt hittem, hogy valami nagy irodalmi, vagy talan szinhazi vallalkozasrol
akar beszélni, hiszen akkor mar tobb szindarabjdt jatszottdk a Burgtheaterben. Nem errdl beszélt. Igy folytatta:

— Meg akarom csindlni a zsido allamot!

Teljes Oszinteséggel meg kell mondanom, ma csaknem hetven esztendd utan, hogy alig tudtam felfogni a mondat
sulyat. (...)

— Neked kell elvallalnod, hogy Magyarorszagon elterjeszd a gondolatot. Meg kell szerezned az egész magyar
zsidosagot ennek a mozgalomnak. Te leszel az én emberem, az én megbizottam. Minden eszkézt a rendelkezésedre
bocsajtok, az anyagiakat is. Vallald el!

— Nem vallalom! — valaszoltam, (...)

— Miért nem vdallalod?

— Azért (...), mert semmiféle olyan érzés nincs bennem és szivemben, az értelmemben, amely arra dsztonozne,
hogy ezt a feladatot elvallaliam. Megmondom neked egészen szintén: én nem vagyok zsidé. En magyar vagyok.
(...)

— Vigyazz! Ne feledd el, amit mondok. Azt mondtad: nem vagy zsido, magyar vagy. Hallottam ezt én mar az
utobbi honapokban ugy is, hogy: Nem vagyok zsido, nemet vagyok. Hallottam ezt én még jo néhany europai
nyelven, de vigyazz! Egyszer majd az orrod ala dorzsélik, hogy nem vagy magyar. Mint a tébbinek azt, hogy nem
német, nem osztrak! De akkor mar késd lesz! (...)

Azota sokszor jutott eszembe ez a beszélgetés. Sok okom volt ra. Nem is olyan sokat kellett haladni az idének,
amig meggyozddtem rola, hogy igaza volt.

De... akkor mar késé volt.”
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népszamlalasok alkalmaval a magyar nemzetiséglieck kozé keriiltek, de a kozéletben

magyarsagukat folyamatosan megkérddjelezték.

Az antiszemitizmus az 0j kurzus vilagszemléletének meghatarozo eleme volt, kiilondsen a

kurzus kezdetén és végén.

E tanulménynak nem célja annak a magyar torténetirasban gyakran felvetett kérdésnek a
vizsgalata, hogy a kezdeti antiszemitizmustél, a numerus clausustol egyenes,
feltartoztathatatlan it vezetett-e a zsidotorvényekig, majd a zsidosag fizikai megsemmisitéséig.
Bar a torténelem menete és igy az orszag sorsa masképp is alakulhatott volna, kétségtelen, hogy
az antiszemitizmus kiilonb6z6 formai a Tanacskoztarsasag bukésat kovetd iddszakban, a hliszas
évek elején eresztettek mély gyokereket a magyar tarsadalomban, kiilonosen a kozéprétegekben
¢s a kispolgarok tomegeiben. Ekkor fogalmazodtak meg azok a tervek, koncepcidk,
amelyeknek a megvalositasara a naci Németorszag arnyékaban nyilt lehet6ség. Részben ekkor
sziilettek meg a zsidosagra vonatkozd sztereotipidk is, amelyeket kiilonosen a Holokauszt

idején hangoztattak gyakran

A nemzeti megalaztatas, a labilis politikai helyzet és a 1étbizonytalansag kozepette a zsidosag
konnyen biinbakka valt, és a ,,zsidokérdés megoldasa” az egyik legfontosabb szocialpolitikai

iiggyé lépett elo.

»a hivatalos politika f6foglalkozasa ekkor a ‘zsidokérdés megoldasa’ volt.”99

,, ... a kozvélemény, a katonasag, a kiilonitményes bugrissag, az ébredo fenekedés, az ifjusag, a
hivatalos politika féfoglalkozdsa ekkor a ’zsidokérdés megoldasa’ volt. [...] a tomegek
szamadra ekkor mindennél fontosabb kérdés volt: ’de mi lesz a zsidokkal?” Mert hogy a zsidok
importaltak, csinaltak a kommunizmust, ok a felelosek Magyarorszag osszeroskadasaért
‘hatartalansagaért, az éhségért, szenvedésért’ — az aztan bizonyos. Minden rosszat, ami tértént
— csaknem kozfelfogas volt ez akkor — a zsidok csinaltak” — irta visszaemlékezésében Drozdy
Gydz0, aki a kisgazdapart képviseldjeként keriilt 1920-ban a nemzetgytilésbe, ahol az ellenzék

egyik vezérszonoka lett.1%

http://regi.sofar.hu/2003/07/11/miert-nem-kellett-herzl-a-magyar-zsidoknak/)

Heltai Jené magyarsagat a két vilaghaboru kozotti kozéletben mégis sokan kétségbe vontak. Azt mondték rola,
hogy ,,csak” magyarul ir, de nem ,,magyar ir6”.

9 Paksy Zoltan (szerk.): Elvett illuziék. Drozdy Gyéz6 emlékiratai. Kossuth Kiado, Zala Megyei Levéltar, 2007.
128.

100 .
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A ,zsidokérdés” megolddsa nemcsak Magyarorszagon, hanem Romaénidban és
Lengyelorszagban is kozponti jelentdséget kapott. A , taltelitettség” felszamolasat mindharom
orszagban a zsid6sag szadmanak csokkentésében és gazdasagi, valamint kulturalis befolyasanak
fokozatos felszamolasaban lattak. A 1étszamcsokkentés modja az emigracio és az ,,idegenek”
tomeges kitoloncolasa lett volna. Ezek a tervek a Nagy Haboru utani eurdpai rendben, illetve
befogadd orszagok hijan csak alig-alig voltak kivitelezhetéek. Nagyobb esély mutatkozott a

2

zsidok talhatalméanak” felszamoldsara iranyuld torekvések megvalositasara. Ezen a
hadszintéren a rendszerhez kotédé magyar politikai elit cselekedett a leghangosabban és a
legnyiltabban. Az 1920-ban és a kovetkezd évben bevezetett jogkorlatozo, diszkriminativ
intézkedéseket Ungvary Krisztian talaldan nevezte ,, biirokratikus antiszemitizmus ”-nak ,,A

Horthy-rendszer és antiszemitizmusanak mérlege” cimii konyvében. %!

Haller Istvan, aki 1920-ban vallas- ¢s kozoktatdsiigyi miniszterként a nemzetgyiilés elé
terjesztette a zsido fiatalok egyetemi tovabbtanulasat korlatozd numerus clausus torvényt, a
kovetkezOképpen foglalta Gssze a ,keresztény” politika feladatat: ,, 4 keresztény politika
feladata a tarsadalmi, kulturdlis és gazdasdgi szervezkedés eszkozeivel visszaszerezni a
hegemoniat a magyarsag szamara. Kereskedelem, bank, borze, nagyipar, sajto nem lehet
monopoliuma a zsidosagnak. Az intellektualis palyakon is le kell szallitani az aranyukat, hogy
a nemzeti munkafelosztasban egészséges és igazsdgos viszonyt teremtsiink és megélhetést
biztositsunk a magyar intelligencidnak.”** Az 1920-ban megvalasztott nemzetgyiilési
képviseldk tulnyomod része egyetértett a zsidosdg gazdasagi és kulturdlis életben vald
maranytalan térfoglalasanak™ a felszamolasaval. A kormanyz6 partot, a Keresztény Nemzeti
Egyesiilés Partjat képviselé Fangler Béla ,zsidokataszter” felallitasat javasolta, amelybe a
blindsok két csoportja keriilne. Az els6 csoportba keriilnének az allameszme ellen vétok és a
tényleges kommunistak, a masodik csoportba pedig azok, akik veliik egyetértettek, valamint
akik gazdasagi tevékenységiikkel megkarositottdk a ,keresztény magyarsdgot”. Javaslata
szerint az e csoportok barmelyikébe tartozo zsidotol el kell venni az tizlethelységét és lakasa
nagy részét ,, hogy csak egy kis szobdja maradjon meg, minden egyéb mellékhelység nélkiil.” A
magyarsag ellen nem vétd zsidokat azonban Fangler nem biintetné, de a numerus clausus
bevezetését javasolja a kereskedelem teriiletén is.'% Budavary Laszl6 1920. jhlius 28-i
datummal 10 pontbol allo6 inditvanyt terjesztett be a zsidokérdés megoldasara a

nemzetgyilésnek. A képviselé6 — a nemzetgytilés altal egyébként elvetett — tervezete azért

101 Ungvary Krisztian: A Horthy-rendszer és antiszemitizmusdnak mérlege. Jelenkor, 2016. 127.
102 Haller Istvan: Keresztény politika. Apostol-Nyomda RT. kiadasa, Budapest, 1926. 101.
103 Nemzetgyiilési naplé, 1920. aprilis 19. 64.
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kiilonosen nagy jelentéségli irat, mert olyan jogfoszto koveteléseket tartalmaz, amelyeket majd
a masodik vildghaboru hajnaldan meghozott zsidotorvények fognak eldirni. A Keresztény
Nemzeti Egyesiilés Partjdban politizal6 Budavary azt kovetelte, hogy a numerus clausus
terjesztessék ki a teljes oktatasra, a kdzintézményekre, gyarakra és bankokra. Inditvanyozta a
politikai jogok megvonasat a zsidosagtol, tovabba azt, hogy zsido ne vehessen €s ne bérelhessen
foldet, ne kaphasson allami megrendelést, és ujsagok, folyoiratok szerkesztésében se vehessen
részt. 104

Bar Budavary inditvanyat a nemzetgy(ilés nem targyalta és a radikalis programok végrehajtasat
nem vallaltdk a , keresztény-nemzeti” rend kialakitdsan miikod6é kormanyok, miként a roman
¢s lengyel kormanyok sem, a rendszer célja tovabbra is a ,,zsid6 térfoglalas™ visszaszoritasa

volt.

E program jogossagat voltak hivatva igazolni Kovacs Alajos vezetd statisztikus felmérései,
tanulmanyai a zsidosdg magyarorszagi térfoglalasarol.l%® Ezek azt bizonyitottak, hogy a
zsidosag a teljes lakossagon beliili szamaranyat joval meghaladé mértékben birtokolja az orszag
javait, illetve van jelen a kulturalis életben, valamint mas teriileteken, példaul a jogi és az orvosi
palyan. Ebbdl a Kovécs altal a tudoméanyossag mezébe oltdztetett, szocidlpolitikai ihletettséget
sem nélkiil6zé szemléletbdl az kovetkezett, hogy aranyositani kell a javak elosztasat, az
Ossznépesség ,faji”/vallasi megoszlasdnak megfeleléen. A javak valamiféle ujraelosztasat
jelentd ,aranyositassal” az 10 politikai elit a keresztény kozéposztaly versenyhatranyat
kompenzalta volna a zsiddsag karara. Ugyanakkor a tarsadalmi egyenlétlenségek masik nagy

forrasanak, a nagybirtokrendszernek a felszdmolasaval a kormanyzat nem foglalkozott.

Megjegyzendd, hogy a zsidosag visszaszoritasanak igényét gyakran a magyarsaggal szembeni
kritika kisérte. A nemzetgytlési felszolalasokbol, cikkekbdl, tudoményos igényl
tanulmanyokbdl kideriil, hogy a kérdésben megszolalok altalaban ismerték a ,.tultelitettseg”

valddi okait, azokat a tarsadalmi-gazdasagi folyamatokat, amelyek a zsidosagot a gazdasagi élet

104 100. szam. inditvany a magyarorszagi zsidokérdés intézményes siirgds megoldasa targyaban” In: Az 1920. évi
februdr hé 16-dra dsszehivott Nemzetgyiilés Iromdnyai, 111. kotet (Pesti Konyvnyomda RT., Budapest. 1920) 338-
339. Budavary a nemzetgyiilésben 1920. augusztus 7-én adta eld inditvanyat. Nemzetgyiilési naplo, 1920.
augusztus 7. 281-289. Budavary politikusi tevékenységérél lasd Eéry Aron: ,,A pestujhelyi pogromhés”, majd
»detronizalt apostol”. Budavary Laszlo képviseldsége Rakospalota, Pestujhely és kornyéke orszaghazi
kiildotteként 1920-21. In: Helyem, Hazdm, Palotdm. Rdkospalota, Pestijhely, Ujpalota helytorténeti értesitdje,
IV. évf. 1 szam, 2018. februar, 20—27.

105 Kovacs Alajos: A zsiddsag térfoglaldsa Magyarorszagon. 1.m.
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felé terelték, €és egyben élesen biraltak a magyar nemességet, a keresztény kozéposztalyt a
gazdasagi-kereskedelmi palydk iranti ellenszenviik miatt. Elismerték a zsidosag kiemelkedd
szerepét a modern Magyarorszag megteremtésében, de ezt a hozzajarulast ,,orszaghoditasnak”
lattak ¢és lattattdk. Tovabba a kapitalista gazdalkodas minden arnyoldalat, ellentmondasat a

zsiddsag olyan ,,faji” tulajdonsagaihoz kototték, mint a ,,profitorientaltsdg” és a ,,pénzéhség”.

A huszas évek elején a zsidosag ,,visszaszoritdsa” érdekében folytatott kiizdelem elsddleges €s
alapvet6 szintere Kozép-Kelet-Europaban mindenhol az oktatas volt. Az Gj nemzeti elit
létrehozasanak a programja az oktatasban a zsidosag kiszoritasat jelentette. Raadasul kulturalis
teriileten konnyebb volt latvanyos diszkriminativ intézkedéseket hozni, mint gazdasagi téren,
ahol a zsidosag visszaszoritasa jelentds és kozvetleniil érezhetd gazdasagi hatranyokkal jart

volna.

Annak, hogy az antiszemita politika az oktatasi vonalon jelentkezett a legnyiltabb formaban,
kozvetlen oka is volt: a kiilonb6z6 ,,nemzeti” és ,.keresztény” didkszervezetek ugyanis hangos
¢s agressziv fellépésiikkel minden orszagban nyomads ala helyezték az aktualis korméanyokat;
Kelet-Ko6zép-Eurdpaban mindenhol az egyetemek jelentették az antiszemitizmus melegagyait.
1919-ben és az 1920-as évek elején nemcsak magyar, hanem osztrak, német és lengyel
egyetemeken is rendszeresen Keriilt sor nyilt Osszetlizésekre a ,,nemzeti” és a zsido tanulok
kozott. A zsiddellenes didkmozgalom Roménidban volt a legerésebb. Erejére utal, hogy ebbdl
fejlodott ki Kelet-Kozép-Eurdpa legerdsebb és legsajatosabb fasiszta mozgalma, a Corneliu
Zelea Codreanu altal szervezett Mihaly Arkangyal Légidja, illetve az ehhez k6tddé Vasgarda.
A szervezet alapitasanal babaskodtak Codreanu tanarai, mindenekelé6tt Alexandru Cuza, és
rokonszenvezett velilk Octavian Goga is, aki akkor Romdnia leghiresebb koltdjének
szamitott.1% A lelkes timogatok egyetemi hattere az egész antiszemita mozgalomnak tekintélyt

és intellektualis jelleget adott.1%’

Bar a zsidoellenes didkmozgalmak Romaniaban és Lengyelorszagban is erdteljesebbek voltak,
mint Magyarorszagon, a zsidok tanulmanyait korlatozé rendelkezések mégis csak

Magyarorszagon sziilettek. 1920. junius 10-én Haller Istvan vallas- és kozoktatastigyi miniszter

106 Az antiszemita romaniai didkmozgalomrol lasd Irina Livezeanu: Cultural Politics in Greater Romania:
Regionalism, Nation Building and Ethnic Struggle, 1918—1930. Cornell University Press, Ithaca, London, 1995.
245-296.

107 Ugyanakkor Codreanu mozgalmat elsésorban nem az intellektualis hattér, hanem a nyilt erészak jellemezte.
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rendeletet adott ki arr6l, hogy a jovoben a kozépiskolai tanulmanyokat csak sikeres felvételi
vizsga utan lehet megkezdeni. A magyar zsidosag legfontosabb lapja, az Egyenléség tobb
cikkben is utalt arra, hogy a rendelkezés célja a zsid6 diakok tovabbtanulasi lehetdségeinek

korlatozasa, mivel a felvételi bizottsagok feladata elsésorban az & kisztirésiik volt.*%®

Ez a kozépiskolaba jelentkezd didkok megrostalasat kimondo rendelet volt az el6futara az 1920.
szeptember 28-an életbe Iéptetett numerus clausus torvénynek (1920: XXV.tc.). A
»tudomanyegyetemekre, a miiegyetemre, a budapesti egyetemi kozgazdasagtudomanyi karra és
jogakadémidkra vald beiratkozas szabalyozasardl” cimmel megjelent térvénycikk alapjan az
egyetemeken is létrejottek a felvételi bizottsagok. Bar ez nmagaban is elégséges lett volna a
felvételizOk sziiréséhez, a torvény az egyértelmiség kedvéért azt is kimondta, hogy ,, az orszag
teriiletén lako egyes népfajokhoz és nemzetiségekhez tartozo ifjak aranyszama a hallgatok kozt
lehetdleg elérje az illeto népfaj vagy nemzetiség orszdagos ardnyszamat”. A torvény célja a
végrehajtasi utasitasbol dertilt ki, ugyanis ez a zsidokat nemzetiségnek mindsitette, és résziikre
6%-0s orszagos aranyszamot allapitott meg. Mivel korabban a zsidok az egyetemi hallgatok

mintegy harmadat tették ki, a korlatozas sulyosan érintette a zsid6 ifjasagot; aki tehette koziiliik,

kiilfoldon folytatta tanulményait. 1%

Meg kell jegyezni, hogy 1923-ban a lengyel torvényhozas is megkisérelte egy, a magyarhoz
hasonld numerus clausus bevezetését, de a zsidd kozdsségek ellenkezése és a széleskorii
nemzetkozi tiltakozas kovetkeztében erre nem keriilt sor. Az egyetemek ugyanakkor
autondmok voltak, igy jogszabaly rendelkezése hijan, illetve egyéb kozponti intézkedés nélkiil
is megvolt a lehetdségiik arra, hogy korlatozzak a zsido tanulok bejutasat.!1® A zsidosag tanulasi
lehetdségeit csokkentette az is, hogy a zsid6 iskolahdldzat kiépitését a lengyel allam nem
tamogatta; az itt végz6 tanulok lengyel egyetemeken nem tanulhattak tovabb. Romaniaban is
az egyetemek sajat hataskorben korlatoztak a zsidd didkok bejutdsat, tovabbtanulasat. Ez a
gyakorlat azonban messze nem elégitette ki a radikalis didkmozgalmat. 1922-ben Iasiban,

Bukarestben és Kolozsvaron olyan intenziv és véres didkmegmozduldsokra keriilt sor, hogy a

108 A felvételi bizottsagok miikddésérdl lasd: Numerus clausus. Egyenldség, 1920. julius 10.; A zsidok kiszorultak
a kozépiskolabol. Egyenldség, 1920. szeptember 4.

109 A témarol lasd Kovacs M. Maria: Torvénytdl sujtva. A numerus clausus Magyarorszagon, 1920—-1945.
Budapest, Napvilag Kiado, 2012.; Ujvary Gabor: A felséoktatasi felvétel szabalyozasai a két vilaghabora kozotti
Magyarorszagon In: Kissné Bognar Krisztina — Molnar Laszlé — Osvath Zsolt (szerk.): Az egyetemi felvételi
rendszer valtozdsai a 20. szazadban. Magyar Fels6oktatasi Levéltari Szovetség, Budapest, 2010. 9-23.

110 A 7sid6 tanulok egyetemi tanulmanyai elé hivatalosan nem gorditettek akadalyt, de szdmuk igy is jelent6sen
csokkent a két vilaghabora k6zotti idészakban. Az 1921/22-es 24,6 szazalékrol, 8,2 szazalékra csokkent 1938/39-
re. Lasd Ezra Mendelsohn: i.m. 42.
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kormany ideiglenesen bezaratta az egyetemeket. 1926-ban a Cernauti (Csernovic) egyetemen
meggyilkoltak egy zsid6 didkot. 1927-ben Nagyvérad lett a zsidoellenes didkmegmozdulasok

kdzpontja.

Magyarorszagon a zsidosag kereskedelmi tevékenységének visszaszoritasa érdekében is tobb
jogkorlatoz6 rendelkezés sziiletett. 1920 és 1921 folyaman a pénziigyminisztérium és a
beliigyminisztérium revizié ala vette a mozi-, a trafik- és az italmérési engedélyeket, aminek
kovetkeztében sok zsido veszitette el megélhetési lehetOségét. Az 1920-ban bevezetett, ,.a
foldbirtok helyesebb megoszlasat szabalyoz6” foldreform elsdsorban azokat a zsido

birtokosokat érintette, akik a vildghaboru alatt vagy a haboru utadn vasaroltak foldet.

A nemzetkozi tiltakozas elkeriilése érdekében ezekben az intézkedésekben — hasonldan a
numerus clausus térvényhez — a zsidosag nincs nevesitve, de a tartalmukbol egyértelmiien
kitiinik, hogy kik ellen iranyulnak. A pénziigyi hatésagok olyan dokumentumok bemutatasat
kérték, amelyeket a zsidok — koziilik is elsdsorban a kiilfoldrél, valamint az elvesztett
teriiletekrdl szarmazok — nem, vagy csak nagy nehézségek aran tudtak beszerezni.!* A korszak
hangulatét, a zsidosaggal szembeni bizalmatlansag abszurditasig vitt mértékét az a rendelkezés
mutatja a legjobban, amelyrél 1920. december 1-i {ilésén dont6tt a minisztertanacs. Eszerint a
magyar posta a jovoben nem tovabbithat héber nyelvil leveleket. A rendelkezés beterjesztdje, a
honvédelmi miniszter ,,a keresztény magyar allam és a nemzeti hadsereg érdekében” tartotta
szilkségesnek a  maganlevélben terjesztett ,,destruktiv’, ,cionista” propaganda
megsziintetését.'!2 A Szeged cimii lap a dontésrdl hozott tuddsitisaban megjegyezi, hogy a
. [...] zsidok nemcesak csaladi levelezésiik lebonyolitdsdra, de titkos osszekottetéseik céljara is
a ,,jiddisch” nyelvet és az o-héber irdst hasznaltdk. 113

Hasonloan burkolt korlatozasokra kertilt sor Roméniaban és Lengyelorszagban is. A térvény
elotti egyenldség sehol nem valosult meg. Az allam mindkét orszagban alig alkalmazott
zsidokat. Zsidé kisiparosok nehezen kaptak hivatalos munkavallalasi engedélyt, zsido
tizletemberek nehezen részesiilhettek allami kolcsonokben. Zsidd tanarok, tudosok csak
kivételes esetben juthattak egyetemi katedrahoz. A hatosagok akadalyt gorditettek a zsidok elé

a valasztoi névjegyzékbe valo felvételnél is.

11 Az italmérési engedéllyel rendelkezéknek példaul megbizhatosagukat kellett igazolniuk, valamint azt, hogy
Oseik mar 1859 el6tt Magyarorszagon laktak, és itt is sziilettek.

12 https://www.eleveltar.hu/web/guest/bongeszo?ref=TypeDeliverableUnit_b1157548-d730-478d-al0e-
61d07577f014&tenant=MNL

113 Szeged, 1921. januar 23.
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II. ,JO0” ZSIDO, ,ROSSZ” ZSIDO

»-- a galiciaiak valtottak ki az emberek gyiiloletét”114

A két vilaghabort kozotti korszakban a Kozép-Kelet-Europaban oly gyakran emlegetett zsido
talsuly, ,.taltelitettség™ fogalma nemcsak a gazdasagi €s kulturalis befolyasra, hanem a zsido
vagy annak tekintett népesség nagysagara, a teljes népességen beliili ardnyara is vonatkozott.

2

A zsidésag szambeli ,talsulyanak” a csokkentése tobb kozép-kelet-eurdpai orszagban, de
kiilondsen Roméaniaban, Lengyelorszagban ¢s Magyarorszagon legaldbb annyira fontos volt,
mint gazdasagi és kulturalis tevékenységének visszaszoritasa. A kivant cél elérése érdekében
nagyivli tervek, koncepciok sziilettek, annak ellenére, hogy végrehajtasukra a demokraciat
alapértéknek tekinté gy6ztes hatalmak arnyékaban éppoly kevéssé volt lehetéség, mint egyéb,

latvanyosan jogfoszt6 €s kiilondsen durva intézkedések foganatositasara.

Magyarorszagon a legradikéalisabb nézetekkel az 1918 3szén megalakult Ebredé Magyarok
Egyesiilete (EME) jelentkezett. Az EME biztositotta az alakul6-formalodé Horthy-rendszer
mozgosithatd tomegbazisat, a keresztény-nemzeti forradalom/ellenforradalom igazi haderejét.
Bar a tagsag létszamardl nincs megbizhato adat, a korabeli beszamolok alapjan bizonyosnak

tiinik, hogy a szervezet tobbszazezer taggal és szimpatizanssal rendelkezett.'*®

Az EME-hez sok szallal kot6dott a Horthy hatalomra juttatasaban kozvetleniil segédkezd,
kezdetben kizarolag katonatisztekbdl allo paramilitaris szervezet, a Magyar Orszagos Véderd
Egylet (MOVE). Ebbdl a két szervezetbdl néttek ki olyan titkos vagy féltitkos tarsasagok, mint
az Etelkozi Szovetség, a Magyar Tudoméanyos Fajvédd Egyesiilet, a Turani Tarsasag, a
Teriiletvédd Liga vagy a Keresztény Nemzeti Liga.''® E tarsasagok tagsagabol keriilt ki az 1ij

rendszer ¢lcsapata.

114 paul Teleki: The Evolution of Hungary and Its Place in European History. The Macmillan Company, New
York, 1923. 141-142.

115 Zinner Tibor: Az ébreddk fénykora 1919—1923. Akadémiai Kiadé, Budapest, 1989. 69., 84. Kévéry Janos, az
EME alelndke a szervezet 1919. november 30-i budapesti nagygytilésén félmillio tagrol beszélt. Lasd Nemzeti
Ujsag, 1919. december 2.; A szervezet aktivitasara utal, hogy csak 1920 juliusa és augusztusa kozott 71
nagygyiilést és 98 egyéb gyiilést tartottak. Lasd Zinner: i.m. 84. Mas forras szerint az EME taglétszama 1920 julius
kozepén kozel egymilliohatszazezer volt. Lasd Cselényi Zsuzsanna: Az Ebredé Magyarok Egyesiilete (EME)
miikodése 1918—1920. Az Eszterhazy Karoly Tanarképzé Foiskola tudoméanyos kozleményei, Uj sorozat, 1991.
20. kot. 63. http://publikacio.uni-eszterhazy.hu/2898/1/51-67 Cselenyi.pdf, A szervezet nagysagarol és
jelent6ségérdl lasd még: Ungvary: A Horthy-rendszer és antiszemitizmusdanak mérlege, i. m. 102-104.

116 A tarsasagok koziil az Etelkozi Szovetség volt a legbefolydsosabb. Ennek a titkos szervezetnek volt a
feddszerve” a Magyar Tudomanyos Fajvédé Egyesiilet. A Keresztény Nemzeti Liga élén két miniszterelndk is
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A formalisan a hatalom sancain kiviil 1évé EME a ,,zsidokérdésben” nyers és radikalis nézeteket

vallott.

Az ,¢bred6k” elképzeléseit Zakany Gyula alelnok foglalta 6ssze az 1919. november 30-i
nagygyiilésen. Az EME bézisanak nagysagara utalt, hogy a Vigadoban tartott rendezvényre az
érdekléddknek csak

kis része jutott be. ,, Stirii emberaradattol feketéllettek a szomszédos utcak, a Vigado ter, a Petofi
tér, ahol a tiirelmetleniil virakozék tomegét allandéan dsszekoté Ebreddk tajékoztattik arrdl,
ami a Vigadéban torténik” — irta az eseményrdl a Nemzeti Ujsdg tudositdja.rr” A korabeli sajtd
30—40 ezer résztvevordl irt. A Tandcskoztarsasag megdontését kozvetlentil kdvetd 1ddszak

legnagyobb demonstracidja volt ez a nagygyiilés.

»A zsidokérdésrol”cimii beszédében Zakany a zsiddsag kiszoritasat szorgalmazta a gazdasagi
¢s a kulturalis ¢életbdl, majd a kommunizmus ¢€s a zsidosag dsszefiiggéseirdl szolo fejtegetései
utan a kovetkezd hatarozatot terjesztette eld ,,A vilag keresztény nemzeteihez”: ,, A zsidosag
mint a kozmopolitizmus és a nemzeti felbomlas fermentuma, a vilag békéjének dllando
veszélyeztetoje, a cionista terveknek megfeleloen egy zsido orszdagnak kijelolendo teriiletre
telepitendo, melyen ne csak megélhessen, hanem fejlodési feltételei is adva legyenek. Ha a
kitelepitési terv nem volna megvalosithato, ugy a zsidosag az egyes nemzetek népessége
aranyanak megfeleloen osztassék fel. Az egyes nemzetekre eso zsidosag pedig az illeto Osszes
foglalkozasi agaival aranyosan helyezkedjék el, ne torténhessék meg, hogy a kiilonosen zsido
faji sajatossagoknak destruktiv és immoralis tulajdonsagoknak alkalmasabb szabad kereseti
palydkat a zsidésag megfertézze, onmagdnak kisajatitsa.”*® A nagygytilés tiintetéssel zarult.
A Kkorabeli tuddsitasok szerint a tobb tizezer f6s tomeg az ,, Eljen a keresztény Magyarorszag!”
jelszot skandalva vonult végig a belvaroson, a Kossuth Lajos utcan at a zsidok altal siirtin lakott

Klauzal térig, ahol a tiintetk és a megfélemlitett helyi lakosok kozott incidensre kertilt sor.

Részletesebb, 25 pontbol allé programot tett kdzz¢é a szervezet a paksi nagygytilésen, 1920.
szeptember 19-én. Ebben tobbek kozott a zsido ifjusag egyetemi és kozépiskolai tanulasi

lehetdségeinek korlatozasat kovetelték, valamint az irodalom és sajtod termékeinek ,,keresztény

allt. Elso elndke Teleki Pal volt, aki elsé miniszterelndksége elbtt vezette a szervezetet. 1943-ban Bardossy Laszl6
lett a Liga elndke.

U7 Nemzeti Ujsdg, 1919. december 2.
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nemzeti szempontbol” torténd szigoru ellendrzését. Elalltak a kitelepitési tervtdl, és ,,csak™ a

,»gazdag ¢16sdi galiciai zsidok azonnali kitoloncolasat” kovetelték. 119

Az Ebredé Magyarok 1921. december 19-én, Budapesten megtartott orszagos gyiilésén
Turchanyi Egon {igyvezetd igazgaté beszédében ismét a zsidomentes Magyarorszag
megteremtését jelolte meg végeélként. ,, Addig nem nyugszunk, mig 6rok dalmunk nem megy
teljesedésbe: A zsidomentes Magyarorszag” — mondta.!?® A részleges kitelepités mellett érvelt
a nagy befolyassal biré Prohaszka Ottokar piispok is.'?* Az Egyenléség 1920. szeptember 25-i
szama igy ir rola: ,, Prohdszka Ottokdr nem egyszerii kozkatondja a nemzetgyiilésnek. O az
egyesiilt kormanyzopartok vezére, a parlamenti porond hése, az uralkodo iranyzat vezéralakja.
Amit 0 mond, annak hivatalos jelleget kell tulajdonitani. Az 6 nyilatkozatai talan
hivatalosabbak a kormanynyilatkozatoknal, mert az 6 szava az uralmon lévé tobbség szava.
Prohaszka Ottokar kezében van a néphangulat iranyitisa. Amit 6 mond, az kozvéleménnyé
dagad. O irdnyitia ma a zsidok helyzetét Magyarorszdgon.” Valoban, az EME iranyitasaban
részt vevd ¢és a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partjat 1921 ¢és 1922 kozott vezetd
sz€kesfehérvari piispok megkérddjelezhetetlen tekintéllyel rendelkezett nemcsak a katolikus
egyhazban, hanem szinte az egész tarsadalomban. O tekinthetd a nemzeti-keresztény kurzus
szellemi vezet6jének. A nemzetgytilésben elmondott 1920. szeptember 16-i beszédében Zakany
Gyuldhoz hasonléan Prohéaszka is Osszefliggésbe hozta a kitelepitési tervet a ,,zsidosagban
[..]Ja nemzeti eszme iranydban megindult fejlédés”-sel.???> A kitelepités sz6sz016i
megfeledkeztek azonban egyrészt arrdl, hogy a cionistak a zsido nemzeti otthonként tekintett
Palesztinat nem kotelezé telepitéssel, hanem Onkéntes dontésen alapuld bevandorlassal
kivantak benépesiteni, valamint azt sem vették figyelembe, hogy az angol fennhatdsag alatt alld
teriilet nem volt felkésziilve zsidok tomegeinek befogadéasara, amit egyébként az angol

politikusok is elleneztek. Prohaszka beszédébdl arra lehet kovetkeztetni, hogy 6 nem az Gsszes

119 Tolnamegyei Ujsag, 1920. szeptember 25.

120 Egyenidség, 1921. december 24.

121 Prohaszka tevékenységérol, szellemi orokségérdl és kiilondsen a zsidosighoz vald viszonyardl a rendszervaltas
utén, a kilencvenes elejétol kezdve €lesen eltérd vélemények lattak napvilagot. A kiillonbozo nézeteket jol tiikkrozik
Fazekas Csaba és Mozessy Gergely vitacikkei. Lasd: Fazekas Csaba: Prohaszka Ottokar zsiddellenességérol. In:
Egyhdztorténeti Szemle, 2008/4. 133-155.

https://www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/fazekas-prohaszka.htm

Mozessy Gergely: Prohdszka Ottokar zsidoellenességérdl. In: Egyhdztorténeti Szemle, 2008/4. 125-132.
https://www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/mozessy-prohaszka.htm

Mozessy Gergely: Szine ¢és fondkja In. Egyhdztorténeti Szemle, 2020/1. 109-118. https://www.uni-
miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/szemle-20-1-109-118.pdf

Fazekas Csaba: Valasz Mozessy Gergelynek. In: Egyhdztorténeti Szemle, 2020/1. 119-133. https://www.uni-
miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/szemle-20-1-119-133.pdf

122 Nemzetgyiilési naplé, 1920. szeptember 16.
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zsidot, de a zsiddsag nagyobb részét telepitené ki. Elsdsorban a ,,galicianereket” tavolitana el,
vagyis azokat és azok utddait, akik az Osztrak—Magyar Monarchia idején érkeztek. Ez a
bevandorlas szerinte ,, oriasi nagy hiba, oriasi nagy biin, egy oriasi nagy dlomlatds, mondjuk
egy megtévelyedés volt”. Az itt marado zsidoktol hitiik, ¢életmddjuk elhagyasat és teljes

beolvadast vart.

A magyar politikai és szellemi elit nem akart ,,zsidémentes” Magyarorszagot, csak a zsiddsag
egy részét kivantak kitoloncolni, tdvozasra birni. Mint Friedrich Istvan belliigyminiszter
mondta: ,, Az dsszetilé nemzetgyiilésnek egyik elsé dolga kell, hogy legyen, megszabaditani az
orszagot a belso férgeitol. Meg kell szabaditani Magyarorszagot a galiciaiaktol, a nemzeti
zsidosagtol elvalt pajeszos, kaftanos galiciai tetiitol, melyet otven esztendo ota nem tudott
Kiirtani onmagdbdol a magyarsag. "% Néhany nappal késébb Friedrich Istvan egy valasztési
beszédben kijelentette, hogy a hazajat szeretd zsidoknak van jovOjik a keresztény
Magyarorszagon, ,,de a bevandorolt, ardragito galiciai zsidosagnak pusztulnia kell ebbdl az

orszaghol” 1?4

A két vilaghabora kozotti korszak dominans zsidészemlélete az 1918 el6tti korban egységesen
kezelt és magyarnak tartott zsidosdgot két csoportra osztotta. Az egyik csoporthoz az
asszimilalodott zsidok tartoztak. Koztik voltak a gazdasagi élet azon vezetdi is, akiknek
kulcsfontossagu tizemek voltak a tulajdonukban, s igy kikapcsolasuk a termelés hanyatlasaval
jart volna. Ide tartoztak azok a zsidok, akikr6l Horthy a New York-i Der Tog cimii jiddis napilap
Gjsagirdjanak ugy nyilatkozott, hogy iidvozlésiikre mérfoldeket megtenne.'?® Horthy és a
nevével jelzett kurzus képvisel6i zsidosaghoz vald viszonyanak Osszetettségére utal, hogy a
kormanyzo a ,,j6” zsidok dicsérete mellett antiszemitanak vallotta magat, és husz évvel a Der
Tognak adott nyilatkozata utan, a Teleki Pal miniszterelndknek irott levelében kifejtette, hogy
tlirhetetlennek tartja a zsidoknak a magyar gazdasagban és kulturalis életben jatszott dominédns
szerepét. De ellenezte a velilk szemben elkovetett ,, embertelenségeket, szadista, oktalan
megaldztatisokat, mikor még sziikség van rdjuk.”*?® Habar a hatalomhoz kozel 4ll6 politikai,
szellemi elitnek a zsidosaghoz vald viszonya nem volt egységes és a kurzus két évtizede alatt

valtozott is, altalanossagban elmondhat6, hogy az asszimilalodott zsidosagot magyarnak — vagy

123 Nemzeti Ujsdg, 1920. januar 16.

124 Nemzeti Ujsdg, 1920. januér 20.

125 Magyarsag, 1921. februar 3. A Der Tog, Day-Morning Journal cimii, nagytekintélyti ortodox zsid6 napilap
nem allt a szerz6 rendelkezésére.

126 Szinai Miklos—Sziics Laszl6 (szerk.): Horthy Miklos titkos iratai. Kossuth Konyvkiadd, Budapest, 1965. 262.
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legalabbis a magyarsaggal egyenrang csoportnak — tekintette, ugyanakkor sokan még veliik
szemben is az Ovatossagot és tavolsagtartast tartottak helyes magatartasnak; vagy teljes
beolvadasukat kivantdk. A korszak egyik meghataroz6 szellemi vezetdje, erkolcesi tekintélye,
Bangha Béla pater ,Magyarorszag ujjaépitése ¢és a kereszténység” cimi konyvében
hangsulyozza, hogy nem lehet megelégedni a ,, zsidosag értékesebb, megnevelhetobb” részének
tarsadalmi asszimilacidjaval. Teljes erkolcsi és hazafias ,, dtidomulast” kivant, ,,amely a zsidot
kivonja a nemzetkozileg egyiittérzo, a hazat csak érvényesiilési teriiletnek tekintd, destruktiv
tulajdonsdgokban gazdag zsidé népkozosségbdl.” 2" A rendszernek a zsidésaghoz vald
Osszetett viszonydra utal az is, hogy a ,,j6” zsidok csoportjdhoz tartoz6d nagytokések koziil
tobben fels6hazi tagsagot kaptak, de a kormanyzo6 altal részben ,,fajnemesitési” célbdl alapitott

Vitézi Rendnek még a ,, legbdtrabb és a legjobban dekordlt” zsidd sem lehetett a tagja.1?8

A masik csoportba tartoztak azok, akikrdl azt tartottdk, hogy a magyarsdg céljaival nem
azonosulnak. Ok voltak a vélt vagy valods ,idegenek”. Klebelsberg Kuno a ,,jo magyar”
zsidokkal szemben ,,anacionalistaknak” nevezte 6ket, Malyusz Elemér meghatarozasa szerint
pedig olyanok 6k, ,,akik sziviikben nem érzik egészen magyarnak” magukat.?® De radikalisabb

stilusu szonokok, publicistak gyakran csak ,,galiciai sopredék”-nek nevezték a ,,rossz” zsidokat.

A ,,j6” és ,,rossz” zsidokrol szol6 tedria az asszimilacid kudarcanak magyarazataul szolgalt, és
ennek keretében értelmezték ¢s magyaraztak a zsidosagnak az 1918/19-es forradalmakban,
valamint a kommunista diktatiiraban jatszott szerepét is. A megkdzelités nem volt 0j, mert
rokonsagot mutatott Agoston Péter ,,zsid0” zsido, ,,nem zsid6” zsidd koncepcidjaval. S6t, mint
Konrad Miklos kimutatta, mar a reformkortdl tettek kiilonbséget a ,,polgarosult zsidok™ €s a
,Lengyelhonbol” betelepedett ,.chadosimok” (értsd: haszidok) kozott.’3® Csakhogy kordbban

ez a kiilonbségtétel nem valt a zsidoszemlélet meghatarozo elemévé és egy olyan politika

127 Bangha Béla: i.m. 159. Bangha gondolatait tobb munkéjdban idézi Haller Istvan, aki a Friedrich-kormanyban
1919. augusztus 15-t61 1919. november 24-ig propagandaiigyi miniszter, a Huszar-, Simonyi-Semadam- és Teleki-
kormanyban 1919. november 24-t61 1920. december 16-ig vallas-és kézoktatasiigyi miniszter volt. Lasd Haller
Istvan: A keresztény politika. Apostol-nyomda Részvénytarsasag Kiadasa, Budapest, 1926. 101-102.; Haller
Istvan: A zsidokérdés és a keresztény térfoglalas végleges megoldasa. A szerzd kiadéasa, Budapest, 1938. 13.
Banghénak a zsidosagrol alkotott nézetei 1940-ben bekdvetkezett haladldig 1ényegében nem valtoztak.
Osszeségében elfogadta a zsidotorvényeket, de a zsidosag fogalmanak meghatarozasakor még felekezeti alapon
allt. A ,,zsidokérdést” a ,,karos zsido szellem” {ild6zésével, valamint lelki asszimilacioval kivanta megoldani. Lasd:
Klestenitz Tibor: Pajzs és kard. Bangha Béla élete és eszmeisége. Szazadvég Kiadd, Budapest, 2020.

128 Az idézett szavak a kormanyzotol szarmaznak. Lasd Horthynak Teleki P4l miniszterelnokhdz irott, 1940.
oktober 4-i levelét. In: Horthy Miklos titkos iratai, i.m. 261.

129 A részleteket 1asd: Gyurgyak Janos: i.m. 304—305.

130 Konrad Miklés: A galiciai zsidé bevandorlas mitosza. In: Szdzadok, 2018. 1. szam, 38—40.
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hivatkozasi alapjava, amely minden, nemkivanatosnak tekintett zsidd6 eltavolitasat

szorgalmazta.

A tedria mogott a huszas években a galiciai zsidokkal, illetve bevandorlasukkal kapcsolatos

régi, korabban mar targyalt, széles korben elterjedt nézetek alltak.

A tedria azon megallapitas koré épiilt, hogy a zsidosaggal kapcsolatos minden probléma oka a
19. szazad 6ta folyamatosan tart6 keleti bevandorlas. A 19. szazadi liberalis korban a tudatosan
nyitva tartott keleti hatdron at Galiciabdl, valamint a pogromok hazjabol, Oroszorszagbol
zsidok szazezrei vandoroltak a jobb élet reményében Magyarorszagra. A hatarok nyitva tartasa

volt tehat az az ,,0sbiin”, amelynek zsido ,,orszaghdditas™ lett a kovetkezménye.

A korszak egyik legbefolydsosabb ¢s legismertebb tijsagir6ja, Milotay Istvan le is irta, hogy ha
zsidosag lélekszama megmarad azon a viszonylag alacsony szinten, amelyen a 19. szazad
kozepén volt, akkor Magyarorszdgon is a zsiddsag beolvaddsat jelentd nyugati tipusu
asszimilacios modell valosul meg.'! Ehelyett, a hosszu ideje itt ¢16 magyar zsidosag a keleti,
galiciai bevandorlokkal toltodott fel. A gyokértelen, ,,idegen erkolesti” jovevények az
asszimilacio folyamatat megakasztottak, és még visszajara is forditottak. ,, A honos magyar
zsido ... testvéri érzéssel nyujta kezét fajrokonai felé ... s fajszeretetét szabadjdra eresztve, a
betodulo idegeneknek onmagat és magasabb kulturdjat is kiszolgaltatta”— irja Szekfli ,,Harom

nemzedék” cimi, nagyhatasu miivében.132

A torténész ezen nézetei nem szamitottak Uj kutatasi eredménynek; inkabb mintegy
Osszefoglalasat jelentik a téma kapcsan kifejtett korabbi véleményeknek. Szekfli kozvetlen
elédjének az akadémiai tagsaggal is rendelkezé Vargha Gyula statisztikus tekinthet6. O volt az
elsd, tudomanyos tekintéllyel is felruhazott allami tisztviseld, aki tényként besz€lt a tomeges
galiciai bevandorlasrol. Konrad Mikloés megallapitasa szerint Vargha Gyula 1892-ben
megjelent tanulmanya volt az ,, [ ...] elsé példdja annak a tobb évtizedes dnamitdsnak, amelynek
soran statisztikusok, allami rendeletek és jelentések ismételten evidenciaként szoltak valamirol,
amit soha semmiféle adattal nem bizonyitottak, mi tobb: aminek a megadott adatok inkabb
ellentmondtak. "1*® Varghatol szarmazik az a megéllapitas is, hogy a ,,galiciai invazio” nélkiil

zsidok és magyarok Osszeolvaddsa mar megtortént volna.

181 Milotay Istvan: Egy konyvr6l. 4 Cél, 1919. 218. Idézi Gyurgyak Janos: Magyar fajvédék. Osiris Kiado,
Budapest, 2012. 176.

132 Szekfli Gyula: i.m. 32.

138 Konrad: i.m. 48. A szerzd a kovetkezd tanulmanyra utal: Vargha Gyula: Népiink mozgalma a népszamlalas
adatai szerint. Nemzetgazdasdgi Szemle 16. (1892)191-192., 205-206.
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Szekfii megszolalasa kozvetleniil a Horthy-rendszer kezdetén azért kiilonosen jelentds, mert
legitimécios hatteret, hivatkozasi alapot biztositott a nemkivanatos zsidok eltavolitasat siirgetok
szamara éppugy, mint ahogyan Kovacs Alajos statisztikai is érvként szolgaltak az Grségvaltast

kovetelok széles taboranak.

Szekfli Gyula a korszak emblematikus személyisége. A magyar katolikus sajtdo vezetd
folyoirata, a népszerii és nagy tekintélyti Magyar Kultira a ,,tudomanyossag és nemzetnevelés
egyik legnagyobb férfijanak és apostolanak” tartja Szekfii Gyulat. ** Megallapitasai azért
kiilonosen fontosak, mert e nézetek befolyasoltak, de egyben tiikrozték is koranak uralkodo,

dominans zsiddszemléletét.

A Szekfl altal felrajzolt torténeti panorama részletes kifejtését adja annak a koncepcionak,
amely a magyarsag ¢és zsidosag kapcsolatdnak megromlésat és részben a vilaghaborut kdvetd
forradalmakat is a galiciai bevandorlashoz koti. A témaban véleményt nyilvanito korabeli
torténészek, publicistak és politikusok koziil Szekfl fejtette ki a legrészletesebben, hogy a 19.
szdzadban — kiilondsen a szdzad mdasodik felében — érkezett, teljesen gyokértelen zsidok
hogyan valtak olyan eszmék hirdetéivé, amelyek szerinte teljesen idegenek voltak a magyar és

az eurdpai keresztény kulturatol.

Ezek az eszmék ,.fert6zték meg” a magyar tarsadalomba mar beilleszkedett zsidok egy részét
1s. Mintirja: ,, Igen sok zsido csalad, amelynek a szazad végén a magyar vidék sodraban sikeriilt
tokéletesen megmagyarosodni, most az uj generacioban attért a polgari radikalizmusra s a
fiatalok levetették a nemzeti illuziokat, melyeket atyjuk magukra 6ltétt. Ezzel azonban a zsido
intelligencia nagy tomegei, leghangosabb képviseldi elszakadtak a nagy magyarsagtol, ami a
zsidosdg sorsa tovabbi alakuldsara végzetes hatdassal volt” .t Tehat — Szekfii szerint — a
»progresszivnek” nevezett eszméek, illetve a szocializmus, marxizmus hirdetésével, majd 1919-
es megvalositasaval az idegen, zommel galiciai eredetli zsidok nemcsak hogy nem akartak
magyarra valni, hanem még azt is igényelték, hogy a tobbségi tarsadalom igazodjék 6hozzajuk.
A fenti rovid idézetbdl is kitlinik, hogy a magyarsag és a zsidosag Osszeolvadasanak
elmaradasaért Szekfli az asszimilacid utjan jard zsidosagot is hibaztatta, mivel 6k inkabb az 1j,
keleti jovevényekhez voltak lojalisak és nem a magyarsaghoz.13 Szekfii tehat tigy latta, hogy a

zsidosaggal kapcsolatos problémak alapvetd oka a 19. szézadi korlatlan bevandorlas volt.

134 Magyar Kultira, 1940. marcius 20. XXVIL. évf. 6. szam, 11.

135 Szekfti Gyula: i.m. 360.

136 A honos magyar zsidé azonban testvéri érzéssel nyujtd kezét fajrokonai felé... és fajszeretetét szabadjdra
eresztve, a betodulo idegeneknek 6nmagat és magasabb kulturdjat is kiszolgaltatta” — irja a ,,Harom nemzedék”-
ben. Lasd Szekfii: i.m. 332.
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Magyarsag ¢és zsidosag ellentéte innen adddott. Ez a bevandorlas, Szekfii szavaival élve,

,»gigantikus méreteket” 6ltott.3

A Szekfli és masok altal is tételszertien hirdetett nagy bevandorlas azonban nem tortént meg,
¢és azokkal, akik jottek, a magyar zsidosag nemcsak hogy nem vallalt kozosséget, hanem inkabb
elhuzodott tolikk. Az elmagyarosodott zsidok zome attdl tartott, hogy a ,,galicianerek” az &
tulajdon tarsadalmi befogadasukat veszélyeztetik. Ugyanigy érzett és gondolkodott a tobbségi
tarsadalomba integralodd zsidosag a ,keleti” zsidokkal kapcsolatban a Magyarorszagtol

nyugatra 1év6 orszagokban is.

A bevandorlas méretének gigantikus eltulzasa elvben mar a Horthy-rendszer kezdetén is ismert
volt. A fentebb mar emlitett, a két vilaghaboru kozotti korszak tudomanyos kozéletében
kozismert és elismert Kovacs Alajos statisztikus 1922-ben megjelent, ,,A zsidok térfoglalasa
Magyarorszagon” cimil, antiszemita tendenciaju tanulmanyéaban arra a kdvetkeztetésre jutott,
hogy ,,... 1869 ota zsido bevindorlas nincs, illetéleg azota a zsidok kivandorlasa dllandoéan
feliilmulja bevindorlisukat.”*® Ez a markans — és azota masok 4ltal is bizonyitott —
megallapitds azonban a huszas-harmincas évek légkorében teljesen elsikkadt. Walter Pietsch
1988-ban megjelent tanulmanyaban ellendrizte Kovacs szamitasait, és kiegészitette 6ket Pap
Dévidnak a szdzadfordulén és a cionista Marton Ernének 1941-ben publikalt kutatasi
eredményeivel.®® A statisztikai érvek szerinte is az 1867 utani tomeges bevandorlas ellen
szolnak. Pietsch arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a 18. szazad végén, illetve a 19. szazad
elején valdban viszonylag nagy szdmban érkeztek zsidok a keleti teriiletekrdl. A szézad
masodik felében az 6 utdédaik vandoroltak az orszag keleti peremérdl a kozponti teriileteken
1év0 varosokba. Ezt a fOldrajzi — és egyben tarsadalmi — mobilitast érzékelte és értékelte
térfoglalasnak és be6zonlésnek a 19. szazad vége ota 1étezd, de fénykorat a huszas-harmincas
években é16 anti-galiciai mozgalom.'® Ugyanakkor a 20. szazad elején a romaniai és az
oroszorszagi pogromok eldl sok ezer ,keleti” zsido menekiilt Magyarorszagra, de szamuk a

kivandorlé zsidok szdmanal 1ényegesen kevesebb lehetett.

Behatoan foglalkozott a témaval Varga Laszl6 is.1** A hatdr menti megyék vonatkozo adatait

is megvizsgalva allapitotta meg, hogy a 19. szdzad masodik felében a vandormozgalomban

137 Homan Balint-Szekfii Gyula: Magyar Torténet V. Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest, 1936. 552.

138 Kovécs Alajos: i.m. 13.

139 pap David: Zsidok vandorlasa. In: Izraelita Magyar Irodalmi Tarsasag évkinyve, 1896. (2. évf) 1. sz. 46-51.;
és 1903. (9. évf)) 1. sz. 22—28.; Marton Emné: 4 magyar zsidosag csaladfaja. Vazlat a magyarorszagi zsidok
telepiiléstorténetéhez. Fraternitas Rt., Kolozsvar, 1941.

140 Walter Pietsch: A zsidok bevandorlasa Galiciabol. In. Valésdg 1988/11. 54.

141 Varga Laszl6: Zsido bevandorlas Magyarorszagon. Szdzadok 126. (1992) 1. szam 59-79.
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részt vevo galiciai zsidok célorszaga mar nem Magyarorszag, hanem Ausztria, s6t egyre inkabb
Amerika volt. Ez a bearamlas és atmené forgalom is 1ényegében megsziint a 19. szdzad utolso6
évtizedeiben. Ugyanerre a kovetkeztetésre jutott Gyurgyak Janos, valamint legutobb Konrad

Miklés is, aki nemcsak a bevandorlast, hanem a hozza kotddd mitoszt is vizsgalta.'42

Egyes helytorténeti kutatasok szerint ugyanakkor jelentés bevandorlas volt megfigyelhet a
dualista korban, ezek a kutatasok azonban nem térnek ki arra, hogy az érkezdék koziil hanyan
telepedtek le és hanyan utaztak at az orszagon.'*® Doma Istvan és Zubanics Laszlé karpataljai
(ukrajnai) kutatok kozigazgatasi iratok és rendéri jelentések alapjan 60 ezerre teszik a statisztika
altal figyelembe nem vett, a keleti teriiletekrdl bevandorlé zsidok szamat a 19. szdzad masodik
felében. De allitjak azt is, hogy tobbségiik ttlevéllel érkezett, és altalaban Amerikaba késziiltek

kivandorolni.!**

Az 1867 utan érkezettek szamat nem tudjuk pontosan, és nem tudjuk azt sem, hogy koziilikk
hanyan telepedtek le tartdsan Magyarorszagon, ujabb kutatasok alapjan is kijelenthetd, hogy a
»gigantikus méreti” bevandorlas csak mitosz, ahogy Béri-Lichtner Janos irja: ,,a galiciai

bevandorlds a magyar antiszemitizmus kozponti mitosza” . **°

A zsidosagnak az asszimilacids elvarasok szempontjabdl ,,jokra” és ,rosszakra” torténd

crer

antiszemitizmusnak azt a tételét, miszerint a vildghaboru utani forradalmak kirobbantasaban a

»galicidnereknek™ kulcsszerepiik volt.

Teleki Pal az els6 miniszterelndksége utan, 1921-ben megrendezett amerikai elad6 korttjan, a

Williamstown-beli Institute of Politics-ben a kovetkezoképpen beszélt a magyarorszagi

192 Gyurgyak Janos: 4 zsidékérdés Magyarorszagon. 1.m.; Konrad: i.m.

143 Az 1867 utani tdmeges keleti bevandorlasra a kovetkezd helytorténeti munkakban torténik utalas: Halmos
Séandor: Szatmdr varmegye zsidésaga. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Onkorményzat Levéltara—Barankovics
Istvan Alapitvany, Nyiregyhaza, 2008. 45.; Szabadfalvi Jozsef: Herman Otto, a parlamenti képviselé 1879-1897.
Miskolc, 1996. 42.; Gottfried Barna: Egy beszéd kovetkezményei. Egan Ede a rutén akciordl. In: Thesaurus
Solemnis. Bardtok, munkatdrsak, tanitvanyok koszontik a 90 éves Balogh Istvant. Debrecen—Nyiregyhaza, 2002.
301-316.

144 Doma Istvan— Zubanics Laszlo: A karpataljai zsidosag XX. szazadi torténetébdl. In: A magyar—ukran kozés
mult és jelen: Osszekoto és elvalaszto ,, fehér foltok”. Nemzetkdzi tudomanyos konferencia anyagai (2010. februar
26.). KMMI-Intermix Kiado, Beregszasz—Ungvar, 2011. 88—95. A szerzOpar szerint a Magyarorszagra érkez6
zsidok szama 65—70 ezer volt. Kocsis Karoly torténész-geografus kutatdsai szerint a szam megkdzeliti a
hatvanezret. Lasd Kocsis Karoly—Kocsisné Hodosi Eszter: Magyarok a hatdrainkon til — a Kdrpdt-medencében.
Tankoényvkiado, Budapest 1991. 33.

145 Béri-Lichtner Janos: i.m. 64.
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»zsidokérdés”-rol: |, El szeretném mondani, hogy tévedés volna azt gondolni, hogy a
zsidoellenes mozgalom, amely valoban létezett és létezik Magyarorszagon, a zsido vallas vagy
dltalaban a zsidok ellen iranyulna. Torténészként inkabb a 'galiciaellenes' mozgalom kifejezest
hasznalnam. E mozgalom sokkal inkabb a bevandorldssal van kapcsolatban, és a nemzetiik
ellen fordult idegenek bizonyos csoportjaval szembeni ellenérzést tiikrozi... A bolsevizmust
Magyarorszagon ezek az idegenek vezették és iranyitottak. Természetesen régebbi magyar
gyokerekkel rendelkezd zsidok, mint ahogyan magyarok is részt vettek a bolsevik mozgalomban,
de a nép gyiiloletét a galiciaiak keltették fel”. **® Hasonléan nyilatkozott a ,,zsidokérdésrol”
Horthy is. A New York-i tekintélyes jiddis nyelvii ,,Der Tog” napilap Budapesten tartozkodod
foszerkesztdjének adott, korabban mar emlitett interjujaban kifejtette, hogy ,, A zsidokat nem
mint zsidokat tamadtak meg, hanem mint kommunistakat. Kun Béla zsido volt és zsido volt a
népbiztosok legtobbje. A kommunista zsidok azonban legtobben kiilféldi zsidok voltak, orosz és
galiciai zsidok, akik a haboru folyaman jottek ide. Ma mar ninCSs erds antiszemitizmus és a

magyar zsidékkal szemben nem tesznek kiilonbséget. '

A fenti sorok jol mutatjak a magyar zsidok ¢és a ,,galiciaiak” koz6tti szigora kiilonbségtételt. A
kérdeéskor Telekit intenziven foglalkoztatta, mert a késObbiekben, a két miniszterelnoksége
kozotti hosszi idészakban tobb alkalommal is kifejtette allaspontjat. Megszolalasai koziil
kiilonosen markans az a — tanulmanynak is beill6 — beszéde, amely a numerus clausus altala
ellenzett megsziintetésérdl szolo felsdhazi vitdban hangzott el 1928. marcius 13-an. Ebben az
altala tényként kezelt 19. szdzadi galiciai bevandorlast a torok kor megsziinése utani
betelepitésekhez hasonlitotta, és megallapitotta, hogy a meggyengiilt magyarsdg nem tudta
asszimilalni sem a nemzetiségeket, sem a keleti bevandorlokat. Arra is utalt, hogy ez a
»hemzetietlen” zsidosag szdmszerlien €s befolyasban is tulstilyba keriilt a mar asszimilalodott

zsidosaggal szemben. 148

Az akkor még ellenzékben 1év6 GOmbos Gyula a valasztdjogi torvény vitdjaban a

nemzetgyiilésben 1925. majus 25-én elmondott beszédében azt javasolta, hogy csak azok a

146 Teleki Pal: i.m. 141-142.

147 Magyarsdg, 1921. oktéber 7.

18 | Evszdzadok ota volt egy nemzetien gondolkods, értékesen munkalkodé s asszimildlédo zsidésagunk. De az
utolso evtizedekben Oroszorszagbol, Romaniabol és Galiciabol a bevandorlas sokszorosara nétt. Az
asszimildalatlan, nemzetietlen, sét nemzetellenes zsidosag tulsulyba keriilt elészor szamszeriileg, majd egyes
foglalkozdsokban is, mint sajto, irodalom. Simulékonyan militans cosmopolitismusa aldaasta az intellektuellek
gondolkodasmddjat és kikezdte az allam pilléreit s kozvetlen a haboru utan kévetkezé idében a zsido gondolat
cohéziés ereje a nemzeti gondolattal szemben erésebbnek bizonyult. (Ugy van! Ugy van! a jobboldalon és
kozépen.)” Az orszaggyllés fels6hazanak 26. tilése 1928. marcius 13-an, kedden. 109.
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zsidok kaphassanak passziv valasztojogot, akiknek csaladja 1848-t61 kezdve, de legalabb 1867-
t31 az orszagban él. Allaspontjat igy indokolta: ,, Igaz magyar ember, aki torténelmet tud és
erez, kevésbé lesz felforgato, mint az az elem, akinek apja Galiciabol jott ide, vagy aki
Galiciabdl jott”. **° Miniszterelnokként feladta ,,fajvédelmi” programjat, de a zsidosagon beliil
tovabbra is kiilonbséget tett ,,jok” és ,,rosszak” kozott, és vallotta a ,,galicianerek” részleges

kitelepitésének a sziikségességét is. >0

A Telekinél és Gombdsnél kevésbé teoretikus, az orszag €lén tiz évet eltdlté Bethlen Istvan
zsidoszemléletének is visszatéré eleme volt az ,,izraelita vallasi magyarok™ és a ,,magyar
nemzeti érdekekkel nem azonosulé zsidok” megkiilonboztetése. !>t Az utdbbiak kozé sorolta az
1918/19-es forradalmakban szerepet jatszod zsidokat. O is osztotta a kiegyezés uténi tomeges
galiciai bevandorléssal kapcsolatos nézeteket, amelyek a korszakban altalanosan elfogadottak
voltak.®2 A galiciai bevandorlas kérdése kiemelt szerepet kapott az 1938-ban meghozott elsé
,zsidotorvény” indoklasaban is, amely a kovetkez0 megallapitasokat tartalmazta:
., Magyarorszagon kétségteleniil volt és igy ma is van szazadok ota itt él6 zsidosag. De a
zsidosag nagytobbsége a XIX. szdzad elsé felétol, legfoképpen pedig a liberalizmus kordban
vandorolt be. Ezeknek a tomegeknek a gyokértelensége, a zsidosag aranyszamanak a nagysaga,
mely a nyugat-eurépainak hatszorosa és az a kériilmény, hogy a régebben itt €10 zsidosag ezek
irant a jovevények irant az orszagba belépésiiktol fogva erdsebb kozosséget érzett, mint az
orszag nem zsido lakossaga irant, okoztdk azt, hogy a lelkiségében és fajtajaban oly élesen
kiilonbozo és oly szivosan sajatos zsidosag a Magyar nép életében sokkal sulyosabb problémat

jelent, nyugat-Eurépa barmely népének életében.”*>

149 Gombos Gyula: Valogatott politikai beszédek és irdasok. (Szerk.: Vony6 Jézsef.) Osiris Kiadé, Budapest, 2004.
296.

150 Gombos parlamenti bemutatkozé beszédében a kovetkezOket mondta a ,,zsidokérdésrol”: ,, A zsidésdagnak azt a
részét, amely sorskozdsséget ismer el a nemzettel, éppenugy testvérnek kivanom tekinteni, mint magyar
testvéreimet. En lattam a hdboriban zsidé héséket ... En ismerek vezetd zsidé férfiakat, akik velem egyiitt
imadkoznak a magyar sorsért és tudom, hogy a zsidosagnak azt a részet, amely nem akar, vagy nem tud
beilleszkedni a nemzeti tarsadalmi kézosségbe, elsosorban 6k fogjak elitélni.” Gombos Gyula: i.m. 414. GOmbos
miniszterelndknek a zsidosaggal kapcsolatos elképzeléseirdl lasd még: Gyurgyak Janos: Magyar fajvédok. 1.m.
113.

151 Bethlen zsidoszemléletét jol tiikrozik a kovetkezd mondatok, amelyek 1925. december 17-én hangzottak el a
nemzetgytilésben. ,, En azokat a zsidékat, akik a magyarsaggal azonositidk magukat... zsidévalldasii magyaroknak
tartom... Ellenben azt is meg kell mondanom, hogy ebben az orszagban vannak olyan zsidok is, akik 6nmagukat
deklaraltak kiilon népfajnak azaltal, hogy nem azonositottak magukat a multban és nem azonositjak magukat a
jelenben sem, ennek a nemzetnek érdekeivel.” Az 1922. évi jinius 16-ara hirdetett nemzetgyiilés naploja.
XXXVIIL. koét. 223.

152 Err6l 1asd a nemzetgytilésben 1937. majus 11-én elmondott beszédét. Az 1935. évi aprilis ho 27-re hirdetett
orszaggyiilés képviseléhazanak naploja. XIII. kot. 64—65.

5% Magyarorszagi zsidotorvények és rendeletek 1938—1945. (Osszeallitotta: Vértes Robert.) Polgar Kiadé Kft,
Budapest, 1993. 36.
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Lathattuk, hogy a 19. szazadi galiciai bevandorlds méretér6l és kovetkezményeirdl a két
vilaghdbora kozotti idészakban hirdetett nézeteket nem tudomdnyos érvek alakitottak, hanem
egy biinbakképzési folyamatrol van sz6. Azt sem vizsgaltak komolyan, hogy a forradalmakban
részt vevo zsidok vagy Oseik valoban Galiciabdl jottek-e Magyarorszagra. Tudomanyos érvekre
nem is volt igény, a ,,galiciai” kifejezés ugyanis a kdzéletben nem egy konkrétan behatarolhatd
csoportot jelolt. Vonatkozhatott azokra, akik 1914 utan érkeztek, de azokra is, akiknek az 6sei
jottek keleti teriiletekrdl. Rendszerint ezt a bélyeget siitotték a politikai berendezkedés zsidod
szarmazasu, vélt vagy valos ellenfeleire is. ,,Idegen™¢és ,,galiciai” volt minden zsido, akiket az
orszagbodl barmilyen okbol el kivantak tavolitani. Tehat a kifejezés altal érintettek kore az adott
politikai és gazdasdgi megfontolasok, célok és lehetdségek szerint szinte korlatlanul bévithetd

volt.

A magyar zsidésagnak az asszimilacié sikeressége €és politikai szempontok alapjan ,,jokra” és
,,Fosszakra” torténo felosztasaval, valamint a galiciai zsiddsag blinbakka tételével megsziiletett
az a szemlélet, amely mar a Horthy-korszak elején egyfajta ,,ideoldgiai” hatteret adott a

,,nemkivanatos zsidok” kitoloncolasahoz.

»AZ orszag érdeke azt kovetelné, hogy az... idegen zsid6 elem...
egyszersmindenkorra Kiutasittassék.”1s+

A beliigyminiszter egy uj fajt fedezett fel Magyarorszagon... a kiilfoldi zsidofaju
dllampolgarok valfajat... amelyrol sem Linné, sem Brehm, sem Darwin, sem Hunfalvy, sem
Kogutovicz nem tudott... amelyrél azonban a beliigyminiszter csalhatatlan bizonyossaggal
megdllapitotta, hogy létezik és megallapitotta azt is, hogy léteznie felesleges, sziikségtelen, sot
kartékony és drtalmas. A minisztériumé a dicsoség, hogy a zsido fajhoz tartozo nem kivanatos

idegenek fogalmat beiktatta a magyar kozigazgatasi nomenklaturaba...” — irta az

Egyenl6ség.t>®

Kétségtelen, hogy a ,,nemkivanatos” zsidok pontosan soha koriil nem irt, nagysagrendileg soha

meg nem hatarozott, de hatalmasnak vélt és mutatott csoportjat meg kellett valahogyan jel6lni

154 Tdézet Ferdinandy Gyula beliigyminiszter felszolalasabol a Minisztertanacs 1921. szeptember 15-i iilésén
https://www.eleveltar.hu/digitalis-tartalom?source=preservica&ref=preservica::a0c872e4-10cc-4ff7-b3df-
8b66bfh6e8da

155 A miniszterelnok komornaja. Egyenldség, 1922. januar 28.
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a kozigazgatas szamara, annak érdekében, hogy megkezdddhessék eltavolitasuk. Igy sziiletett
meg a ,.kiilfoldi zsidofaj” kifejezés is, amelyhez hasonld ,,innovaciok” mar 1919 ota
forgalomban voltak a magyar kozigazgatasban. A kifejezés a Magyarorszagon ¢é16 zsidosag

harom csoportjara utalt.

A bizonytalan — és valojaban meghatarozhatatlan — ,,célcsoportot” kozigazgatasi szempontbol
harom alcsoportba lehet sorolni. Az els6 csoportba azok a személyek tartoztak, akik 1914 utan
érkeztek, és még az orszagban tartozkodtak. Oket csak a békeszerzddésben is megfogalmazott
humanitarius megfontolasok védték, de elvben kitoloncolhatoak voltak. A masodik alcsoportba
azok voltak sorolhatok, akik nem itt sziilettek, de annak ellenére sem szamithattak magyar
allampolgarsaguk elismerésére, hogy letelepedtek és adot fizettek. A harmadik alcsoport tagjai
mar itt sziilettek, de felmendik bevandorlok voltak, igy az allampolgarsaggal kapcsolatos
rendelkezések miatt — amelyek taglalasara konyviink tovabbi, kiilon alfejezetében tériink majd

ki — az 6 helyzetiik is bizonytalan volt.

A konkrét intézkedések meghozatalanidl a kormanyok arra torekedtek, hogy minél tobb
»idegenfaju” zsidot lehessen eltavolitani. Ennek érdekében a Huszar Karoly, Simonyi-
Semadam Sandor, majd Teleki Pal els6 kormanya altal hozott rendelkezések nemcsak az elsd
alcsoportba tartozd, 1914 utan érkezettek ellen iranyultak. A nemkivéanatos zsidok korét
rendszerint ugy hataroztak meg, hogy abba — még ha korlatozott mértékben is — beletartozzanak

a masodik és harmadik csoportba tartozo személyek is.

A nemkivanatos zsidok eltavolitasaval kapcsolatos tervek, elképzelések megvaldsitasat
honapokig gatolta, hogy a Tanacskoztarsasag bukésa, illetve Peidl Gyula rovid életd
szocidldemokrata kormanyanak lemonddsa wutan hatalomra keriilt Friedrich-korméany

mozgastere erésen korlatozott volt.1%

A Horthy budapesti bevonuldsa utdn megalakult és az antant hatalmak tdmogatéasat is élvezd
Huszar-kormany azonban mar hozzalatott az ,,idegenhonos” zsidok tomeges kitoloncolasahoz.
Tomeges razziakra mar a Friedrich- kormany idején is sor keriilt. Azok az akciok azonban csak

a févarosra korlatozodtak, és csak a habort alatt érkezd zsidok ellen iranyultak. Hatékonyak

156 A Tandcskoztarsasag kormanya, a Forradalmi Korméanyzétanics 1919. augusztus 1-jén lemondott, és atadta a
hatalmat a mérsékelt szocialdemokrata politikusokbol 4116 kormanynak, amelyet Peidl Gyula vezetett. Augusztus
6-an, a Friedrich Istvan altal vezetett ellenforradalmi csoport — olasz antantmegbizottak és a fovarost is megszallva
tartd roman katonasag egyetértésével — a Peidl-kormanyt lemondasra kényszeritette. Friedrich Istvan kormanya a
Tanacskoztarsasagot leverd és az orszag nagy részét — a Tiszantult, a Duna-Tisza kozét és Eszak-Dunantult —
megszallva tartd roman hadsereg ellenérzése alatt allt. A miniszterelndk nem tudta megszerezni kormanya
szamara az antant timogatasat, és igy a roman csapatok visszavonuldsat sem tudta elérni.
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sem voltak, mert az 6sszegylijtott menekiilteket a fovaros hataraban szabadon engedték, mivel
internalasukra vagy az orszagbol vald kitoloncoldsukra a roman megszallas alatt nem volt

lehetdség.

A ... szép napoknak azonban vége. Az uj magyar kormdny erélyes kézzel végérvényes rendet
teremt a galiciai kérdésben. A tegnapi minisztertandcs megpecsételte az é sorsukat” — irja a
Magyarorszag ciml napilap 1919. december 7-én. A cikkben emlitett erélyes kéz nem éppen
volt jellemz6 Huszar Karolyra, akinek zsiddészemlélete a ,keresztény kurzus” meghatarozé
politikusainal mérsékeltebb volt. ,, Nem az a fo keérdés ma, hogy mi lesz a zsidokkal, hanem az,
mi lesz az éhezbkkel... ”"— mondta egy beszédében. 1>’ A nemkivanatos zsidok kiutasitasaval
kapcsolatos kormanyzati dontés megsziiletésének kozvetlen oka is a fovarosi élelmiszer-,
tiizeld- és lakashiany volt. Az Ebredé Magyarok Egyesiilete 1919. november 30-i gytilésén
Horthy Miklostol kérte, ,,hogy a Fovezérség... a mindennel ellatott zsidosag pincéiben és
kamrdiban felhalmozott szén- (fiitoanyag-) készleteket leltarozza és a felesleget a nyomorgo,
fazo, kirabolt keresztény tarsadalomnak ossza szét.”'®® A sajtotudésitasok szerint Horthy
,, azonositotta magat az Ebreddé Magyarok kivansdgaival”. A Nemzeti Hadsereg fovezéreként
részt is vett az élelmiszerellatassal foglalkozo, december 4-i minisztertanacson, ¢és
felszolaldsaban megismételte a galiciai zsidokkal szemben 1918 6ta gyakran hangoztatott
vadat, hogy a lanckereskedelem fenntartasaval 6k okozzak az aru-, €s ezen beliil kiilondsen az
élelmiszerhidnyt. ,, Sziikségesnek tartana olyan kormanyintézkedések megtételét, amelyek az
drdragitokat és az eldugokat szigoru biintetéssel sujtandk. Ramutat arra, mennyi galiciai van
még jelenleg is Budapesten, akik nem idevalok és szintén csak ardragitassal foglalkoznak.”
Attdl tartott, hogy a hiany altalanos elégedetlenséghez vezet, ezért azonnali megoldast siirgetett.
A fovezér a kozélelmezés csddje miatti elégedetlenséget a blinbaknak kikialtott ,.kiilfoldi”
zsidok szamlajara akarta irni. Rubinek Gyula foldmiivelésiigyi és Nagyatadi Szabd Istvan
kozélelmezési miniszterek részletesen elmagyaraztak Horthynak, hogy a Magyarorszagon
hasznalt fizetdeszkdz gyengesége miatt nem érkezik elég aru sem vidékrdl, sem a szomszédos
orszagokbol. A foldmiivelésiigyi miniszter kiilon hangsulyozta: ,,...az élelmezés kérdésének
megjavitdsat erdszakos eszkozokkel nem igen lehetne sikeresen megoldani.” Ennek ellenére
Beniczky Odon beliigyminiszter erélyes fellépést igért az ardragitokkal szemben, és bejelentette
a ,,nemkivanatos galiciai elemek” O0sszegylijtését és kiutasitasat. Ugyanakkor megjegyezte,

hogy mivel az idegenek kiszallitdsa a hatarok lezarasa miatt egyeldre lehetetlen, a galiciaiakat

157 Friss Ujsag, 1919. december 6.
188 Korabeli tudositas szerint a budapesti Vigadoban tartott nagygytilés olyan sok embert vonzott, hogy az
érdekl6dok a kornyezd utcakat és a Petdfi teret is ellepték. Nemzeti Ujsdg, 1919. december 2.
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a kitoloncolas végrehajtasaig a haymaskéri internaldtaborban helyezik majd el. Erre lehetdséget
adott a kovetkez6 napon, december 5-én kiadott 91,383/1919. B. M. szamu, internalasrol szolo
korrendelete. Ennek elsé paragrafusa kimondja: , Az orszag teriiletérol ki kell tiltani és
internalni kell mindazon kiilfoldieket és veliik egyiitt a kozos haztartasban élo hozzatartozokat,
akiknek itt tartozkodasa magatartasuk folytan az dllam, a tarsadalmi rend és béke

szempontjabol, valamint a kozrendre és kozbiztonsagra veszélyes... aggalyos... karos.”

A rendelkezés kimondja, hogy a tarsadalmi rendre nézve azok jelentenek veszélyt, akik ,,...az
ugynevezett tanacskoztarsasag megalapitasa vagy fenntartasa” érdekében tevékenykedtek, és
akik annak bukdsa utan is , izgato tevekenységet” folytattak. Az orszag gazdasagat azok
karositjak, akik ,, ... a kozellatas rendjét veszélyeztetd arufelhalmozdssal, lanckereskedéssel,
drdragitassal, tiltott valutaiizérkedéssel foglalkoznak, vagy dltalaban a kozellatdasra és legalis
kereskedelemre vonatkozo (hatdsagi) rendeleteket és intézkedéseket kijatsszak vagy kijatszani

torekednek.”

A dokumentumban nem szerepel sem a ,galiciai”, sem a ,zsido” kifejezés. De a
proletardiktatira elokészitésével és fenntartdsaval, aruhalmozéssal, lanckereskedelemmel ¢és
idegenhonossaggal kapcsolatos vadak egyértelmiien a ,,nemkivanatos zsidokra” vonatkoztak.
A belligyminisztérium tag keretek kozott hatarozta meg az eltavolitandok, kiutasitandok korét,
lehetdséget adva arra, hogy a helyi hatdosdgok szinte megkotdttség nélkiil jarjanak el a

nemkivanatos zsidok ellen.

Az els6dleges célcsoport az 1914 utan érkezett zsidok voltak, de a minisztertanacsi dontés és
a 91,383/1919. B. M. szamu rendelet lehetdséget adott a kordbban érkezett, gazdasagilag és

politikailag ,,destruktiv”” idegenek eltavolitasara.

Tobb jel is utal arra, hogy a kormanyzat szandéka nemcsak az 1914 utan érkezett, hanem a mar
hosszu ideje itt €16, akar mar itt is sziiletett zsidok eltavolitasa is volt. A december 4-i

minisztertandcson elhangzottakrol a sajtonak eljuttatott tajékoztatasban ,, az dsszes galiciai és

orosz-lengyelorszagi illetéségii személyek” kitoloncolasa szerepelt.®® ... legaldbb 200 ezer
ember eltavolitisarol lehet sz6...” — nyilatkozta Temple Rezsé kozellatasi allamtitkar az Uy

Nemzedéknek. %0 Szamos lap irt tobbszazezer galiciai zsido kozeljovében torténd

kiszallitasarol. 161

19 Vilag, 1919. december 6.; Nemzeti Ujsdg, 1919. december 6.
180 Uj Nemzedék, 1919. december 6.
181 Magyarorszdag, 1919. december 7.; Zalai Kézlény, 1919. december 7.
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A kiutasitasrol sz616 minisztertanacsi dontés nagy varakozasokat keltett a ,,keresztény kurzus”
altal irdnyitott, befolyasolt kozéletben, kiilondsen a szélsdjobboldali, fajvédd kordkben.
., Végre szembe kell fordulni azzal a gyalazattal, hogy a mi sorsverte foldiink legyen egész
Europa szemétlerakodo helye. Ha senkinek sem kellenek a galiciaiak, jogunk van hozza, hogy
nekiink még kevésbé kelljenek. ...Vissza veliik Galiciaba, Oroszorszagba...” — irta a Szozat
vezércikke 1919. december 6-an. ,, 4 minisztertandacs okos dolgot végzett, amikor elhatarozta,
hogy megszabadit benniinket ezektél a piécaktl — 4ll a Pesti Hirlap vezércikkében. 102 A
Nemzeti Ujsdg ugyancsak az elsé oldalon kozolt irast a minisztertanacsi dontés kapcsan,
,,Betolakodok™ cimmel. A hosszi eszmefuttatdst az alabbi mondatok keretezik: ,, Kerek
huszonot esztendeje tessékelik ki mar innen a betolakodottakat, de mindhiaba, anndl nagyobb
szamban tolakodtak be... Hajmaskéren fel kell allitani azt az internalo tabort... Védofalat a
hajmaskéri tabor koriil, de védelmet a magyar f6ld, a magyar szellemi élet, a magyar gazdasagi
eroforrasok koriil. Csak igy lesz a kitessékeléssel egyiitt magyar fajunk értékeinek védelme

tokéletes.’1%3

Kétségtelen, hogy az internalas és a kiutasitas veszélyének minden, idegenhonosnak tekintett
zsido ki volt téve, mivel a razzidk alkalmaval a rendérok és csendérok a magyar

allampolgarsagot igazolo papirokat kértek.

Az Orizetbe vételrdl Budapesten a fokapitany, vidéken a torvényhatdsag elsd tisztviseldje, az
alispan vagy a polgarmester, illetve a keriileti fokapitdny donthetett. A dontésekrdl szold
jelentéseket a beliigyminisztérium internalasi igyekkel foglalkozo osztalyara kellett bekiildenti;
itt hoztdk meg az internalasi hatarozatokat, amelyek ellen nem lehetett fellebbezni. Az
internalas gyakorlatilag biroi dontés nélkiili, elvben maximum hat havi elzarast, elkiilonitést

jelentett.

Az internalasokat és kiutasitasokat megel6z6 hatosagi akcidk és razzidk a févarosra

koncentralodtak.

A kormanyrendelet végrehajtasanak elokészitését mar teljesen befejeztiik, a sziikséges
nyomtatvanyokat mar elkiildtiik az osszes illetékes hatosagnak, amelyek szukcesszive kiildik fel
hozzank az interndlandokra vonatkozo véleményes jelentéseiket s ezeknek az alapjan hozzuk mi
meg a hatarozatot. ...Az elokésziiletek teljesen befejezodvén, most mar valosziniileg hamarosan

és teljes apparatussal megkezdodik a fovaros megtisztitasa a veszélyes elemektol. Eddig még

162 pogti Hl'rlgp, 1919. december 6.
183 Nemzeti Ujsdg, 1919. december 6.
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csak kisebb kommunista transzportot inditottunk utnak, a hét kozepe tajan azonban mar teljes
erovel kezdodik meg Budapestnek, sajnos ma egyetlen exportképes produktumanak: az
ardragitoknak és lancosoknak elszallitasa. (A hivatal mellett a lakdshivatal és a
peénziigyminisztéerium egy-egy kikiildottie is dolgozik, egyikiik lefoglalia a megiiresedett
lakasokat, a pénziigyminisztérium delegaltia pedig megadoztatia a kiutasitottak vagyonos
elemeit, akik jovedelmeiket eddig minden megadoztatdis eldl kivontak.)” — nyilatkozta
cinizmussal atitatott elszantsaggal a rendelet végrehajtasaval megbizott Szirmay Andor

rendérfétanacsos a Nemzeti Ujsdgnak december 17-én.%64

A razzidk els6sorban a Rottenbiller utca — Kiraly utca — Kéroly korut — Rakdczi ut altal hatarolt,
zsidok altal stirtin lakott varosrészt érintették. 1919. december folyaman a térséget tobbszor is
atfésiilte egy mintegy szaz fobdl allo renddri egység. A razziak ideje alatt az utcakat lezartak,
¢s a hazakat sem volt szabad elhagyni. Minden lakdt igazoltattak, és mindazokat, akik magyar
allampolgarsagukat nem tudtdk igazolni, a rendérok oOrizetbe vették.!® Az Grizetbe vett
zsidokat a VI. keriileti rendorkapitanysagon hallgattak ki, majd a Radetzky-laktanyaba vagy
kiilonb6z6 kisegitd foghazakba kisérték Oket. Innen vezetett az Utjuk a Joézsefvarosi
palyaudvarra vagy a Déli palyaudvarra, ahonnan lezart kocsikban szallitottak ket a hajmaskeéri
internalotaborba vagy Kassa felé. Utdbbi iranyba azok mentek, akik szamara a miskolci lengyel
konzulatus beutazasi engedélyt adott. A hajmaskéri internalotaborban a Tanacskoztarsasag
létrehozasaban ¢és fenntartdsdban szerepet vallalokat Orizték. A kommunistdkbol allo
fogolynépesség 1919 decemberétdl ardragitas és lanckereskedelem vadjaval Orizetbe vett,
valamint lengyelorszagi kiutazasra vard ,,idegen honos” zsidokkal egésziilt ki. 1920

marciusaban a hajmaskéri taborban 1877 internaltat &riztek.16®

., A gyilkossag nem volt mindennapi — az igaz. De eltiintek még sokan, akiknek neveit a tabor
lakoi megjegyezték és még keresni fogjik. Vannak e nevek kozott, akiknek tulajdonosat az
orszobdra éjjel hivtik. Folvitték Jket s nem tudni, igazdn elkeriiltek-e, holmijuk
hatrahagyasaval, tovabbi iizenet nélkiil valami tigyészségre vagy mds hatosaghoz. Mdasok
allitolag megszoktek, hivatalosan megszokotteknek jelezték oket. Csakhogy minden székésrol
vagy a szomszédok sejtenek valamit, vagy tudnak a jobaratok s igy a tabort nem lehetett

megcsalni. A lab-alol-eltevésnek nem foltiind modja a tobbszori félholtra verés és a kiéheztetés.

164 Nemzeti Ujsdg, 1919. december 18. A razziakrol lasd még: Magyarorszag, 1920. januar 9.

185 A razziakrol sz616 beszamolokat lasd: Magyarorszag, 1919. december 20., 21., 23., 31.; Az Est, 1919. december
20.; Pesti Hirlap, 1919. december 23., december 31.

186 Simonyi-Semadam Sandor miniszterelndk kozlése a nemzetgytilés 1920. junius 16-i iilésén. Nemzetgyiilési
naplo, 1920. janius 16. 403.



dc_1978 21 80

[...] Nem, a gyilkossagok nem voltak napirenden! De ahogy a szegény emberrol szokas
mondani, hogy nem a tragédiak olik, hanem a mindennapi élet apro tiszurasai pusztitjak idegeit
és egészseget, ugy itt is botozdsok, eqyes-zarkak sorozata, kemény munka és koszt, a hajmaskeri
koszt: megtették a magukét, és ha a kiilfold beavatkozdasa nem enyhiti a téli helyzetet, |...]
minden hajmaskeri internalt elpusztult volna” — irta a tadborban uralkod6 viszonyokrdl egy

internalt. 6’

Az ,alkalmatlan zsidok” eltavolitasat célul kitliz6, december 18-an megkezdddott kampany
1920. januar masodik felében véget ért. A kitoloncolasokrol sz616 hirek koziil az utolsé januar
22-én jelent meg: arrol tudositott, hogy a jozsefvarosi palyaudvarrdl inditott vonattal 700
kiutasitott hagyta el az orszagot Kassa iranyaban.'®® A sajtoban megjelent hirekbdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy a mintegy harom hetes akcié sordn 2-3 ezer zsidot szallitottak el

Budapestrdl kozvetleniil Lengyelorszdgba vagy a hajmaskéri internalotaborba.

A tabor 1920 tavaszaig miikodott, mert az objektumra a hadsereg is igényt tartott. A kozel

kétezer internaltat az 1920 aprilisdban megnyitott zalaegerszegi tiborba szallitottak. 1%

Ekkor mar Simonyi-Semadam Sandor volt a miniszterelndk. O volt az elsé kormanyfd, akit a

nemzetgytilés altal 1920. marcius 1-jén kormanyzéva valasztott Horthy nevezett ki.>"

Az altala 1920. marcius 27-én kiadott, a rendodri feliigyelet al4 helyezésrdl €s az internalasrol
sz616 4.352. szamu rendelet megerdsitette és kiegészitette a 91383/1919 sz. BM rendeletet. A
korabbi rendelettél annyiban tért el ez a rendelet, hogy ebben vezették be a rendérhatosagi
feliigyelet ala helyezés fogalmat. Magéanak az internalas okainak, menetének szabalyozasaban
nem tortént ekkor valtozas. Simonyi-Semadam miniszterelnoksége alatt az ,,alkalmatlan

zsidok™ elleni razziak és kiutasitasok 1j lendiiletet vettek.

,, Tegnap tiz vagont inditottak el jol megrakodva a févarosbol. Furcsa szallitmany volt, de
nekiink becses. Becses, mihelyt elvétetett toliink, mihelyt nincs a nyakunkon, nem szivjia a
veériinket, nem emészti megmaradt kis zsirunkat. Mert a tiz vagon galiciai zsidoval volt tele,

azzal az élelmes, fiirge, szapora fajtaval, a mely oly dicsoségesen kivette részét az ardragitds

167 Egy internalt [K6halmi Béla]: Hajmdskér. Bécsi Magyar Kiadd, 1920. 30.

168 Uj Kelet, 1920. janudr 22.

169 1920. marcius 15-én 1877 internalt személyt Oriztek Hajmaskéren. Lasd: Makéné Buzas Eleondra: A
zalaegerszegi internalotabor 1916—1924. In: Molnar Andras (szerk.): Egerszegi Torténeti Tanulmdnyok.
Millecentenariumi Koézalapitvany, Zalaegerszeg, 2010. 195. Lasd még: Kovacs Tamds: Az internalas mint
rendészeti valasz az allambiztonsagi ¢és allamrendészeti kihivasokra 1919-1945 kozott. In:  Gaal
Gyula—Hautzinger Zoltan (szerk.): Pécs Hatardr Tudomdanyos Kézlemények XIII. Pécs, 2012. 431-443.

170 Simonyi-Semadam Sandor 1920. marcius 15-t81 prilis 19-ig a beliigyminiszteri posztot is betdltdtte. Utdoda
Doémotdr Mihaly volt, aki 1920. jalius 19-ig vezette a beliigyminisztériumot.
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nemes mozgalmabol; azokkal az élosdiekkel, a kik nem szantanak, nem vetnek, mégis aratnak;
a kik kézrol-kézre, lancszemrol-lancszemre adjak tovabb a gyufat és paprikat, lisztet és zsirt és
valamennyi kézen rajta ragad valami uzsorahasznocska, ugy hogy mire a portéka a termelétol
a fogyasztohoz keriil, addigra a szegény polgar szeme is elkaprazik a legsziikségesebb pikkek
dragasagatol. Bolcs volt a bolcsesség, a mely az élosdiektol valo megtisztitas miivét kieszelte
és dicsérendd az energia, a mely a miivet végrehajtotta” — olvashatd Az Est 1920. aprilis 25-i
vezércikkében a budapesti tisztogatasok Ujrainditasardl. A roman csapatok kivonulas utan a
Tiszantulon is megkezdédott az ,,idegenhonos™ zsidok dsszegylijtése. Majus masodik felében
katonakbdl és rendorokbdl allo 800 fos kdzrendészeti csoport tartott razziat Debrecenben.
Korabeli tudésitas szerint ,, /19 olyan csaladot talaltak, kiknek ott tartozkodasa nem

kivanatos .t

A galiciai illetéséglicket a lengyel kovetség kozremiikodésével
Lengyelorszagba szallitottdk. Majus végén Nyiregyhazan volt razzia. Onnan 135 ,,galiciai
csaladot” utasitottak ki.!’?  Junius elején ismét Budapesten, majd a hénap kdzepén
Satoraljaujhelyen kisérelte meg a rendérség az idegen zsidok Osszegylijtését, majd

kitoloncolasat.}’®

Junius végén elfogytak a razzidkrol szolo hiradéasok; az ,,alkalmatlan”
idegenek felderitésére és kiutasitasara megkezdett kampany kifulladt. Ez persze nem jelentette
azt, hogy a kormanyzat feladta volna a ,destruktiv’ zsidok eltdvolitdsara vonatkozo
elképzeléseit. A kiutasitasi procedura eldmozditasa és gyorsitasa érdekében még jiniusban 1j

rendelet jelent meg.

Domotor Mihdly beliigyminiszter 30.035 szdmu, 1920. junius 17-én kelt rendeletének els6
paragrafusa arra szolitotta fel a kiilféldi honos személyeket, hogy 15 napon beliil Gsszeiras
céljabol jelentkezzenek a lakohelyiikon 1évo rendbrségen. Ez a rendelet sem emlit zsidokat. De
nyilvanvalo, hogy ezuttal is Oket értették ,,az dllam biztonsdgara... veszélyes... valamint
gazdasagi okokbol karos” egyéneken, s a rendelkezés az 6 eltavolitasuk érdekében sziiletett.
Erre utal az is, hogy a rendelet a fent emlitett 1920. évi 4.352. szamu, a ,,felforgatok”,
,Janckereskedok” és ,,aruhalmozok™ internalasa és kiutasitisa érdekében hozott rendelet
kiegészitéseként jelent meg. Nem 4all rendelkezésre adat arrdl, hogy a rendelet hirére hany
idegen jelentkezett a renddrségen, de feltételezhetéen nem jelentkeztek azok a ,kiilfoldi”
zsidok, akik, miutan évtizedek oOta itt éltek, adot fizettek és a vilaghdborut is megjartak, ugy

hitték, hogy formalis honositasi papirok nélkiil is allampolgarnak szamitanak.

111 Az Est, 1920. majus 26.

172 A7 Est, 1920. majus 30.

1133000 galiciai zsidot toloncoltak ki a napokban Budapestrél. Legnagyobb résziik lanckereskedd volt.”
Esztergom, 1920. junius 9.; Nyirvidék, 1920. junius 19.
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A kilfoldiként valdé nyilvantartasba vétel, majd a renddrhatéosagoknak — kozségekben a
szolgabir6 vagy fOszolgabird, varosokban a rendérkapitanysag vezetdje — valo
kiszolgaltatottsag és a létbizonytalansag elvben elkeriilheté volt, ha az idegen személy
honositassal biztositja magyarorszagi egzisztenciajat. Ezt a kiskaput zarta be a belligyminiszter
1920. augusztus 14-én kiadott (a honositas megadasat megnehezitd) 44.967. szamu rendelete,
amely az allampolgarsag megadasat politikai, ideologiai feltételekhez kototte. A rendeletben
foglalt magyarazat szerint: ,,4 mult tapasztalatai tehat indokoltta teszik, hogy a nemzet
ujjaepitésenek és fejlodésének biztositasa érdekében kiilonos figyelem fordittassék a nem
kivanatos elemek honositasanak megakadadlyozasara, és hogy a jovoben csak oly kiilfoldiek
nyerhessék el a magyar allampolgarsagot, akiknek nemzeti szempontbol valo
megbizhatosagahoz kétség nem fér, és akiknek eloélete és egyénisége biztositékot nyujt arra,
hogy honositdsuk esetére hazanknak — a nemzeti és hazafias eszmekoérbe beilleszkedni tudo és
termékeny munkdt végzé — tagjaiva lesznek.” A rendelet elsd bekezdése egyértelmiien
kimondja, hogy ebbe korbe ,a destruktiv mozgalmakban” részt vevd, ,idegen faji

tulajdonsagokkal biro”, ,,biinds tizelmeikkel megmérhetetlen kart okozd” személyek tartoznak.

A rendelet megjelenésekor mar nem Simonyi-Semadan Séandor volt Magyarorszag
miniszterelndke. A trianoni békeszerzddés aldirdsa €s végrehajtadsa utan a kormany lemondott.
Horthy kormanyzo6 1920. julius 19-én a vele kozvetlen barati kapcsolatban 1évo Teleki Palt
nevezte ki miniszterelnoknek, akit6l a belsd viszonyok tovabbi konszolidalasat varta. Ennek a
politikanak a jegyében keriilt sor 1920 mésodik felében a zsidok elleni timadasokat is szervezd
¢s végrehajto tiszti kiilonitmények feloszlatasara, illetve a regularis hadseregbe torténd
betagozasara. Teleki fellépett a szamos rendbontas €s merénylet végrehajtasaban érintett
Ebredd Magyarok Egyesiilete ellen, de a szervezet miikodésének tartos korlatozasat nem tudta

elérni.

A konszolidacios kisérlet nem érintette a zsidosaggal kapcsolatos altalanos politikat, igy Huszar
Karoly és Simonyi-Semadam Sandor utan Teleki is nekirugaszkodott az ,alkalmatlan”,

destruktiv galiciai zsidok eltavolitasanak.

Mint arra korabban is utaltunk, Teleki mélyen meg volt gy6zédve arrdl, hogy a zsidosag
asszimilaciojanak vélt elmaradasaért, valamint a vilaghaborut kovetd idészak tarsadalmi
traumaiért a ,,galiciai” zsidok a felelések. Szemléletébdl kovetkezett, hogy miniszterelndokként

a ,,destruktiv idegenek” minél szélesebb kort eltavolitasara torekedett. Ennek érdekében olyan


https://hu.wikipedia.org/wiki/Trianoni_b%C3%A9keszerz%C5%91d%C3%A9s
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dontést késziilt hozni, amely a korabbi hatarozatokkal, rendeletekkel szemben egyértelmiien

meghatarozza, hogy kiket kell kiutasitani.

Az altala vezetett, 1920. szeptember 15-i minisztertanacsi iilésen Ferdinandy Gyula
belligyminiszter bejelentette, hogy minden, magyar allampolgarsaggal nem rendelkez6 zsido
kiutasitasara késziil. Mint mondta: ,, Az orszdg érdeke azt kévetelné, hogy az dsszes, jelenleg az
orszagban tartozkodo, magyar allampolgarsaggal nem biro idegen zsido elem, tekintet nélkiil
arra, hogy mikor koltozott be, az orszdg teriiletérdl egyszersmindenkorra kiutasittassék.”™
Ferdinandy kimondta, amit az el6z6 kormanyok is kivanatosnak tartottak, de ilyen kdzvetleniil
kimondani nem mertek. A minisztertanacson bejelentett akcioterv tehat elvben nem csak a
kilfoldon sziiletett zsidokat érintette volna, fiiggetleniil attol, hogy 1914 utdn vagy elott
érkeztek Magyarorszagra, hanem jelent6s részben azokat is, akiknek a felmendéi a 19. szazad

masodik felében vandoroltak be.

Az ,orszag érdekében” meghozandd dontés indoklasaként a beliigyminiszter dsszefoglalta a
kiilfoldi zsidokkal kapcsolatban gyakran hangoztatott vadakat. ,, Koztudomasu tény, hogy a
Karolyi forradalom, valamint a késobbi ugynevezett tandcskoztdarsasag... fenntartdasahoz
elsosorban a destruktiv zsido elem vitte a vezeto szerepet. ... Az dllam... gazdasagi erejét oriasi
mértékben gyengiti a kommunista iranyzatot elésegité kiilfoldi zsidosag, valamint az ugyancsak
dltaluk 1izétt lanckereskedelem és dardragitas, ami ellen, ha az orszadg teljes tonkretételét nem
akarjuk, a legnagyobb eronkkel védekezniink kell. A védekezés legjobb modja, hogy azt az
elemet, amelynek megbizhatatlansdagardl teljes bizonyitékaink vannak, az orszag teriiletérdl
kiutasitjiuk.” A miniszter azt is felfedte, hogy ,, a beliigyminisztérium nyomozoosztalya szerint

Magyarorszagon hozzavetoleg 80.000 kiilfoldi honos zsido van.”

Az elbterjesztés célja a ,,nemkivanatos” zsidok eltavolitdsa mellett a lakashiany enyhitése volt.
A beliigyminiszter kifejtette: ,, Ezen elemek kiutasitasa tobbek kozott mar azért is orszagos
erdek, mert nagyban elomozditand az orszdagos lakdsinség megoldasat és tobb ezernyi
hajléktalan menekiilt elhelyezését.”  Tomcsanyi Vilmos Pal igazsagiigyminiszter 1is
megjegyezte, hogy ,, ... elsésorban azok a zsidok utasittassanak ki, akik itt éves lakassal birnak,

hogy lakadsaik a hajléktalan menekiiltek részére legyenek igénybevehetok.”

A Horthy-korszakban kormanyzati szinten el0szor fogalmazoddott meg az igény a zsidok

ingatlanvagyonanak megszerzésére. A kormany szandéka tehat az volt, hogy minél tobb, mar

174 https://www.eleveltar.hu/digitalis-tartalom?source=preservica&ref=preservica::a0c872e4-10cc-4ff7-b3df-
8b66bfh6e8da
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letelepedett, hossza ideje itt €16, akar itt is sziiletett zsidot tavolitsanak el, ugyanis a
vilaghdboruban érkezett és itt maradt menekiiltek rendkiviil rossz koriilmények kozott éltek, az

altaluk lakott lakasokban szobanként gyakran 8-10 személy huzdédott meg.t™

A Magyarorszag ellen varhaté nemzetkdzi fellépés miatt a minisztertanacs végiil nem az 6sszes,
allampolgéarsdg nélkiili zsido eltdvolitdsa mellett dontott. Erre az eshetdségre a
kiiliigyminisztérium képvisel6je hivta fel minisztertanacson jelen 1évok figyelmét. A varhato
tiltakozas okat azonban nem abban latta, hogy a tomeges kitoloncoldsok ellenkeznek a
kisebbségvédelmi elvekkel, valamint végrehajtasuk fesziiltséget gerjesztene Magyarorszag és
a tobbi kozép-eurdpai allam kozott, hanem abban, hogy: , Lloyd George angol
miniszterelnoknek mindkét titkara zsido, tovabba (hogy) az olasz politikaban is erds
zsidobefolyds érvényesiil. "*"® Az altalanos kitelepités helyett csak a kommunista, valamint a
gazdasagi visszaéléseket elkdvetd zsidok kiutasitasat javasolta. Ervelése szerint a kormanyzat
célja ilyen kozvetett modon is elérheto, ,,... mivel a legtobb bevandorolt zsido kovetett el
életében olyan cselekményt, amelyért meg lehetne ellene a kitiltasi eljarast inditani”. Amit a
kiiliigyminisztérium javasolt, az 1ényegében mar az 1920. évi 4.352. szamu BM rendelet
megjelenése Ota érvényben volt, és a kormany a nemkivanatos zsidok ellen most ennél
kiterjedtebb, hatarozottabb fellépést kivant. Ferdinandy beliigyminiszterre azonban hathatott
az angol és olasz befolyasos zsidok bosszujara tortént utalas, ezért, annak ellenére, hogy minden
kiilfoldi zsido eltavolitasat kivanta, végiil ,,csak™ az 1914 utan érkezettek és a kommunista,
valamint a ,, destruktiv gazdasagi tevékenységet” folytatok kiutasitasat kérte. A minisztertanacs
ezt a javaslatot elfogadta, és megadta a felhatalmazast az idegen zsidok kiutasitasat lehetévé
tevo rendelet elkészitésére. A kiiliigyminisztérium képviseldjének érvelése, és annak azonnali
elfogadidsa megdobbentd bizonyitéka annak, hogy milyen mélyen hatottak 4t még a korméanyzat

legfelsdbb szintjét is a zsidokkal kapcsolatos klisék és Osszeeskiivés-elméletek.

Az 1920. szeptember 30-an kiadott 20.000/1920. szam® rendelet t6bb szempontbol is
mérfoldkonek tekinthetd, mind a magyar zsidosag, mind a jogalkotas torténetében. A korabbi
disztkriminativ intézkedésekkel szemben, amelyekben a zsid6 sz6 még nem szerepelt, ez a

rendelet mar nyiltan zsidoellenes. Az els6é paragrafusa kimondja: ,, Mindazokat a zsido fajhoz

175 Report by Joseph Marcus to the European Executive Council of the JDC, Paris, 1921 Spring. JDC Archives
NY-AR1921 — 01261 pdf

176 A kiiliigyminisztérium képviseléje minden bizonnyal Rufus Daniel Isaacs-re (1860-1935) és Sir Philip
Sassoon-ra (1888—1939) gondolt. Mindkét politikus Lloyd George bizalmasanak szdmitott. Rufus Daniel Isaacs a
vilaghaborua folyaman a legfelsobb birdsag elnoke volt, majd 1921-ben India alkiralyanak nevezték ki. 1917-ben
megkapta a Reading grofja cimet. Sir Philip Sassoon Lloyd George titkara volt, majd a harmincas években a
Munkaiigyi Minisztériumot vezette.
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tartozo kiilfoldi honosokat, akik 1914. évi januar ho 1-je ota kéltoztek, illetve vandoroltak be
az orszagba, még ha netan letelepiilési engedélyt szereztek is, természetesen valldsfelekezetiikre

valo tekintet nélkiil, csaladtagjaikkal egyiitt az orszag teriiletérdl ki kell utasitani.”

A rendelet — el6szor a magyar torténelemben és 19 évvel megelézve a masodik zsidotorvényt
— a zsidosagot faji alapon hatarozta meg, mivel olyan személyeket is zsidonak tekintett, akik
mas felekezetek tagjai voltak.'’” A rendelet arra nem tért ki, hogy egy keresztényt a

rendOrhatdsagok hany izraelita vallast felmend esetén tekinthetnek zsidonak.

Bar a deklaralt cél az els6 vilaghaboru kitorése utan bevandorolt, beko61tozott zsidok eltavolitasa
volt, az intézkedés burkoltan lehetové tette a korabban érkezok, vagy mar itt sziiletett, de
nemkivanatos zsidok kiutasitdsat is. A rendelet masodik paragrafusa értelmében minden
idegen honos zsidot kiutasitando személyként kell kezelni, addig, amig kozirattal be nem tudja
bizonyitani, hogy mar 1914 el6tt is az orszagban tartozkodott. Az utolsd, 5. paragrafus pedig
azt hangsulyozta, hogy tovabbra is érvényben marad az allam és a gazdasdg érdekeire
veszélyesnek tartott kiilfoldi zsidok interndlasara és kitiltasara vonatkozd, 1920. marcius 27-én
kiadott 4.352/1920 szamu rendelet, amely alapjan mar addig is tobbezer zsidot kényszeritettek
az orszag elhagyasara. Maga a beliigyminiszter is utalt arra, hogy a kormany nemcsak az 1914
utan érkezett zsidokat szandékozik eltavolitani, hanem a galiciaiakat is. Ferdinandy
beliigyminiszter 1920. szeptember 21-én az EME képviseldit arrol tajékoztatta, ,, hogy a galiciai
és az 1914 ota betelepedett alkalmatlan idegenek kitoloncolasa igen révid idon beliil

végrehajthatoé lesz. '™

A rendelet nem beszélt galiciaiakrol, de a jogszabaly kiadasarol tudositd lapok az érintettek
korérdl irva ezt a megbélyegzé jelz6t hasznaltak. A budapesti neolog zsidosag hetilapja, az
Egyenloség részletes kritika ald vette az intézkedést. A birdlat teljes kifejtése azonban nem
lathat6 a lapban, mert a cenzra torolte a cikk legnagyobb részét. 1’

Bér a rendelet kiaddsardl donté minisztertandcsi megbeszélésen 80 ezer kiilfoldi zsidorol tortént

emlités, az eltavolitand¢ ,,zsid6 fajhoz tartozo kiilfoldiek™ szdmat nem lehetett meghatarozni.

Az 1914 eldtt érkezOkrdl nem késziilt atfogd nyilvantartds. A bevandorlok nyilvantartasat a

liberalis korszakban sokdig nem is tartottdk sziikségesnek. A tartdzkodds, a letelepedés és

17 A nemzetgytilés altal 1939. médjus 5-én elfogadott 1939. évi IV. torvénycikk a zsidosagot faji alapon hatarozza
meg, mivel azokat a keresztény felekezetekhez tartozd magyar allampolgarokat is zsidonak tekinti, akiknek
legalabb egyik sziil6je vagy akinek nagysziiloi koziil legalabb ketten az izraelita felekezet tagjai voltak.

18 Magyar Jévé, 1920. szeptember 22.

1 Egyenldség, 1920. oktdber 9.
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lakhelyvaltoztatas szabadsaga a kiilfoldieket is megillette. A bevandorlas kérdését eldszor az
1886. évi XXII. torvénycikk 15. §-a rendezte. A lakhatasi engedély megszerzéséhez elegendd
volt, ha a kiilfoldi ezt a szandékat bejelentette a lakhelyéiil szolgald kdzségben, és bizonyitani
tudta, hogy erkolcsos, és csaladjat el tudja tartani. Két éves helyben lakas utan mar kérhetett
letelepedési engedélyt is. Ha mar 6t éve tartdozkodott az orszagban, akkor kérvényezhette a
honositast és az illetdséget, vagyis az adott telepiilés kotelékébe valo felvételt. Ezt azonban
viszonylag kevesen kérték, mivel a megfeleld életkdriilmények biztositasadhoz ezekre a
dokumentumokra nem volt sziikség, és a mar Magyarorszagon sziiletett gyermekeket a
hatdésagok magyar allampolgarnak vélelmezték/tekintették, bar az allampolgarsag eldirt

kritériumainak nem feleltek meg, és ezért formalis allampolgarsagi igazolast nem is kaphattak.

A Magyarorszagon tartézkodo, illetve letelepedd kiilfoldiekrdl nyilvantartds nem késziilt,
szamuk ismeretlen volt. Ezen a helyzeten kivant valtoztatni a ,,magyar korona orszgai teriiletén
valé lakhatasarol” szolo 1903. évi V. tc. amely a kiilfoldiek ellenérzését €s nyilvantartasat az
elséfoku renddri hatosagra ruhazta 4t.1% Az idegenrendészeti torvény ellenére még az 1903
utan érkezd és letelepiild, egyébirant csekély szdmu bevandorlordl sem késziilt kdzponti
nyilvantartas. Részleges adatokkal, listakkal szinte csakis a fovaros allamrenddrségének

fokapitanya rendelkezett.

A hosszu ideje itt €16, letelepedett és adot is fizetd, egykori bevandorlok vagy leszarmazottaik
elvben kérelmezhették a honositast és kérelmezhették az allampolgarsag igazolasat a
beliigyminisztertdl, ha az allampolgarsagi torvényben foglalt feltételeknek megfeleltek. Az
ilyen dokumentum kiadasat — kiilondsen zsido kérelmezdk esetében — hosszu €s komplikalt
vizsgalat elézte meg, és az eredmény nem Kis részben a beliigyi hatosagok mérlegelésén,

joindulatan mulott.

Megbizhat6 adat az 1914 utdn érkezett és a rendelet kiadasakor még Magyarorszagon 1évo
menekiiltek szamarol sem 1étezett. A Joint Distribution Committee (JDC), valamint a magyar

zsidosag képviseldi szerint a vilaghaboru éveiben 20.000 és 40.000 kozbtt mozgott a Galiciabol

180 Az 1903. évi V. tc. 14. §-a a kdvetkez8képpen sorolja fel, hogy mely hatdsagok tartoznak az elséfoka rendéri
hatosagok korébe: ,, 1. Magyarorszagon: a) kis- és nagykozségekben a fbszolgabird; Ujpest és Rdkos-palota
kiozségekben a székesfévarosi m. kir. AllamrendGrség ujpesti ker. kapitanya; b) varosokban a rendérkapitiny; c)
Budapest székesfévarosban a 3., 4., 5. és 7. §-okra a tanacs, — a 10. §-ra nézve a székesfévarosi m. kir.
dllamrendorség fokapitanya, illetve helyettese. 2. Horvat-Szlavonorszdagokban az ottani térvények szerint illetékes
L foku politikai hatosag. 3. A hatarrendorség hatosagi teriiletén a hatarszéli renddrkapitany,; ezeknek a
hatésagoknak véghatarozata ellen a felettes hatésdagokhoz fokozatos fellebbezésnek van helye.”
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Magyarorszagra menekiilt zsidok szama. Koziilik 1920 6szére azonban csak néhany ezren
maradtak a trianoni Magyarorszag teriiletén. 8! A kitoloncolhatoak korébe nemcsak 6k tartoztak
bele, hanem a korabban érkezettek, valamint itt sziiletett csaladtagjaik is, amennyiben politikai
szempontbol nemkivénatosak voltak vagy gazdasagi tevékenységiiket a helyi hatosagok

destruktivnak itélték.

Ferdinandy Gyula beliigyminiszter a 8 Orai Ujsdgnak oktober 3-4n adott interjujaban a
kitoloncolasok kapcsan arr6l beszélt, hogy csak Budapesten 120 ezer galiciai tartozkodik.
Hangsulyozta, hogy ez a szam magaban foglalja a mar hosszu ideje itt €16, de allampolgarsagot

nNem szerzett fovarosi zsidokat is.

Teleki Pal miniszterelnok 1920. oktdber 10-én, Szegeden elmondott beszédében bejelentette,
hogy ,, ... 40-50 ezerre tehetd azoknak a szama, akikre kiutasitds var. "*®? E szavakbol arra lehet
kovetkeztetni, hogy a kiutasitanddé személyek mintegy félszazezres korébe az 1914 elott
érkezett galiciaiak is beletartoztak. A kitoloncolasi kampanyok idején korabban nem fordult
eld, hogy a kormany az eltavolitandok korérdl szamadatokat is kozzétett volna. Arra nem tortént
utalés, és a korabeli dokumentumokbdl sem deriil ki, hogy a miniszterelnok milyen forrasok,

megfontolasok alapjan hatdrozta meg a fenti keretszamokat.8®

Az alispanoknak és kertileti fokapitanyoknak az volt a feladatuk, hogy — figyelembe véve a
30.035 szamt intézkedés kovetkeztében elkésziilt idegenrendészeti nyilvantartasok adatait is —
jegyzéket készitsenek a hatosaguk teriiletén lako és a rendelet hatalya ala esd zsidokrol, majd
vegy€k Orizetbe a listan szereploket, csaladtagjaikkal egyiitt. Az ,,alkalmatlan idegenek™ ellen
kitoloncolasi eljaras indult, majd a kiutasitasi végzés meghozatala utan legtobbjiiket a

piliscsabai internalotaborba szallitottak. ldeiglenes elhelyezési helyiil szolgalt az orkényi

181 From Bernhard Kahn, Berlin to the European Executive Council of the JDC, Paris, 1921 may 21. JDC Archives
NY-AR1921 — 00383 pdf. Megjegyzendd, hogy az 1920-ban, december 31-i eszmei idépontban megtartott
népszamlalds eredményei sem utalnak szdmottevé méretli zsidd bevandorlasra. 1910 és 1920 kozott az izraelitdk
szama 471.256 fér6l mindossze 473.310 fére emelkedett. Ez a népességnévekedés akkor is csekély, ha figyelembe
vessziik, hogy a Tanacskoztarsasdg bukasa utdn a Kozponti Statisztikai Hivatal becslése szerint 16.000 izraelita
keresztény felekezetekre tért at. Lasd: Az 1920 évi népszamlalas. Hatodik rész. A végeredmények osszefoglaldsa.
Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1929.28., 37.

182 A Magyar Tavirati Iroda jelentése, 1920. oktober 10.
https://library.hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek_1920_10_1/?pg=137&Ilayout=s&query=zsid%C3%B3

183 Dr. Székely Vladimir rendérftanacsos a Pesti Naplonak adott nyilatkozatédban is negyven-Gtvenezer galiciait
emlitett, de ezek a szamok csak a Budapesten tartdzkodokra vonatkoztak. Lasd Pesti Naplo,1919. dec. 6. 4.


https://library.hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek_1920_10_1/?pg=137&layout=s&query=zsid%C3%B3
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internald tabor, valamint két budapesti barakktabor, amelyek koziil az egyiket a loversenytér

istalléibol alakitottak ki. 184

A zsidokat Budapesten és vidéken is rendszerint ¢jjel megtartott razzidk soran fogtak el. Sok
csalad ugy probalt kitérni a hatésagok akcidja el6l, hogy a csaladtagok az éjjeleket nem egyiitt,
hanem kiilon t6ltotték, hogy razzia esetén nagy valdszinliséggel ne tudjak a csalad 0ssze tagjat
Orizetbe venni. A Budapesten elfogott ,,galiciaiak” legnagyobb részét a Mosonyi utcai
tolonchazba vitték. ,, Javithatatlan gonosztevok, csavargok, az utca kobor lanyai a tarsasaguk,
s azok, akiknek mas biiniik nincs, mint hogy nem kivanatos elem. Most egyiitt vannak azokkal,
akik a biin fertdjében sziilettek és a buint glorifikaljak még a tolonchdzban is... Most tél van...
Alig, vagy csak gyongen fiitott fogdatermekben vannak az emberek, s ami meleg jut szamukra,
az a rongyok s az emberi para orrfacsarito kigozolgése és e penetrans, testet és lelket ol
atmoszférdaban tengbdnek napokig és hetekig... Az ablakok nagy része betorve. Uveg nincs, a
szél jarja dt a termeket és éjnek idején dermedt tagokkal kétségbe esnek a szerencsétlenek,
akiket ket kézzel ver a sors. Nincs takardjuk...” — irta a tolonchazbeli allapotokrol az
Egyenléség tudésitdja.r®® Nem volt sokkal jobb a helyzet az 1920 oktoberében laktanyabol
atalakitott piliscsabai internaldtdborban sem. A tabort szogesdrotbol készitett kerités vette
kortl. A kerités mentén szuronyos puskaval felszerelt 6rok cirkaltak. Az internéltak 3 hossza
barakkban voltak elhelyezve. Az egyikben férfiak, a méasikban ndk €s gyerekek, a harmadikban
pedig az Ujonnan érkezdk voltak. A JDC budapesti képviseldjének jelentése szerint a
barakkokban flités nem volt, az internaltak deszkan fekiidtek, keveseknek jutott szalmaval
kitdomott matrac, pokroc, parna. A betegek szamara egy orvos allt rendelkezésre. A foglyok
¢lelmezésére a tabor kozeleben a JDC koser konyhat 1étesitett 9 f0s személyzettel. A tdbor
parancsnoksdga nem biztositott ételt az internaltak szamara, de a JDC-t6l mégis jelentds

Osszegeket kért és kapott a foglyok ,,ellatasa” cimén, 8

A tabort csak ttlevél birtokaban lehetett elhagyni. Mint arra fentebb mar utaltunk, az 1919
végén ¢és 1920 tavaszan Kassa iranyaba végrehajtott kiszallitdsok alkalmaval a beutazd

vizumokat a beliigyminisztérium kozbenjarasara a miskolci lengyel konzul adta ki. A lengyel

184 Az orkényi internalotdborrol, valamint a budapesti barakktaborokrol Teleki Pal miniszterelndk beszélt a

nemzetgyiilés 1920. november 11-i iilésén. Az 1920. évi februar 16-ara hirdetett Nemzetgytilés Naploja, Hatodik
Kotet. Budapest, 1920. 478—479, 491.

185 Egyenldség, 1920. december 11.

186 Report by Joseph Marcus to the European Executive Council of the JDC. Paris, 1921 Spring. JDC Archives
NY-AR1921 — 01261 pdf
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kormany azonban a magyar kormanyokhoz hasonléan a zsidok szamanak a csokkentését
kivanta, ezért folyamatosan nehezitette a teriiletérél szarmazo zsidok visszatelepiilését. A saint-
germaini és a trianoni békeszerzddések hatalybalépése, vagyis a hatarok rogzitése utan a
lengyel konzulatus csak azoknak a kérelmezoknek adott tutlevelet, , akik a varsodi
kiiltigyminisztérium hivatalos okirataval igazoljak, hogy a résziikre kiallitott kézségi illetoségi
bizonyitvany valodi”*®" A kérelmezének tehat igazolnia kellett, hogy 6 vagy elédei
Lengyelorszaghoz tartozo teleptilésen éltek, dolgoztak és ott fizettek adot is. Az igazolas csak
akkor volt érvényes, ha azt a lengyel kiiliigyminisztérium megerositette, hitelesitette. A magyar
kormany szakértoket kiildott Lengyelorszagba az illetdségi bizonyitvanyok beszerzése

érdekében, de a kinti iigyintézés lassi volt és nehézkes.!88

Ebben a nehéz helyzetben a
kiutasitottak ¢€s interndltak a beutazdsi okmanyok beszerzésében szamithattak a JDC
menekiiltiigyi hivatalara is, amely 1919 nyara 6ta mikodott Budapesten, a Karoly korat 10.
szam alatt. A budapesti iroda kdzvetleniil a lengyel konzulatushoz fordult, és a kérelmezdk nagy
részének sikertilt utlevelet szerezni. Azok szamara is kinalkozott egy kiskapu, akik utlevél
nélkil maradtak. A lengyel konzulatus Palesztindba sz6l6 utiokmanyt is kiadott, és ezt

viszonylag konnyii volt megszerezni. Tobb szédzan voltak, akik ezt a ,,megoldast” valasztottak,

csak hogy kiszabaduljanak az internalotaborbol. 8

Azok szamara, akik a lengyel konzulatustol semmilyen utiokmanyt sem kaptak, a JDC
menekiiltiigyi hivatala ukran utlevelet szerzett be. Ezt a Budapesten miikodé ukran képviselet,
az ukran allam konzulatusa allitotta ki. Bar az ukran allam ekkor mar nem létezett, a konzulatus
miikodott, és az 4ltala kiadott dokumentummal be lehetett 1épni Csehszlovakiaba.!®
Ugyanakkor Gtiokmanyok nélkiil is el lehetett hagyni a piliscsabai tabort — 15 ezer koronaért a

tabor parancsnoka mar megfontolta egy-egy fogoly elengedését.!®!

Az utiokményokkal ellatott internaltakat a piliscsabai taborbol rendszerint hetente vitték a JDC
altal bérelt buszokkal Budapestre, majd a Keleti palyaudvarrol indultak Lengyelorszag felé. A

vasuti utazas koltségeit a JDC fedezte, és ez a szervezet gondoskodott a kiutasitottak utkdzben

187 Pesti Hirlap, 1921. januar 1.

18 A dokumentumok megszerzésének nehézségeirdl Teleki P4l miniszterelndk beszélt a nemzetgytilés 1920.
november 11-i iilésén. I.m. 491-492.

189 Zsidé Szemle, 1920. december 17. 11.

19 Report by Joseph Marcus to the European Executive Council of the JDC, Paris, 1921 Spring. JDC Archives
NY-AR1921 — 01261 pdf

191 Report by Joseph Marcus to the European Executive Council of the JDC, Paris, 1921 Spring. JDC Archives
NY-AR1921 — 01261 pdf
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torténd ellatasardl is. A kiutasitottakat felruhaztak, és élelmiszer-, valamint pénzsegélyt kaptak
az utra. A felnéttek személyenként 1000 koronat, a gyerekek 500 koronat kaptak. ,, Szivszorito
Jjelenetek zajlottak. A fiu- és lanytestvéreket szétvalasztottak, a gyermekeket megfosztottik
sziilofoldjiiktol, egy feérfit elszakitottak feleségétol és gyermekeitol, és mindnyajukat eliizték
otthonaikbol. Akarmennyire is szerény koriilményeik voltak eddig is, nyugodt életiik lehetett,
most azonban mindez romba ddélt, és az ismeretlenbe hajszoltak dket” — irta Joseph Marcus, a

JDC képviseldje magyarorszagi utijelentésében. 9

Mas tudoésitasok szerint kozvetleniil a vonat elinditasa elétt detektivek jelentek meg az
allomason, akik értéktargyakat és pénzt keresve megmotoztak a kitoloncoltakat. ,, ...a vonatban
csupan nincstelen agyonhajszolt, munkaban meggydtrédott és éhségtil lesovanyodott zsido iilt.
Otszér is dtkutattdk az egész vonat minden zegét zugat, de rongyokndl és szegénység egyéb
jeleinél mit sem taldltak. [...] A vonat Biharkeresztesnél megdllt a hatarzar miatt, itt dallt 12
napig, és a hatarorség is zaklatta a zsidokat és maguknak kellett gondoskodni ételrol ezido

alatt” — irta az Uj Kelet tudésitoja.t®

Egy masik beszamolo a lengyel teriiletre Erdélyen keresztiil vezet6 ut megprobaltatasait adta
kozre. ,, Tegnap este 800-/000 ember ment keresztiil az erdélyi dllomason, tegnapelott
ugyanannyi, holnaputan még tobb. [...] A vagonok tomve vannak oregekkel, gyerekekkel, sot
csecsemokkel is. A marha kocsik sarszagu, fiilledt levegdjében kuporodtak dssze a fiatal arcok.
A csipos novemberi szél keresztiilfujja az aggastyanok mellét. Elmész a kocsik kozott, egy
picurka gyertyalang mellet teljes erdfeszitéssel kohog valaki. [ ...] Tiz napja utazunk. Azt kapunk
enni, amit itt-ott nagyobb dllomasokon zsido néegyletek és cionista szervezetek juttatnak
nekiink. Meleg étel virslit6l, zupatdl eltekintve — évek éta nem volt szdjunkba. Es hogy fiitve

vannak a vaggonok? Dehogy is. Egymds mellé bijunk, egymasnak melegével takarézunk. %

Azok az ,,idegenhonos” zsidok, akik utiokmanyok nélkiil maradtak, és akiknek pénziik sem volt
a parancsnoksag megvesztegetésére, a zalaegerszegi internald taborba kertiltek. Ebben a
taborban az interndltak szama gyorsan valtozott. 1920 juniusédban 2500 f6t, 1921 februdrjaban

300, majusban pedig 1200 ot tartottak Orizet alatt. A foglyok mintegy harmada ,,kiilfoldi” zsido

192 Report by Joseph Marcus to the European Executive Council of the JDC, Paris, 1921 Spring. JDC Archives
NY-AR1921 — 01261 pdf 49.

193 Uj Kelet, 1920. oktober 1.

194 Uj Kelet, 1919. november 13. ,,Golusz vonatok”.
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volt. A tobbi interndlt kommunista, lanckereskedd, tolvaj vagy egyéb biinozé volt.!® A
zalaegerszegi tdborban fogvatartottak éheztek, és nem volt megfeleld ruhazatuk sem. Ide nem
jutott el a JDC segélye sem. A szervezet képviseldje, Joseph Marcus a parizsi kozpontba kiildott
beszamolojaban a kovetkezoket irta: ,, 4 zalaegerszegi foglyok szo szerint éhen halnak. A napi
fejadag 25 deka kenyérbol és tires levesbol all. Hetente egyszer kapnak egy kis hust, ami emberi
fogyasztasra alkalmatlan. Rongyokba é6ltoznek. Par nappal az elutazasom elott kaptam egy
listat, amelyen mintegy szdzotven zalaegerszegi férfi, no és gyermek szerepelt, akiknek nem volt
se cipojiik, se ruhdjuk. A listat az egyik fogoly dllitotta ossze, és a tabor igazgatoja

hitelesitette. ” 198

A helyzet csak akkor kezdett el fokozatosan javulni, amikor a kitoloncolasi kampany 1921
elején tortént részleges ledllitdsa utan stabilizalodott, majd cs6kkenni kezdett a fogvatartottak

szama.

Az 1920 6szén megindulé kampany messze nem ,,a varakozasoknak megfeleléen” alakult. Bar
sok helyen volt razzia, a tdborok megteltek, ¢s Lengyelorszag felé tarto transzportok is indultak
a Keleti palyaudvarrol, a kampany nem terjedt ki az egész orszagra; a 20.000/1920-as rendeletet
varosonként, vidékenként masként értelmezték. Erre utal az is, hogy az ,,idegen” zsidok
kitoloncolasar6l korabban rendszeresen tudositd helyi lapokban 1920 &szét6l nagyon
megfogyatkoztak a kiutasitasokrol szol6 hiradasok. A beliigyminiszter a kiutasitasok
felgyorsitasa érdekében 1920. november 25-én — Korabbi rendelete kiegészitéseképpen — kiadta
a 25.700/1920. szamu rendelet. Ebben alapvetden a zsidokat hibaztatta azért, mert a
rendOrhatosagok a vartnal csak joval kevesebb ,,alkalmatlan idegent” tudtak az orszagbol
eltavolitani. Azzal vadolta dket, hogy annak igazolasara, hogy mar 1914 el6tt bekoltdztek az
orszag teriiletére és hogy magyar allampolgarok, sok esetben hamis névre kiallitott
bizonyitvanyokat szereznek be az elcsatolt teriileteken miikodd idegen, romén, cseh, délszlav
hatdsagoktol. Ezért elrendelte, hogy ezeket az okiratokat a kozigazgatasi hatosagok ne fogadjak

el, és az ilyen dokumentummal rendelkezdkkel szemben teljes szigorral jarjanak el. A

195 Kovacs Tamas: i.m. 435. A JDC képviseléje 1921. majus 21-i jelentésében a kovetkezdket irta a taborrdl:
., Hivatalos korokbdl ugy értesiiltem, hogy ebben a taborban mintegy 1200 interndlt tartozkodik, zsidok és nem
zsidok, koztiik 550 kommunista, 50 »Kettenhandler« ... 20 kém, mintegy 20 roman szarmazasu biinézo, 230 tolvaj
és hasonlo, valamint 230 kiilfoldi, akiket azonban nem csak mint yidegeneket« interndltak, hanem akik valamilyen
biintettet hajtottak végre vagy akiket ilyesmivel gyanusitanak.” - From Bernhard Kahn, Berlin to the European
Executive Council, JDC Paris, 1921 may 21. JDC Archives NY-AR1921 — 00383 pdf

19 Report by Joseph Marcus to the European Executive Council of the JDC, Paris, 1921 Spring. JDC Archives
NY-AR1921 — 01261 pdf
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beliigyminiszter burkoltan bar, de a vidéki hatésagok vezetoéit, az alispanokat is felelGssé tette
a Kiutasitasok elmaradasaért. Veliik szemben személyes feleldsségre vonast és kérlelhetetlen

szigort helyezett kilatasba, ha hatosagi teriiletiikon egyetlen kiilfoldi zsid6 is marad.

Azonban sem a kemény fellépés, sem a fenyegetés nem bizonyult hatékonynak. A
beliigyminiszter 1920. december 20-an kiadott, Gijabb siirgetd intézkedésébdl kideriil, hogy az
»alkalmatlan idegen zsidok™ kiutasitdsa még nem kezdddott meg, tobb megyében még az
idegenek osszeirasara sem Kertilt sor. ,, Ennélfogva most mar rendkiviili intézkedéseket vagyok
kénytelen tenni abbol a célbol, hogy fentebb idézett rendeletem erélyes és megszakitast nem
tiro folyamatos végrehajtasat biztositsam, illetve, hogy a lakossagot a nemzetiinkre veszélyes
elosdi kiilfoldi zsidoktol, azok ardragito és egyéb visszaéléseitol mentesitsem, és egyuttal az
orszdagszerte létezé lakdasinséget ezek kiutasitasaval némileg enyhitsem.”*® A kiutasitasi
rendelet végrehajtdsanak elmaradasaért a belligyminisztérium vezetése a vidéki kozigazgatast
tette felelGssé, ezért a megyei tisztviselokar vezetdit, az alispanokat utasitotta, hogy biintessék
meg a hanyag tisztvisel6ket és potoljak a mulasztdsokat. ,,E rendeletem megtortént
végrehajtasarol Alispan Ur beszamolé jelentésének legkésébb 1921. janudr 15-éig ndlam kell
lennie. Amennyiben e jelentés a jelzett hatarnapig hozzam netalan fel nem érkeznék, vagy a
beérkezett jelentésbdl Alispan Ur erélyes intézkedésérdl meggyézédni nem fogok, Alispan Urat
minden tovabbi meghallgatisa nélkiil a fegyelmi eljarast megelozé vizsgalat egyidejii
elrendelése mellett alldsatol haladéktalanul fel fogom fiiggeszteni.” Ezzel a szigor( utasitassal

zarult a rendelet.

Azonban e szigort rendelkezésnek sem volt hatasa. A beliigyminiszter nem tudta véghezvinni
a 20.000/1920. sz. kiutasitasi rendeletének a végrehajtasat. Az 1921. februar 8-i
minisztertanacsi lilés jegyzokonyve szerint a ,, Beliigyminiszter uir maga is kénytelen bevallani,
hogy az egész akciot ma mar elhibazottnak kell tekinteni és egyelore a maga részérdl is azon

neézetét vallja, hogy ezt az egész akciot vissza kell fejleszteni.”

A ,,galiciai zsidok” igye a 20.000/1920-as rendelettel, illetve az azt kovetd kiutasitasi kampany
leallitasaval nem jutott nyugvopontra. Az akcio6 ,,visszafejlesztésérol” dont6 1921. februar 8-i
minisztertanacs ugy hatarozott, hogy a rendelet érvényben marad, de ,,a jovdben enyhébben

kezelendo”.

197 Az intézkedést Ferdinandy Bertalan, a beliigyminisztérium helyettes allamtitkara irta ala.
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A valdsagban ennek az ellenkezdje tortént. Huszar Kéroly, Simonyi-Semadam Sandor és Teleki
Pal korménya utan az 1921. aprilis 14-én megalakult Bethlen-kormany is nekirugaszkodott az
,,idegenhonos zsidofajiiak” eltavolitasanak.

Rakovszky Ivan beliigyminiszter 1922. augusztus 31-i keltezéssel kiildte szét 16.045 szamu
korrendeletét az alispani hivataloknak, a rendérkapitanysagok vezetdinek és a kozigazgatasi
hatésagok egyéb vezetdinek. A beliigyminiszter a kiilfoldi honossagi zsidok 0Osszeirdsat,
internalasat és kitoloncolasat rendelte el. Az intézkedés a két évvel korabbinal szigorubb volt,
mert nyiltan kimondta, hogy azokra is vonatkozik, akik 1914 el6tt vandoroltak be az orszagba.
Az utasitast elsdsorban az orosz, galiciai és lengyel zsidokkal szemben kellett foganatositani,

mert Ok kiilondsen ,,kartékonyan hatnak az orszag gazdasagi kibontakozasara.”

A rendelet nem jelent meg sem a Beliigyi Ko6zlonyben, sem a Magyarorszagi Rendeletek
Taraban. A bizalmas kezelésre a kiilfoldi tiltakozdas megel6zése érdekében keriilt sor. A
Népszovetség ezekben a hetekben dontott Magyarorszag felvételi kérelmérdl, és az esélyeket
rontotta volna egy ujabb zsidoellenes kampany. A titkoldzés ellenére a korrendelet szovege
eljutott a kurzussal szemben kritikus, liberlis, Az Ujsdg cimii napilaphoz, amely 1922
szeptember 14-én ,,Bizalmas korrendelet a kiilfoldi zsidok kiutasitasara” cimmel ismertette
annak tartalmat. A leleplezé kozlés ellenstlyozasara szeptember 15-én — aznap, amikor a
népszovetségi lilés hatodik bizottsaga Magyarorszag felvételének tdmogatasarol dontott — az
MTI nyilatkozatot adott ki. A kormany félhivatalos kozleményének szamit6 nyilatkozat élesen
visszautasitotta azt a vadat, hogy a rendelet zsidok ellen iranyulna, mivel , llyenféle kitétel a
vonatkozo intézkedésben egyaltalaban nincs és vagy az informalo, vagy a cikk szerzéjének
agyaban sziiletett meg.” A kozlemény kiemeli, hogy a rendelet a jogosulatlanul itt tartozkodo
kiilfoldiek ellen iranyul és ,,Minden jozan ember belathatja, hogy akkor, amikor sajat
lakossagunkat sem birjuk kelloképpen ellatni és a munkaalkalmak sajat lakossdagunk

eltartasdara sem elegenddk, sziikség van rd, hogy a bevandorlasnak gatat vessiink. "%

Masnap, szeptember 16-an, Gyorki Imre szocidldemokrata képviselének a rendelettel
kapcsolatban feltett, a kiilfoldi zsidok kiutasitasara vonatkozo kérdésére Rakovszky a

nemzetgytilésen csak ennyit vélaszolt: , Kigondoltik az ujsagok.”*® A beliigyminiszter

198 47 Ujsag, 1922. szeptember 15.
19 A nemzetgytilés 52. iilése 1922. évi szeptember h6 16-an. Nemzetgyiilési naplo, 1922. IV. kotet 437-438.



dc_1978 21 %

nemcsak a nemzetgyiilés iilésén, hanem a Nemzeti Ujsdgnak adott nyilatkozataiban is tagadta,

hogy kampany indulna az idegenhonosnak tekintett zsidok ellen.?%

Ezt az allitast nemcsak az clkdvetkez6 hetek eseményei cafoltak, hanem utélag maga a
beliigyminiszter is. Rakovszky 1924. januar 29-én a nemzetgytilésen elmondott beszédében
beismerte, hogy intézkedése a Galiciabdl, illetve Oroszorszagbol bevandorolt zsidok ellen
iranyult. ,, Ezt a kérdést itthon zsidokérdésnek tiintetik fel. Diplomdciai vonatkozasban — sajnos
— lengyel kérdés szarmazott belole. A leghatarozottabban kijelentem, hogy |[...]
Lengyelorszaggal szemben nem akarunk bardtsagtalan cselekedeteket elkovetni. De nem lehet
ezt tisztdara zsidokérdésnek sem tekinteni, mert elvégre sem a kormany, sem semmiféle tényezo
nem tehet arrol, hogy — sajna — ebbe az orszdagba tomegmozgalomnak nevezhetd bevandorlas
csak Galiciabol, csak Kelet-Oroszorszagbdl folyik; tomegesnek mondhato bevandorlas csakis

a zsidoé elemek részérdl torténik... "%t

Az Ujsdg tudésitoja beszamol arrél, hogy szeptember kozepétdl a hatosagok ,, /...Jszinte ldzas
sietséggel igyekeznek megszabadulni az egyszeriben 'nemkivanatosakkad’ valt elemektdl, akiket

mind gyorsabban szeretnének az orszdg hatdaran til latni. "?%

A kampany az ,,idegenhonos” zsidok Osszeirasaval kezdddott. Az egyes vidéki varosok
renddérkapitdnyai falragaszokon idézték be a teriiletiikon letelepedett, de idegennek tekintett
zsidokat. Deusterien Eriket, Nagykanizsa renddrfOkapitdnyat a 16.045 szdmu bizalmas
korrendelet olyan intézkedések megtételére sarkallta, amelyek elOrevetitették az 1941-es
deportalas korilményeit. Az alairasaval megjelent falragasz a kovetkezOket tartalmazta:
., Felhivom a varos teriiletén tartozkodo mindazon zsido fajhoz tartozo egyéneket, akik 1914.
evi januar I-je elott koltoztek, illetve vandoroltak be az orszagba, hogy ezen hirdetményem
megjelenésétol szamitott negyvennyolc ora alatt 18. és 19-én délelott a kapitanysag 9. szamu
szobajaban jelentkezzenek. Jelentkezni tartoznak a fenti hataridé ota bekoltozott azon zsido faju
egyenek is, akik telepiilési engedélyt nyertek, vagy pedig a zsido vallasbol kikeresztelkedtek. A
Jjelentkezok Magyar allampolgarsagukat igazolo esetleges okmanyaikat hozzak magukkal. A

Jjelentkezési kotelezettség teljesitését hazrol hazra jarva fogom ellendriztetni s azokat, kik a

200 Nemzeti Ujsag, 1922. szeptember 15.
21 Nemzetgyiilési naplé, XX. 1922-1927. 230. iilés. 18.
22 gz Ujsag, 1922. oktober 1.
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jelentkezési kotelezettségnek eleget nem tesznek, osszes csaladtagjaikkal egyetemben interndlas

céljabol azonnal drizetbe veszem..."?%

Debrecen rendérkapitanya az izraelita hitkzségek vezetdit arra utasitotta, hogy adjak at neki
tagjaik névjegyzékét, mert ennek alapjan kivanta 6sszeallitani az ,,idegenhonos” zsidok listajat.
Ett6l fliggetleniil detektivek is jartdk a zsidok altal lakott hdzakat és Osszeirtak és a
kapitanysagra beidéztek 20-30 év 6ta Debrecenben lakd, sét ott sziiletett zsidd lakosokat,

valamint olyan polgarokat is, akik évtizedekkel korabban Erdélybél telepiiltek at.2%

Budapesten a keriileti kapitanysagok az 1903-ban kiadott idegenrendészeti torvény
kovetkeztében mikddo bejelentOhivatalok tjan szerezték be a kiilfoldi honosok névjegyzékét.
Ennek alapjan idézték be tomegesen a nemkivanatossa valt zsidokat. A keriileti
kapitanysagokon kihallgattak Oket, ellenérizték személyi adataikat, majd elkérték
allampolgarsagukkal és vagyoni helyzetiikkel kapcsolatos dokumentumaikat. Detektivek utjan
ellendrizték az altaluk bemondott adatokat, tovabba a biinligyi nyilvantartdéban ¢€s a politikai
osztalynal érdeklédtek multjuk és politikai megbizhatdsaguk irant. A kiutasitasi tigyekben a
végsd dontést Nadosy Imre orszdgos fékapitany hozta, aki arrdl volt ismert, hogy felmentést

csak a legritkdbb esetben adott.

Az Egyenldség szerint az idegenhonosoknak tekintett zsidok elleni intézkedések egyediil a
fovarosban 15 ezer személyt érintettek.?®® A hetilap beszamoldja szerint évtizedek ota
Magyarorszagon lakd, nemegyszer Katonaviselt zsidok is idézést kaptak a helyi
renddrkapitdnysagokra kiutasitasi ligyben. A torvény szerint kiutasitasra csak a
beliigyminiszter engedélyével keriilhetett sor, ezt azonban a renddrhatésagok nem vették
figyelembe, és minden birdi végzés nélkiil szolitottak fel az orszag elhagyasara olyan
személyeket is, akik 30-40 éve itt éltek és dolgoztak itt. A kampany keretében kiutasitottak
Magyarorszagon sziiletetteket is.?’® Mindezeket megerdsitette Gyodrki Imre képviseld, aki 1923.
julius 17-1 felszolalasaban tarta fel az altala ,.hajtovadaszatnak™ tartott kiutasitasi kampany
soran elkovetett embertelenségeket, vissza¢léseket. EImondta azt is, hogy amikor a jogszertitlen

eljarasok okairdl a belligyminisztériumban érdeklddott, akkor az ottani illetékesek

203 A felhivast kozolte: Egyenldség, 1922, szeptember 30. ,,Uj iildozés kezdédik.”
204 4z Ujsag, 1922. oktober 5.

25 Egyenldség, 1922. szeptember 30.

206 | Jo.
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,,mosolyogva mondottik, hogy igaz ugyan, hogy a végzés nem szabdalyszerii, nem jogszerii, nem
felel meg a torvényes kovetelményeknek, de az ilyen végzéseknek csak az a célzata, hogy a
kiilfoldi allampolgarokat megijesszék és amennyiben 30-40 napon beliil elhagyjak az orszagot,
akkor rendben van a dolog, ha pedig nem hagyjik el az orszagot, akkor kovetkezik
tulajdonképen az orszag teriiletérdl valo kitiltas. "*°" A képviseld konkrét eseteken mutatta be,
hogy az allampolgarsagi torvényre hivatkozva hogyan lehet hontalannak nyilvanitani itt
sziiletett embereket. 28 Példai tanulsagosak, mert 19 év millva pontosan ilyen modon tesznek
majd hontalanna Magyarorszagon sziiletett zsidokat nagy szamban ugyanennek a szervezetnek

a munkatarsai.

Miutan a rendelet nyoman nagy lendiilettel beinduld kiutasitasi akcio sok ezer zsido csalad
egzisztenciajat fenyegette, a pesti izraelita hitkdzség vezetésége 1922 oktoberében felkereste
Rakovszky beliigyminisztert, majd Bethlen Istvant is, az Osszeirasok leallitasat kérve. Az
Egyenloség tudodsitasa szerint ,, A miniszterelnok megigérte, hogy meg fogja vizsgalni azokat az
adatokat, amelyeket eléje tartak és azokat az érveket, amelyeket a kiildottség felhozott.”* A
megbeszélések feltehetdleg valoban sikeresek voltak, mert 0Osszeirasokrol, illetve

kiutasitasokrol egy ideig nem jelent meg hir a lapban. Ez a kampany is elhalt.

Mi az oka a sorozatos kudarcnak? Miért nem keriilt sor tobb tizezer ,,galiciai”, ,,idegen”
nemkivanatos zsid6 kitoloncolasara? A kitoloncolasi akciok, amelyekbe 1919 6szétél minden
kormany belefogott, a kurzus szempontjabol nem voltak teljesen sikertelenek, mivel tobb ezer

zsidonak végiil el kellett hagynia az orszagot. Pontos adatok a kiutasitottak szamarol nincsenek,

207 A7 1922. évi junius ho 16-4ra hirdetett nemzetgytilés naploja, XIV. kitet. Az Athenaeum Irodalmi és Nyomdai
Részvénytarsulat Konyvnyomdaja, Budapest, 1923. 158.

28 Egy Weisz Jozsef nevii ember, aki 1849-ben Zemplén virmegyében, tehat Nagymagyarorszdg teriiletén
sziiletett, az orszag teriiletérdl, mint idegen alattvalot, kiutasitjak, azért, mert mikor ebben az iigyben eljart ez az
oreg 72 esztendos és mar majdnem mindkét szemére vak és siiket, szerencsétlen ember, azt mondottak neki ott:
mutassa ki, hogy milyen kereseti foglalkozast iiz. [...] Van nalam egy olyan eset is, amelyik szerint egy magyar
leany, aki ebbdl az orszagbol soha életeben nem tavozott el, itt sziiletett s itt nevelkedett, férjhez ment egy idegen
dllampolgarhoz. Ezzel a magyar jog szerint idegen dallampolgarra valt. Ferje idokozben elhalt, s most azt a
szerencsétlent, aki soha kiilfoldén nem volt, gyermekeivel egyiitt beidézték a renddorkapitanysagra és kételezték,
hogy az orszag teriiletét hagyja el [ ...] Adva van egy osztrdk allampolgar, aki elvett egy magyar nét, a hdazassagbol
gyermekek sziiletnek, az osztrak dallampolgarsagu férj meghal, az 6zvegyasszony ujbol férjhez megy, immar magyar
dllampolgarhoz. Az asszonynak mdsodik hazassagabol is sziiletnek gyermekei. Eszerint a gyermekei kézott van
olyan, aki az elsé hdzassdgabdl sziiletett, tehdt az apja nevét viseli s ennélfogva osztrik dallampolgar. Ilyen az elsé
hazassagbol egy sziiletett, ellenben sziiletett négy mdsik gyermek a mdsodik hazassagbol, akik mar magyar
dllampolgarok. Most beidézik ezt a szerencsétlen 17-18 éves leanyt, s kételezik arra, hogy az orszag teriiletére
érvényes tartozkodasi engedélyt valtson, s meghagyjak neki, hogy zaros hataridon beliil hagyja el az orszagot,
mert mint idegen allampolgar nem tartozkodhatik itt. Elszakitjak tehat anyjatol, a sziiléi haztol és testvéreitol.
[....] Példaul kezeim kézott van egy végzés, amely szerint Safrany Jakabot kitiltiak az orszag teriiletérdl, mert mint
izraelita foglalkozasu, veszélyes az orszag rendjére. (Deriiltség a bal- és a szélsébaloldalon.)” Uo.

29 Egyenldség, 1922. oktober 28.
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mint ahogy meghatarozhatatlan az ,,idegennek” tekintett zsidok szama is. A JDC 1921. majusi
jelentése szerint 1919 juniusa és 1921 majusa kozott 29-30 transzporttal — transzportonként 200
fovel szamolva — mintegy 6 ezer személyt széllitottak ki az orszagbol. A jelentés megjegyzi,
hogy a galiciai zsidok tobbségét 1920 szeptembere elétt vitték ki.?X0 A kiszallitottak zome a
vilaghaboriban vagy utana érkezett menekiilt volt. A kitoloncolasi rendeletek elsésorban
elleniik iranyultak, s igy a rendér- és csenddérhatosagok is foleg az 1914 utan érkezettek

Osszegyljtésére torekedtek.

A ,repatridltakra” nehéz sors vart. Uj életet kellett kezdeniiik egy olyan orszagban, amely
nemcsak szegényebb volt Magyarorszagnal, hanem ahol a zsidok és nem zsidok kozott htizodo
arok is sokkal szélesebb és mélyebb volt. Sokan keriiltek csapdahelyzetbe azok koziil, akik
Eurdpén kiviil kerestek 1) otthont. A kiutasitottak egy része hidba rendelkezett Palesztinaba
sz016 lengyel utiokmdannyal, a brit mandatum teriiletére csak korlatozott szamban engedtek
bevandorolokat. Azok, akik ukran utlevelet kaptak, csak Csehszlovakidba mehettek, de ott sem
telepedhettek le, mivel beutazasi engedélyiik csak atutazésra szolt. Csehszlovakiabol azonban
nem tudtak tovdbb menni, igy hontalanként a JDC gondozésara szorultak.?!! A kiutasitottak
koziil sokan szerettek volna az Egyesiilt Allamokban letelepedni. Tobbségiik azonban csak
valamelyik németorszagi kikotdvarosig jutott, mivel amerikai vizumhoz nagyon nehéz volt
hozzajutni az ottani Uj, bevandorlast jelentésen korlatozé intézkedések miatt. A
Németorszagban ragadtak viszonylagos biztonsagban voltak Hitler hatalomra jutasaig. 1938-
ban kitoloncolas vart rajuk, de mivel az akkori 4llampolgarsagi torvények miatt lengyelnek sem

szamitottak, a két orszag kozott kialakitott ,,senki foldjére” keriiltek.

Az 1920 folyamén kiadott rendeletek lehetdvé tették az 1914 elott érkezett zsidok egy részének,
az allamellenes és a gazdasagnak kart okozo6 ,,elemeknek™ és csaladtagjaiknak az eltavolitasat
is. Az 1922-ben kiadott korrendelet még nagyobb lehetdséget adott nemcsak az 1914 el6tt
érkezett, hanem a mar Magyarorszagon sziiletett zsidok eltavolitasara is. Csakhogy a mar régota
itt €16, letelepedett zsidosdggal szemben a renddrhatéosdgok nem egységesen léptek fel. A
»destruktiv”, ,.lancos” ,,idegenhonos” vagy annak tekintett zsidokat kevés telepiilésen vették

érizetbe. Ebben szerepet jatszhatott az is, hogy a huszas évek elején a kozigazgatasi apparatus

210 From Bernhard Kahn, Berlin to the European Executive Council, JDC Paris, 1921 may 21. NY-AR1921 —
00383 pdf

211 Report by Joseph Marcus to the European Executive Council of the JDC, Paris, 1921 Spring. JDC Archives
NY-AR1921 — 01261 pdf
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¢lén még a Monarchia idején kinevezett vezetok alltak, akiktdl idegen volt a nyilt
zsidoellenesség. A korabeli lapok nemegyszer vadoltak egyes varosi, varmegyei hatdsagokat

a zsidokérdés iranti érdektelenséggel, sot zsidobaratsaggal 2

A rendeletek végrehajtasiban mutatkozo lazasagnak oka lehetett a kozigazgatisnak a
vilaghdborq, a forradalmak és a roman megszallas utani szervezetlensége is. A hatésagok nem
voltak alkalmasak tobb tizezer ,,alkalmatlan”, ,,idegen honos” személy Osszeirdsara, Orizetbe
vételére, internaldtdborokban valo Orzésére, majd az orszagbol torténd kiszallitdsara, vagyis
olyan nagysagrendi akcié véghezvitelére, amelyrdl Teleki Pal 1920. oktober 10-én, Szegeden

beszélt.

Ugyanakkor még a magyar kozigazgatas hatarozott és olajozott miikodése esetén sem lehetett
volna kiutasitani tobb tizezer embert, ugyanis nem volt hova kiildeni 6ket. Bar Ferdinandy
Gyula beliigyminiszter a 8 Orai Ujsdgnak adott, 1920. oktober 3-i interjGjaban arrdl beszélt,
hogy ,,a lengyel kormannyal a transportok datvételére egyezséget kotottiink”, Lengyelorszag
csak nagyon korlatozott szdmban fogadott be kiutasitott zsidokat. A tizezres nagysagrendd,
tomeges befogadas megtagadasakor a lengyel kormany egyrészt Galicia akkor még bizonytalan
statuszara hivatkozott, masrészt kétségbe vonta a Magyarorszagrol kiutasitottak ottani, gyakran
valoban nem bizonyithatd illetdségét. Ugyanezekre az okokra hivatkozva tagadtadk meg a

menekiiltek automatikus, tomeges atvételét Ausztriatol is.

De nem csak Lengyelorszagon mulott, hogy a magyar kormanyoknak le kellett mondaniuk az
Osszes ,,idegen” zsido kiutasitasarol. A kudarc legfébb oka a nemzetko6zi kozeg volt, amely
ellenzett minden olyan diszkriminativ akciot, amely ellentmondott azoknak a meghirdetett
demokratikus és humanitarius alapelveknek, amelyek — legalabbis elvben — meghataroztak a
nagy hdborti utdni Eurdpa kozéletének arculatdt. A magyar kormany kiilonb6zd ranga

képviseldi 1919 6szEtdl hidba nyilatkoztak kiilfoldi forumokon és a nemzetkdzi sajtonak, hogy

212 A | zsidébarat” hatdsagok ,,leleplezésében” eldl jart a Miskolcon megjelend Magyar Jovéd. ,, Debrecenben és
ugy latszik Miskolcon is a polgdrmester a zsidok f& protektora” — irja a lap 1920. augusztus 1-i szdma. Az
augusztus 6-i, a ,,18 kozség harca a zsidd kereskedelemmel a hatdésagok tdmogatasa nélkiil” cimii cikkben a
kovetkezd biralat, szemrehanyas szerepel: ,,Szoval a zsidé uralmat nem szavalassal, zsidoszidassal, hanem
céltudatos munkaval igyekszik letérni. Ami hamarosan sikeriilne is a vidéken, ha a hatosagok tamogatnak a Movét
és nem zsido favorizalasban versenyeznének...” ,, A rendorség 147 kiilfoldi zsidot talalt, de csak 9 galiciai ellen
inditottak kitoloncoldsi eljardst” — panaszolja egy iras az 1921. januar 18-a4n megjelent szamban.

A Nemzeti Ujsag 1921. januar 12-én ,,Zemplén a zsido lancosok eldoradodja” cimii tudositasaban arrél ir, hogy
Szerencs f6szolgabiroja, Thuranszky Laszl0 ,, hatarozottan kijelentette, hogy egyaltalan nem torédik azzal, mennyi
zsido van Zemplénben, mert neki éppen nem fontos a zsidokérdes ™.
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Magyarorszagon a zsidokat nem azért iildozik, mert zsidok, hanem mert koziiliik sokan vettek
részt a bolsevikok uralmaban, és ezért ,,a hazafias magyar nép felhaborodasa érthetd”. Hiaba
bizonygattdk, hogy csak a kommunizmus szallascsinaldit, bindzoket és az orszadg szamdara
terhet jelentdé egyéb nemkivanatos elemeket toloncolnak ki. Ezeknek a magyarazatoknak a
hamissagat a kelet-kozép-eurdpai zsidosag sorsa irant érzékeny sajtdo gyorsan leleplezte, és
ilyen érvekkel nem lehetett leszerelni a valodi helyzetet ismerd befolyasos nyugati politikusokat

¢s jogvédo szervezeteket sem.

A nemzetkozi tiltakozas kiilondsen er6s volt a 20.000/1920-as rendelet kiadasanak
kovetkeztében 1920 6szén megindult kitoloncolasi hulldm utan. Gratz Gusztav kiiliigyminiszter
az 1921. februar 8-i minisztertanacsi iilésen arrol szamolt be, hogy a kiutasitdsokkal
kapcsolatban ,,...igen erélyesen lépnek fel ndla az itteni diplomdciai vezeték”. A német
kiiligyminisztérium kozolte, hogy amennyiben az internalasokat a kormany folytatja, akkor
Németorszagban is internalni fogjak az ott 1évé magyar honosokat. A kitoloncolasok ellen
Teleki P4l miniszterelnoknél tiltakozott a JDC budapesti bizottsaga is.?** Ulysses Grant-Smith,
az Egyesiilt Allamok magyarorszagi megbizottja személyesen Horthynal kérte az akci6
leallitasat.** Ez volt az elsd alkalom, hogy az amerikai korméany kdzbenjart a magyarorszagi
zsidok érdekében. A kovetkez0 tiltakozasra majd 21 évvel késobb fog sor keriilni, amikor mar
lesz hova szallitani az ,,allampolgarsag nélkiili” zsidokat. Megmozdult és vizsgalodni kezdett

a Magyarorszagon miikddé angol misszid, valamint a Népszovetség is.?

A razzidk egy idére megsziintek, és 1921 kés6 nyaratol fokozatosan csokkenni kezdett a
taborban fogva tartottak szama is. Ennek elsédleges oka az volt, hogy a 4352/1920 sz. BM
rendelet eldirdsa szerint az interndlas kezdetétdl szamitott hat honapon beliil feliil kellett
vizsgalni az ligyet €s javaslatot kellett tenni az internalas megsziintetésére, illetve tovabbi
érvényben hagyasara. A belligyminisztérium 1920 novemberétdl mitkodtetett is egy bizottsagot
az internalasok feliilvizsgalatara. A foglyok szabadon bocsajtasa a bizottsag 1921. augusztusi
taborlatogatdsa utan gyorsult fel. Ennek ellenére a zalaegerszegi taborban még 1923

februarjaban is 794 személyt tartottak fogva, akik koziil 135 £& , kiutasitott idegen” volt.2® A

213 Amikor kiildottségiik 1921. januar 13-an Teleki Palnal jart, a miniszterelndk kijelentette, hogy csak az 1914
utan érkezett zsidokat utasitjak ki, és megigérte az internal6 taborokban uralkodoé viszonyok feliilvizsgalatat. Lasd
Zsido Szemle, 1921. jan. 21. 2.

214 Report by Joseph Marcus to the European Executive Council of the JDC, Paris, 1921 Spring. JDC Archives
NY-AR1921 — 01261 pdf

215 Uj Kelet, 1920. november 25., december 1.

216 Makoné: i.m. 203-204.
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tabort 1924 decemberében zartak be. A 20.000/1920-as bizalmas rendeletet 1925-ben hatalyon
kiviil helyezték. Mindezek a véltozasok egy 10j politikat tiikkroztek.

,En ellene vagyok minden larmas antiszemitizmusnak.”217

Bethlen Istvan a nemzetgytilésen 1921. aprilis 19-én elmondott bemutatkozo beszédében 1j
politikat igért, és ez vonatkozott a zsidosaghoz valo viszonyra is. Elddeivel ellentétben, 6 a
,,zsidokérdést” nem tartotta kiemelkedéen fontos ligynek. Ezt a hozzaallasat az is tikrozi, hogy
egyebként hosszi beszédében csupan hat mondatot szentelt ennek a témanak. A zsidokérdésre
vonatkozé6 gondolatait ¢ mondattal kezdte: , En ellene vagyok minden ldrmds
antiszemitizmusnak.” Ez az idézet szinte minden, Bethlennel és a zsidokérdéssel foglalkozo

1.8 Bethlen tovabbi mondatai arra utalnak, hogy a zsidésagot 6 sem

munkaban szerepe
tekintette a magyarsag részének, és vélt gazdasagi hatalmuk visszaszoritasat kivanta ,,...hogy
gazdasagi téren azok lehessiink nélkiiliik is, amik veliik egyiitt vagyunk.” Ugyanakkor arra is
utalt, hogy a gazdasagi szerep visszaszerzését a magyar kozéposztaly szamara nem erdszakos
modszerekkel, hanem fokozatosan, a jogegyenldség megtartasaval kivanja elérni. Szavaibol azt
a kovetkeztetést lehetett levonni, hogy megsziinik a nyilt uszités, és nem lesz tobb zsidoellenes
intézkedés. A mar meghozott, stilyosan hatranyos intézkedések megsziintetésére ugyanakkor

nem tett igéretet.

A harcias korményzati antiszemitizmust felvaltdé mérsékelt hang az év végére kifejezetten
békiilékennyé valt. Mig a ,kereszténység” a kurzus retorikdjaban a zsidosaggal vald
szembenallast vagy legalabbis tavolsagtartast jelentett, addig Bethlen 1920. december 7-én,
masodik kormanya bemutatdsakor a nemzetgylilésen azt hangsulyozta, ,,hogy a keresztény
politika nem az iildozés és a gyuilolet politikaja, hanem a felebarati szeretet, a méltanyossag, a
kibékitési szellem és a szocidlis érzet felébresztésének a politikdja”. O is beszélt a zsidosagnak
a gazdasagi ¢és a tarsadalmi életben elfoglalt kivételes pozicidjarol, emlitést tett az 1919 ota
folyamatosan hangoztatott blinokrél, a torténelmi tradiciok elleni hadiizenetrdl, a
forradalmakban vald szerepvallalasrol, de azt is mondta, ,,hogy a zsiddsdg tulnyomd nagy

tobbsége € tendencidktol tavol all”?*° A zsidosag tilnyomo részét tehat felmentette a

217 Bethlen Istvan a nemzetgytilésen, 1921, gprilis 9.
Z18https://library.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_KN-1920 09/?pg=196&layout=s&query=Bethlen

A Nemzetgyiilés 175. iilése 1921. évi aprilis ho 19-én, kedden. 188-189.

219 https://library.hungaricana.hu/hu/view/OGY K_KN-1920_13/?pg=213&layout=s&query=zsid%C3%B3
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kommunizmussal val6é egyiittmikodés, a ,hazaarulas”, az ,orszaghdditas” 1919 ota

folyamatosan terjesztett vadja alol.

A miniszterelnoknek a Pesti Hirlapban 1921. december 20-an megjelent karacsonyi cikke mar
kiegyezési ajanlatot is tartalmazott. Mar a lap megvalasztasa, amelyben cikkét publikalta, is
egyfajta gesztus volt, mivel a Pesti Hirlap a fovarosi zsidésaghoz kozel allo organum hirében
allt. Annak érdekében, hogy ,,a nemzeti ujjasziiletés egységes frontjat megépitsiik”, a
miniszterelnok azt kérte, hogy miként a kormany, ugy a zsidok is fékezzék meg a koreikben
1évo6 radikalis erdket. Kéri, hogy jarjanak kozben annak érdekében, hogy a rendszernek jo hire
legyen a nemzetkdzi politikai életben és a sajtoban. A zsidosag fogadja el ,, foleg gazdasagi és

iizleti téren a keresztény tarsadalom arra érdemes tényezdinek az érvényesiilését...” . **°

A levél jo szandéka ellenére felfedi, hogy Bethlen is elfogadta azt a naiv, konteds elképzelést,
miszerint a zsidoésag — annak ellenére, hogy politizalé tagjai ellentétes iranyzatokat kovetnek —
egységes csoportot alkot, és befolydsa — gazdasagi hatalma miatt — kiterjed a sajtora és a vildg
vezetbire. Ezért ,,j0gos” a magyar zsidosag vezetdihez intézett kérése, hogy a kommunista harci
csapatot — és altaldban a radikalisokat — a kozéletbdl igymond rendeljék vissza és a ,,]Jarmas”
antiszemitizmusnak nevezett nyilt zsidoellenesség visszaszoritasaért cserébe biztositsanak

helyet a gazdasagi életben a , keresztény tarsadalom” tagjainak is.

Bethlen ,,megbékélési” ajanlatait a kurzus tamogatdi szkeptikusan, illetve ellenségesen
fogadtak.??! Politikaja a zsidosag részéroél sem kapott szamottevé timogatast. S6t, az ,, 1921-es
zsidok felizgatva, gyanakodva és haraggal fogadjak 6t. ... Az ostorcsapdsok, melyek két éve ota

’

ertek, ott sajogtak rajtunk. Nem lehetett a kormanyt tamogatni” — irta visszaemlékezésében

Szabolcsi Lajos, az Egyenléség tészerkesztéje.??2

220 pesti Hirlap, 1921. december 20.

221 A radikalis hangvételii lapok az ajanlat kapcsan behodolasrol és liberalis offenzivardl irtak. , ... a nemzeti és
keresztény gondolat 6sszekoté abroncsai nagyon megereszkedtek, mintha egy gyonge nemzedék vallai nem birndk
el a feladat terhét, melyre a fellangolas elsé rohamaban vallalkoztak ’— kesergett Milotay Istvan frissen alapitott
lapjaban, a Magyarsdghan. (Magyarsag, 1921. dec. 25.) ,,...itt nem a konstruktiv és destruktiv zsidokkal, hanem
a fajjal allunk szemben... kik legyenek azok, akiket szeressiink? ”— irja A Nép 1921. december 28-an, ,,A kormany
békiilni akar” cimi cikkében. ,,4 zsido kezébe nem adhatunk jogokat, mert nincs garanciat képezé multia a
hatalom megtartdsdra...” — fakadt ki Prohaszka piispok 1922. januar 15-én az Ebredé Magyarok Egyesiiletének
székesfehérvari nagygytlésén.(Magyarsag 1922. januar 17.) ,, Minden élet, minden érték, minden érom a zsidoé.
Minden konny, minden szenvedés, minden megaldzas a mienk. Minden ellendllas megsziint veliik szemben, csak
mi, Ebredé Magyarok, harcolunk tovabb sziviink, lelkiink leporolhatatlan sovargasaval és ha kell, izmaink keserti
erejével...” — szerepelt az Ebredd Magyarok 1922. februar 26-i budapesti nagygyiilését hirdetd plakaton.
(Magyarsdag, 1922. februar 25.) A megbékélést keresé kormany belligyminisztere a plakatot leszedeti, de a
nagygytlésre a Vigadoban sor keriilt.

222 Szabolcsi Lajos: i.m. 334., 342. .4 kormany elfelejti, hogy mi vallasfelekezet és nem part vagyunk, ilyenformadn
tehat nem kell és nem is lehet veliink békiilni. Van Magyar alkotmanyunk, amely a mi vallasfelekezetiinknek a teljes
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A kormany politikajaval valo elégedetlenséget tiikrozte, hogy 1922 tavaszan az orszag
legnagyobb és legbefolyasosabb hitkozsége, a pesti hitkdzség képviseldtestiileti iilésén
kiszoritottdk a vezetésbdl azokat, akik hajlandoak lettek volna targyaldsokba bocsatkozni a
kormannyal. A vezetést ellenzéki politikusok: Vazsonyi Vilmos, Sandor Pal, Brody Emnd,

Bakacs Marcel, Fabian Béla vették at.

A zsidosag és vezetdik gyanakvasat alatamasztotta, hogy Bethlen hiaba igérte meg a hangos

antiszemitizmus felszamolasat, napirenden voltak a zsidok elleni atrocitasok.??

A Bethlen altal kritizalt ,,Jarmas” antiszemitizmus ugyanakkor fokozatosan halkulni kezdett. A
kurzus sajtétermékeiben viruld altalanos zsiddellenesség, a gyakran a kdzonségességig mend
gytildlet langjat a kiadok és szerkesztéségek lejjebb vették.??* A miniszterelndk mas

gesztusokat is tett.

1921 8szén a zsiddsadg szdmara kiemelkedd hir volt, hogy a hazadrulassal vadolt szegedi
forabbi, Low Immanuel 1921. szeptember 19-re kitlizott fétargyaldsa elmaradt, mert a birdsag
pertorlést rendelt el. A szegedi férabbi 1920 tavaszan egy holland Gjsagironak nyilatkozott a

zsidok elleni atrocitasokrol, és ezért vizsgalati fogsagba, majd hosszu hazi drizetbe keriilt. A

jogegyenloséget biztositia. Ezt tessék veégrehajtani. Minden egyéb program vagy memorandumkészités
gyerekesség vagy nagyképiiség” — irja az Egyenléség Bethlen | kiegyezési” ajanlatarol 1922. februar 4-én.

223 Az 1921 novembere és 1922 februarja kozétti rovid idészak sajtdjabol a kovetkezékrdl értesiilhetiink: 1921,
november 10-én a debreceni gazdasagi akadémia mintegy 30 hallgatoja botokkal, husangokkal felszerelkezve
harom zsid6 tanulét tamadott meg (Vildg, 1921. november 10.; Az Est, 1921. november 12). November 12-én az
Erzsébet-koraton és a Kiraly-utcaban tiz civilruhas fiatalember ,, Igazold magad! Ha zsidé vagy, agyonveriink ”—
felszolitassal allitottak meg és inzultaltak a jarokeldket (Vildg, 1921. november 13.; Az Est, 1921. november 13.).
November 13-i hir volt, hogy a miskolci katolikus fégimnaziumban a zsid6 diakok elleni gyakori fellépések véres
verekedésig fajultak. ,,Az intézet igazgatoja, Villanyi Andor, hasonlo esetek megelézése céljabol a zsido vallasu
tanulékat hazakiildte” — irja a Vildg tudositdja. 1922, januar 25-én a Budapestrél Kecskemétre tartd vonaton egy
tarsasag ,,haldl a zsidokra! ” felkialtassal kezdte ellendrizni €s inzultalni az utasokat (Vildg, 1922. januar 31.). Az
Ebredd Magyarok mar emlitett, 1922. februar 25-i, budapesti nagygytilése is zavargasba torkollott. A korabeli
tudositasok szerint mintegy 600 fonyi, boxerekkel és revolverrel is felszerelkezett tomeg vonult a belvarosban,
mik6zben tettlegesen inzultaltak a zsidonak tiing jarokeldket (Pesti Hirlap, 1922. februar 28.). 1922. aprilis 3-an
robbantasos merényletre keriilt sor a Demokrata Kor Dohany utca 76. szam alatti székhazaban. A Demokrata Kor
a pesti liberalisok klubja volt, ahol ezen az estén a kozelgd valasztasokra késziilvén 400 fos diszvacsorat kivantak
tartani. A liberalis politikusoknak, elsdsorban a kijeldlt szonokoknak, Rassay Karolynak és Sandor Palnak szant
bomba az emlitettek érkezése el6tt robbant, és nyolc embert 61t meg. A merénylet utan tiintetés kezd6dott a székhaz
koriil, ahol az 0sszegyiilt, mintegy 200 fonyi fiatal azt kiabalta, hogy ,, Pusztuljanak a zsidok!”, ,,Haldl a
destruktivokra!”.

24 A nagy tekintélyli, a miivelt keresztény olvasdkhoz szol6 Magyar Kultira méar mérsékletre int. ,, Az
intelligencianak feladata az is, hogy a zsidosdaggal szemben valo térfoglalas a keresztény szellemben, a
méltanyossag, a bolcs eldreldtas medrében tartsa és ne engedje meg, hogy a gyiilolet, mely kétségteleniil igen
elterjedt, vezérmotivumma valjék...” — irja Andrassy Gyula, a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partjanak elndke az
1921. majusi szamban. Ugyanebben a szdmban megszodlal a foszerkesztd, a kurzus egyik f6 ideologusa, Bangha
Béla is, aki éles kritikaval illeti a ,,feliileteseket” és ,,onzésre hajlokat”, akik a ’fajkereszténység’ stippedékes
talajan csatlakoznak a keresztény gondolathoz”, de a ,, keresztény Magyarorszag jelszavat” nem értik. Bangha
fellépésének sulyt adott, hogy az altala alapitott Kézponti Sajtovallalatnal megjelend ,katolikus” lapoktol, igy az
Uj Nemzedéktol és a Nemzeti Ujsdgtol eltavolitottak a leghangosabb antiszemitékat.
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pertorlés onmagaban is siker volt, szimbolikus jelentdségét az adta, hogy a kormanyz6, Horthy
Miklés kozbeavatkozasara rendelték el. A dontés ,,az egész magyar zsidosdagot feloldja egy

igaztalan datok alél”— irja az Egyenléség.??

A fehérterror végrehajtoi elkeriilték a feleldsségre vonast, de a konszolidacié korszakban még
ezen a téren is tortént némi valtozas. Az 1919 novemberében és 1920 majusaban Kecskemét
térségében zsidok tucatjait meggyilkolo, Héjjas Ivan vezette kiilonitmény tagjai 1922
juliusaban végre hadbirosag elé keriiltek, bar az itéletek messze nem alltak aranyban az

elkovetett tettek stlyossagaval.?2®

Az 1922 juniusi altalanos vélasztasokon az akkor Egységes Part néven szerepld kormanypart
gyozott, de az el6z0 nemzetgylilés legmilitdnsabb antiszemita képviseldi koziil Budavary
Laszl6, Ereky Karoly, Danér Béla, Fangler Béla, Taszler Béla elvesztette mandatumat. Az uj
nemzetgytlés radikalisai kozil is 1923-ban heten elhagytdk az altaluk zsidobaratnak tekintett
kormanypartot, és Eckhardt Tibor, valamint Zsilinszky Endre??’ vezetésével Fajvédopart néven
alakitottak 10j csoportot a képviselohazban. A valasztasok utan keriilt ki a kormanybdl ,,a
kurzusos kormanyzat harom legjellegzetesebb képviseldje, az antiszemitizmus harom tipikus
hése”: Hegyeshalmy Lajos kereskedelemiigyi miniszter, Tomcsanyi Vilmos Pal

igazsagiigyminiszter és Vass Jozsef vallas- és kozoktatasiigyi miniszter.??

Az ,ellenforradalmi rendszer” ideoldgusai, szellemi vezetdi, Prohdszka és Bangha 1922 utan
visszavonultak a kozvetlen politizalastol, a székesfehérvari pilispok 1927-ben elhunyt, a
»sajtéapostolt” pedig jezsuita rendi el6ljaréi 1923-ban hosszabb idére Roémadba kiildték.
Fokozatosan megszilintek a kilengések is, és a huszas évek kozepére legfobb szervezdjiik, az

Ebredé Magyarok Egyesiilete is kimult.??°

25 Egyenlbség, 1921. oktober 22. Low Immanuel 1927-t61 1939-ig a zsidosag fels6hazi képviseldje volt. 1944
juniusaban, 90 éves kora ellenére a szegedi gettoba vitték. Onnan masokkal egylitt az in. Kasztner akcio keretében
Budapestre keriilt. Mar a vonaton nagyon rossz allapotban volt. Zadravecz Istvan piispok személyes
kozbenjarasara Budapesten elengedték, és egy févarosi korhazban halt meg.

226 A Héjjas-killonitmény tagjait 80 ember elhurcoldsaval és kivégzésével vadoltdk. A katonai torvényszék 1922.
julius 11-i itéletében a kiilonitmény tagjait folmentette a gyilkossag vadja alol, és csak rablasért itélt el 6 6t kettd
és hét év kozotti bortdnbiintetésre. Héjjas — akirdl kimondta a birésag, hogy tetteit ,,0nzetlen hazafisag” vezérelte
—,  valamint kiilonitményének tobb gyilkos tagja kormanyzéi amnesztidban részesiilt. Forras:
http://tarsadalominformatika.elte.hu/tananyagok/dka/lecke25_lap14.html

227 1925-ben, vitézzé avatasakor vette fel a Bajcsy-Zsilinszky nevet.

28 Egyenldség, 1922. junius 24.

229 Ebben szerepe lehetett annak is, hogy a renddrség a Demokrata Kor elleni, 1922. aprilis 3-i budapesti
merényletet és az 1923. december 26-an, a csongradi izraelita ndegylet tancmulatsagan végrehajtott és harom
ember halalat okozo robbantast is az Ebredé Magyarok Egyesiiletével hozta kapcsolatba. Rassay Karoly liberalis
képviseld kérése ellenére Rakovszky Ivan beliigyminiszter nem volt hajlandé a szervezet betiltasara, de a
torvényellenes cselekmények kikezdték az Egyesiilet tekintélyét.
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A korszakban altalanosan hasznalt ,,faj”, ,,népfaj” kifejezéseket/cimkéket a zsidosag — érthetd
moédon — megbélyegzonek és torvénytelennek tartotta. Ezt az allaspontot erdsitette meg a Kuiria
1925-ben, amikor kimondta, hogy a fennall6 térvények értelmében a zsidosagot sem népfajnak,

sem nemzetiségnek, kizarolag felekezetnek lehet tekinteni.

Az izraelita felekezet vezetése lelkesedését Kivaltotta a nemzetgytilés 1926. november 29-i
dontése a fels6haz felallitasardl. Az errdl szoldo XXII. torvénycikk ugyanis kimondta, hogy a

30

testiiletnek két rabbi is tagja lesz.?®® A dontés jelentdségét alahuzza, hogy az 1895-ben

elfogadott egyenjogusitas ota a zsido vallasnak nem voltak képvisel6i a férendihazban.

A konszolidacio latvanyos eredményei nem maradtak hatastalanok a zsidosag vezetdinek
korében. Bethlen 1921-ben tett , kiegyezési” ajanlatait ugyan visszautasitottak, de a huszas évek
kozepétdl kezdve egyre szivélyesebb lett a viszony. A zsidosag altalanos kozérzetének javulasat
nemcsak a ,,larmas” antiszemitizmus visszaszorulasa okozta. Fontos tényez6 volt, hogy —
jorészt az 1924-ben elnyert népszovetségi koleson hatasara — beindult az orszag gazdasaga, és
ez a zsidosag szamara is az ¢€letkoriilmények javuldsat eredményezte. S6t, Andrew C. Janos
szerint: ,,.... Bethlen miniszterelnokségének néhdny éve utdan az ot szdazalékot kitevé zsidosdag
nemcsak visszanyerte veszteségeit, hanem gazdagabb volt, mint valaha, mind abszolut
értelemben, mind a keresztényekhez viszonyitva.” %3 De nemcsak a politikai és a gazdasagi
helyzet javuléasa allt a korményhoz val6 viszony megvaltozadsanak hatterében, hanem annak
kényszerli belatasa is, hogy az ,.ellenforradalmi rendszert” valasztassal nem lehet megbuktatni.
Mar a Horthy-korszak elsd valasztdsan, az 1922-es nemzetgytilési valasztason kidertilt, hogy a
Pesti Izraelita Hitkozséget maga mogé allito és ket a politikai harcha bevond Vazsonyi Vilmos

és a hitkozséghez k6tddd szabadelvil politikustarsai még az dsszes ellenzéki parttal 6sszefogva

230 Mivel a fels6hazban az arisztokracia és a felekezetek mellett tudoméanyos intézmények, illetve gazdasagi
érdekképviseleti testiiletek is képviselethez jutottak, az izraelita tagok szama 9 f6: Low Immanuel a neolog, Reich
Jakov Koppel az ortodox zsidosag képviseletében, Gliicksthal Samu, Lang Lajos tigyvédek, Vida Jend, a Magyar
Altalanos Készénbanya vezérigazgatdja, Vészi Jozsef, a Pester Lloyd foszerkesztéje, tovabba Goldberger Leo,
Frommer Rudolf nagyiparosok, Fleissig Sandor bankigazgato.

231 Andrew C. Janos: The Politics of Backwardness in Hungary, 1825—-1945. Princeton University Press, Princeton,
N.J., 1982. 225. Alapos elemzést készitett a zsidosag gazdasagi helyzetétrol Ungvary Krisztian ,,A Horthy-
rendszer és antiszemitizmusanak mérlege” cimii konyvében. Tobbek kozt arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy bar a
zsidosag vagyoni szempontbol nem volt homogén atlagos életszinvonala jelentdsen feliilmulta a nem-zsidok
atlagos életszinvonalat. Megallapitotta azt is, hogy ,, 4 magyar zsidosag relativ és abszolut gazdagsaga Europaban
minden bizonnyal egyediilallo volt.” Ungvary: A Horthy-rendszer... i.m. 72., 81. A zsidok altalanos gazdagsagat
€s jolétét a mitoszok vilagaba utalta és Ungvary megallapitasait részletesen biralta Bolgar Daniel a ,,Mitoszok a
zsid6 jolétr6l” cimil tanulmanyaban. Lasd Bolgar Daniel: Mitoszok a zsido jolétrdl - a Horthy-kori statisztikaktol
a mai magyar torténetirasig. \n: Multunk, 2015/4. 112-163.
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sem tudjak levaltani Bethlent, mert a valasztasi torvények a kormanyzo partnak kedveztek.?3

A zsidosag hitkozségi és politikai képviseldi szamara a kormanyzattal vald egyiittmiikodés
fokozatos kibontakozasahoz hozzéjarult az is, hogy Vazsonyi — az ellenforradalmi rendszer
egyik legelszantabb kritikusa, a zsiddsag korében a szabadelvii politika legkovetkezetesebb és
legnagyobb tekintéllyel rendelkezé képviselje — 1926-ban meghalt.

A szelidiilé rendszerrel valo békiilés legnyilvanvalobb jele a kormanynak nyujtott tdAmogatas
volt abban a nemzetk6zi perben, amelyre a zsidosagot stjtd legfajdalmasabb intézkedés, a
numerus clausus bevezetése miatt keriilt sor. Az angol és a francia zsidosag szervezetei 1921
ota kérték a Népszovetség fellépését az emlitett torvény ellen, arra hivatkozvan, hogy az
ellentétben 4ll a trianoni békeszerzddés kisebbségek védelmére vonatkozo paragrafusaival.?®
Végiil a nemzetkozi szervezet — nem utolsésorban Lucien Wolfnak, a Nemzetek Szovetsége
Menekiiltiigyi Fobiztossaga tandcskozo bizottsaga alapitd tagjdnak tdbbéves erdfeszitése
eredményeként — 1925. december 12-ére napirendre tlizte a magyarorszagi zsido kisebbség
sérelmét. Nem egészen egy honappal az iilés el6tt, november 17-én a pesti hitkozség végrehajto
bizottsaga bejelentette, hogy a jogsérelem iigyében nem kéri kiilfoldi szervezetek, kormanyok
segitségét. Ezt a dontés linnepélyesen megerdsitette a november 23-4n lezajlott zsido orszagos
gytlés, amely kimondta: ,, Mi magyarok vagyunk, a magyarsag részének tekintjiik magunkat és
a békeszerzodeés, mely nemzetiink gyasza, nem lehet a mi jogaink forrasa. Bizalommal valljuk,
hogy torvénnyel biztositott egyenjogusdgunk épségéért vivott kiizdelemben, melyet folytatni
meg nem szuntink, nem maradunk magunkra, hanem veliink lesznek a legnagyobb magyar
dallamférfiak hazafias hagyomdnyainak kévetdi. ”®** Ennek a hazafias kialldsnak a jelentdségét
a térségben valo pdaratlansdga adja. A Csehszlovékidban, Romaniaban, Jugoszlavidban és
Lengyelorszagban €16 zsidosdg nagyobb része onalld nemzetiségnek tekintette magat, és
ezekben az orszagokban erds volt a cionista mozgalom is, amely Bécsben rendezhette meg

nemzetk6zi kongresszusat 1925 augusztusaban.

232 Az ellenforradalmi korszak elsd vélasztasara valojaban 1920 januarjaban keriilt sor. Ez azonban lényegesen
eliitott a Horthy-rendszer altalanos valasztasi gyakorlatatol, mert a Friedrich-kormany altal hozott valasztasi
rendelet (5985/1919. ME) még megtartotta a forradalmak altal deklaralt altalanos valasztdjogot, amelyet a
demokratizaldsra torekvd antant hatalmak is tamogattak. Tovabbi 1ényeges kiilonbség a késobbi valasztasokhoz
képest, hogy a szavazas titkos volt. Ez a rendelkezés 1922 utan mar csak a varosokra vonatkozott, vidéken ,,nyilt”
szavazas volt, és a valasztasra jogosultak korét is radikdlisan csokkentették a kormanyzo part érdekeinek
megfelelden. 1922-ben a két évvel korabbi valasztashoz képest mintegy 750 ezer fovel csokkent a valasztasra
jogosultak szama.

233 Els6sorban a francia Alliance Israélite Universelle és az angol Joint Foreign Committee of the Jewish Board of
the Deputies foglalkozott a magyar numerus clausus tigyével. Lasd Egyenldség, 1925. november 21.

2% Egyenldség, 1925. november 28.
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A Népszovetség 1925. december 12-1 ilésén Klebelsberg Kuno vallas- és kozoktatasiligyi
miniszter a nemzetkozi fellépés hatasara mar visszavonulot fujt, hangoztatvan, hogy a numerus
clausus csupan atmeneti intézkedés és nem allando jogi intézmény volt. Ervelését elfogadtak,

de a kérdés nem zarult le, a szervezet varakozo allaspontra helyezkedett.

Mivel a kultuszminiszter és a miniszterelnok igérete ellenére a jogkorlatozas fennmaradt, a
zsido szervezetek Ujabb beadvanyara a Népszovetség ismét eldvette az tigyet, és 1927.
november végéig adott haladékot Bethlennek a reviziora. Ujabb beavatkozasra azonban nem
volt sziikség. A miniszterelnok az Egységes Part 1927. oktober 19-i értekezletén bejelentette,
hogy tordlni fogjak a torvény nemzetiségek korlatozasat jelentd kitételét. A vonatkozo
torvénycikket (1928:XIV. torvénycikk) 1928 februarjaban ¢s marciusaban targyalta és fogadta

235

el az orszaggytilés két hdza.”> |, 4 zsidosdag pedig — annyi évi szenvedés utan — most mar a

szabadelviiség napjait érezte megint ragyogni” — irja Szabolcsi Lajos visszaemlékezésében.?%®

Megjegyzendd, hogy az emlékirat a negyvenes évek elején, mar a Holokauszt arnyékaban

késziilt, és onnan nézve a huiszas évek mésodik fele még szinte aranykornak tiint.?’

A korabbinal valoban méltanyosabb politika ellenére a zsiddsag nem nyert teljes befogadast, a
8

numerus clausus burkolt forméaban tovabb élt a felséoktatasban.?®
A megbékélési politika a ,konstruktiv”’ zsidosdgnak szolt. A ,,j6” €s ,,rossz” zsido kozotti
kiilonbségtétel fennmaradt, az ,alkalmatlan” idegenek elleni fellépések Bethlen

Jo4

miniszterelnoksége alatt és késObb folytatodtak.

235 A valodi jogegyenléség nem 4llt helyre. Az 1927-28-as 8%-r6l 1932-33-ra 12%-ra emelkedett az izraelita
vallasu didkok szama az egyetemeken, de a harmincas évek masodik felére aranyuk ismét jelentésen csokkent. Az
1936-37-es tanévre mar a korabbi mélypont ala kertilt (7,4%). A jogegyenldség csak papiron létezett. A kérdésrol
lasd: Kovacs M. Maria: A numerus clausus és a zsidotdrvények. In: Mozgo Vilag 2014. 5. szam 22—-28.

236 Szabolcsi Lajos: i.m. 405.

287 A kortars zsidosag altalaban nagyra tartotta Bethlen politikai teljesitményét, és halas volt a megbékélés
érdekében tett gesztusai miatt. A miniszterelndk irant érzett nosztalgia kiilondsen azokban az irasokban tiinik fel,
amelyek kozvetleniil a vészkorszak utan sziilettek. A korszak elsd torténetiroja, az Est-lapok vezetd ujsagirdja,
Lévai Jend a kovetkezoképpen vonta meg Bethlen miniszterelnokségének mérlegét: ,, ...tiz éves kormanyelndksége
nyugvopontra tudja juttatni a szinte lekiizdhetetlennek ldatszo antiszemita reakciot. [...] Fokozatosan oli ki az
ugynevezett ellenforradalmi szellemet, tavolitia el lassankint a kormanyzo szegedi klikkjét s megteremti azzal a
nyugodtabb fejlddés lehetdségét. [...] A zsiddsdg jogdllasa fokozatosan halad a teljes jog- egyenldség felé.” Lasd
Lévai Jen6: Fekete konyv a magyar zsidésdag szenvedéseirdl. Officina, Budapest, 1946. 8—9. Bethlen pozitiv
megitéléséhez jelentdsen hozzajarult palyajanak késébbi alakulasa. Elitélte a zsidotorvényeket, hibanak tartotta az
orszag belépését a masodik vilaghaboruba, tdmogatta a habortibol valé kiugrast, amiért 1944. marcius 19-e, azaz
a német megszallas utan illegalitasba kényszeriilt. A szovjet rendszer aldozataként halt meg 1946-ban, miutan
1945 aprilisaban a megszallo hatosagok letartoztattak, a Szovjetunioba vitték, és a moszkvai Butirszkaja bortonben
tartottak fogva.

238 Kovéacs M. Maria: i.m. 205-217.
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Habar az 1914 januarja utdn Magyarorszagra érkezd zsiddé menekiiltek eltavolitasarol szolo
20.000/1920. szamu bizalmas rendeletet 1925-ben hatalyon kiviil helyezték, a Magyarorszagon
letelepedd zsidok tovabbra sem érezhették magukat biztonsagban. A 200.000/1925. szamu
beliigyminiszteri rendelet minden, lakhatdsi bizonylattal rendelkezd kiilfoldit arra kotelezett,
hogy az év szeptember 1-jéig 0j bizonylatot igényeljen. A lakhatasi bizonylat egy évig volt
érvényes, de meg lehetett hosszabbitani akar hatdrozatlan idétartamra is. A rendeletben a
,z81d6” sz6 nem fordult eld, de az érintettek korét egyértelmiivé teszi, hogy lehetové tette a
kiutasitasat tobbek kozott annak a személynek ,, ... aki 1914. januar I-je utan koltozott az
orszag jelenlegi teriiletére oly nagyobb aranyu bevandorlasi mozgalommal kapcsolatban,

amely az dallam érdekei szempontjabol nem kivanatos.”*°

A vélelmezhetden idegennek szdmité zsidok elleni renddri fellépések elsdsorban razzidk
forméjaban folytatédtak. A magyar beliigyi hatésagok a razzidkat mélységi idegenellendrzd
akcionak tekintették. Az akciok elvben minden idegen kisziirését szolgaltak, de a gyakorlatban
a csendorok és rendérok foleg az északkeleti orszagrészeket féstilték at, és elsésorban galiciai

zsidokat kerestek.

Az 1927 oktoberében lezajlott razzia Szabolcs megyét érintette. Az egyes falvakat ideiglenesen
lezard csenddrség a galiciainak vélt, szakallas, kaftanos zsidokat és a talmud iskolak didkjait
gylijtotte 6ssze. Korabeli hirek szerint a razzia soran osszesen mintegy kétezer f6 ellen indult

eljaras.?*® Razziara keriilt sor 1929-ben és 1931 elején is.

A ,besziiremlés” megakadalyozdsa és a megfeleld, megujitott lakhatasi engedéllyel nem
rendelkezOk felderitése érdekében kampdanyszerlien végrehajtott ,idegen”-Osszeirdsokra,
razzidkra €s kiutasitdsokra ugy keriilt sor, hogy nem volt szamottevd, Magyarorszag felé
iranyuldé vandormozgalom. Ennek ellenére, a ,,galiciai zsidok” folyamatos bevandorlasa a
kozélet allando témadja volt. Az allitds igaznak tlint, mivel a bevandorlas folyamatossagat —

latszolag — statisztikai adatok is bizonyitottak.

A 200.000/1925. szamu beliigyminiszteri rendelet kovetkeztében tomegesen érkeztek Uj
lakhatasi engedélyekre vonatkozd kérelmek a beliigyi hatdsdgokhoz. Mivel a kiadott
engedélyek rendszerint csak egy évre szodltak, a hatdésagoknak minden évben kérelmek

tomegeivel kellett foglalkozniuk. A statisztikai adatok ezért azt a latszatot keltették, mintha a

239 Lasd: Magyar Rendeletek Téra, 1925. évf., 189.
library.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_RT_1925/?pg=273&layout=s
20 Egyenldség, 1927. oktober 9.
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bevandorldk szama jelentdsen novekedett, majd magas szinten allandosult volna. A korszak
nagy tekintélyli statisztikusa, Kovacs Alajos a Magyar Statisztikai Szemle 1930. évi 10.
szamaban megjelent tanulmanyaban kozzétette a fovarosban 1921 és 1929 kozott lakhatéasi
bizonylatot kap¢ kiilfoldiekre vonatkoz6 adatokat. Kovacs Alajos az adatok alapjan a ,,lengyel
zsidok™ bedzonlésével kapcsolatos nyilatkozatokat és hireket a kovetkezoképpen értékelte:
., Tekintettel arra, hogy a lakhatasi bizonylatot kapott egyénekril a vallasfelekezeti adatok és a
szarmazasi adatok is kozolve vannak, sokaknak feltiinik az, hogy a lakhatasi bizonylatot
kapottak kozott igen sok az izraelita vallasu, és a Lengyelorszagbol szarmazo s ezeknek nagy
szama azt a latszatot kelthette, mintha ezek a senki részerdol sem kivanatos elemek a haboru ota
is nagyobb tomegekben telepednének le a megcsonkitott Magyarorszdagon. Ujsdgokban és
folyoiratokban is foglalkoztak ezzel a kérdéssel, sot interpellaciok is hangzottak el, s bar ez
utobbiakra megnyugtato valaszokat adtak, mégis még ujabban is taldalkozunk olyan cikkekkel
(Magyar Kultura, 1930/19. szam, Marcell A’goston: A honositasok hajdan és most), amelyekbol
kitiinik, hogy irojuk nincs tisztaban azzal, hogy a bevandorldsra vonatkozolag megjelent
statisztikai szamok mit jelentenek. [...] Kétségtelen, hogy a lakhatasi bizonylatot kapott
idegenek kozott ardnylag sok a zsido vallasu, és olyan, aki Lengyelorszaghbol érkezett,
ismételjiik azonban, hogy ezeknek tulnyomo nagy tobbsége nem 1j bevandorlo, hanem még 1920
elott, illetoleg a haboru alatt és elott vandorolt be, s csupan a lakhatasi engedély kotelezo
kivaltasa és meghosszabbitdsa miatt szerepel olyan feltiiné nagy szamban az adatok kozott. | ...]
Az 1920 6ta bekéltozottek szamat [ ...] alig tehetjiik tébbre 1000-nél, s ezek kozott is az izraelitak

és a Lengyelorszaghol bevandoroltak csak elenyészé csekély szammal lehetnek.” 2%t

A galiciai zsidok bedzonlésével kapcsolatos képzelgéseket azonban a statisztikus fejtegetései
nem oszlattdk el. A razzidk ellenére az 1931. februar 20-an és marcius 5-én megtartott
koronatanacson Horthy korméanyz6 a jegyzOkonyv szerint , utal arra, hogy dacdara a
beliigyminiszter rendelkezéseinek, dllando zsidobeozonlés észlelheto, kiilonosen a keleti és
északkeleti megyékben.?* A téma aktualitdsit a gazdasagi vilagvalsag kovetkeztében
Magyarorszagon is jelentkezd tarsadalmi fesziiltségek adtak. A kormanyzdé az orszagban
tapasztalhato és tiintetések formajaban is megnyilvanuld nyugtalansagok hatterében részben az
»ldegen”zsidokat latta. ,, 4 foméltosagu ur szerint a zsidok bedzonlése bizonyos osszefiiggésben

van az elobb letargyalt tiintetésekkel. Csodalatosképpen a legutobbi kommunista

241 Kovéacs Alajos: A bevandorlas kérdéséhez. Magyar Statisztikai Szemle, 1930/10. 891-892; lasd még Buzassy
Karoly: Idegen elemek Budapest népességében. Statisztikai Kozlemények, 65. kotet, 4. szam.
242 Horthy Miklos titkos iratai, i.m. 87.
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letartéztatdsokkal mindig zsidok szerepelnek. ..”"**® A koronatanacs hatarozatként ki is mondja:
A zsido bebzonlés minden torvényes eszkozzel meggatlando, az alsobb foku hatosagok e

részbeni mitkédése a beliigyminiszter dltal szigoriian ellenérizendd. ?*

A feladat végrehajtasa egy 0j hivatalra harult. A bevandorlassal és a kiilfoldiek ellenérzésével
kapcsolatos iigyek egységes kezelése érdekében 1930-ban megalakult a Kiilfoldieket Ellendrzo
Orszagos Kozponti Hatosdg (a tovabbiakban KEOKH). Az 10 szervezet kozvetleniil a
beliigyminiszter feliigyelete ald tartozott. A feltorekvd nemzetiszocialista Németorszag
arnyé¢kaban a KEOKH-nak olyan kihivasokkal és feladatokkal kellett szembenéznie, amelyek
humanus kezelése é¢s megoldasa a szakszerliség mellett moralis szempontok figyelembe vételét
is igényelte volna. A szervezet azonban moralis megfontoldsokra érzéketlen volt, vezetdi
potencialis ellenséget lattak szinte valamennyi, hosszabb vagy rovidebb ideig Magyarorszagon
tartozkodo kiilfoldi allampolgarban. A KEOKH hivatalnokai megkiilonboztetett figyelmet
forditottak az allampolgéarsaggal nem rendelkezé azon személyek felderitésére és kiutasitasara,
akik az izraelita felekezethez tartoztak. A KEOKH korai torténetének feldolgozdja, Kovacs
Tamas vonatkozo tanulméanyaban kiemeli: , Erdemes megjegyezni, hogy a jelentésekben
minden alkalommal kitérnek arra, hogy a razzia soran hany zsido vallasu embert dllitottak elo,

illetve utasitottak ki. ’**

A KEOKH nemcsak a hosszll ideje Magyarorszagon €16 zsidokat tartotta szemmel, hanem a
nacik eldl ide menekiil6ket is. Szédmadatok nem dallnak rendelkezésre arr6l, hogy hanyan
érkeztek Németorszagbol. Tény, hogy a pesti izraelita hitk6zség Sip utcai kdzpontjdban mar
1933 januarjanak elején olyan sok segélykérd német zsidd menekiilt jelentkezett, hogy a veliik
foglalkozo tisztviselok szamat fel kellett emelni.?*® Annak ellenére, hogy a menekiiltek
els6sorban nyugatrol érkeztek, a magyar sajté egy része, valamint szamos képviseld tovabbra
is a galiciai zsidosadg bedzonlésének megakadalyozasarol, illetve az asszimilalhatatlannak

tartott , keleti” zsidok kiutasitasanak sziikségességérdl beszélt.?4’

243 Uo.

284 0.

245 Kovacs Tamés: A Beliigyminisztérium rendészeti és karhatalmi feladatai 1920 és 1944 kozott. In: Pécsi
Hatardr Tudomanyos Kozlemények, X. kotet, Pécs, 2009. 161.

26 Egyenldség, 1933. januar 13.: ,,Egy délelétt a Sip utcai emigrans hivatalban”

247 Turi Béla korményparti képviseld a képviseldhazban 1934. majus 28-4n azért ostorozta a Gombds kormanyt,
mert az szerinte konnyelmiien lehet6vé tette ,, ... a Kelet-Magyarorszdagon torténd ujabb galiciai letelepedéseket.”
A képvisel6 forrasként pontosan meg nem nevezett Gjsagokra hivatkozott. Karolyi Viktor grof az 1936. majus 13-
i iilésen azt kovetelte, ,,...hogy egy minden protekciotol, minden befolydstol mentes revizionak vétessék ala az
1914 ota bevandoroltaknak ittartozkodasi engedélye és magyar allampolgarsaga. Ezeknek az uj honfoglaloknak
a beszivargdsat minden eszkozzel meg kellene mar egyszer végre akaddlyozni.” Karolyi beszédét a Nemzeti Ujsag
1936. januar 19-1 szamanak egy cikke inspiralta. Hivatkozhatott volna egy akkor még ismeretlen politikusra is, aki
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Galiciai zsidokat kerestek a harmincas években végrehajtott razzidk soran is. Zemplén megye
foispanjanak, Kozma Gyorgynek fivéréhez, az akkor a beliigyminiszteri posztot betolté Kozma
Mikléshoz 1935 jaliuséban irott levelébdl kideriil, hogy Gombos Gyula miniszterelndk ¢€s
beliigyminisztere, Keresztes-Fischer Ferenc mar 1933-ban arra utasitotta az orszag északkeleti
részén 1évé megyék vezetdit, hogy toloncoljak ki a ,,galiciai” menekiilteket.?*® 1934 nyaran a
csendorség ,,Galiciabol besettenkedd” zsidok utan kutatott a Dunantulon is, majd ismét az
¢szak-keleti megyék keriiltek sorra. 1935. november 2. és 5. kozott a KEOKH razzidkat
rendezett Szabolcs, Bereg, Szatmar, Abalj és Zemplén varmegyék teriiletén. A hatdsagok
fellépése, kiilonosen Kisvardan, olyan megszégyenitd volt, hogy az akcié Fabian Béla
képviseld részérél parlamenti interpellaciét vont maga utan, és a beliigyminisztertdl kértek
magyarazatot az Orthodox Kozponti Iroda képviseldi is.2*° Kozma Miklds beliigyminiszter —
akinek néhany évvel késébb, Karpatalja kormanybiztosaként meghatidrozd szerepe lesz az
»idegen” zsidok deportaldsdban — a témdban elhangzott — a parlamenti felszolalasokhoz képest
udvarias — valaszaban garanciat vallalt arra, ,, hogy ezeket a razzidkat...a jovében fokozott

elézékenységgel és udvariassaggal fogjak végrehajtani.”*°

Az igéret azonban nem teljesiilt. Rupert Dezsd képviseld parlamenti felszélalasabol tudni, hogy
a KEOKH nyomozdéi 1937. november 7-én hajnalban atfésiilték Budapest III., VI. és VIIL
kertiletét, és a razzia kovetkeztében nemcsak idegeneket, hanem magyar allampolgarsaggal

rendelkezoket is nagy szamban fogtak el és szllitottak tolonchazakba.?>

Kozma a keleti zsidosag beszivargdsaval magyardzta a razzidk szilikségességét, bar
Magyarorszagra a huszas évekhez hasonléan a harmincas években sem érkeztek szamottevd
1étszamban bevandorlok. 1932-ben 1608 f6, 1933-ban 1663 6, 1934-ben 2268 6, 1935-ben
1990 {6, 1936-ban 2517 f6, 1937-ben pedig 2063 {6 kapott lakhatasi bizonylatot az

b6 egy évvel korabban mar kovetelte az 1914 augusztusa utan betelepiilési engedélyt vagy honossagi bizonyitvanyt
kapott zsidok kiutasitasat. Ezt a politikust Szalasi Ferencnek hivtak, akinek a ,,zsidokérdésre” is részletesen kitérd
programja ,,Cél és kdvetelések” cimmel 1935 marciusaban jelent meg.

28 Vonyo Jozsef: Gombos Gyula és a zsidokérdés. In: Paksy Zoltan (szerk.): Az antiszemitizmus alakvaltozatai.
Tanulmanyok. Zala megyei Levéltar, Zalaegerszeg, 2005. 39.

249 A kisvardai razziarél az Egyenldség 1935. november 16-in a kovetkezdket irta: ,, 4 beliigyminiszterium
tisztviselGi és detektivjeinek hada drasztotta el az utcakat. Az utcan oOsszefogdostik a szakdllas és pajeszos
hiveinket és barha igazolo okmdnyaik naluk is voltak, azokat mégsem nézték meg, hanem szuronyos csendori
fedezettel kisérték Gket a kbzséghdzara, ahol a legrigorozusabban igazoltattak oket. Ez magdaban még nem lett
volna annyira lealdzé, mint az, hogy sorra jartak a zsidok lakdsait és minden hdzbdl — ahol szakdllas és pajeszos
ferfit talaltak —, azokat szuronyos csenddri fedezettel az utcakon magukkal hurcoltik és tomegével vezették a
kozséghazara. ...Az egész eljarasbol azonban a legfelhaboritobb az volt, hogy dllamilag engedélyezett talmudtora
iskolainkbol mintegy nyolcvan, 7-12 éves gyermeket is ugyancsak szuronyos csendori fedezet mellett a
kozséghdazara hurcoltak, ahol késé délutani orakig ott tartottak oket.”

20 61. iilés, 1935. november 20. 152.

21 Orszaggytilési naplo, 1935, XV. kotet. Az orszaggylilés képvisel6hazanak 250. iilése, 1937. november 10-én.



dc_1978 21 111

orszagban.?? Figyelembe véve az engedélyek évenkénti megujitisanak a kotelezettségét, ezek
az adatok arra utalnak, hogy nem keriilt sor tomeges bevandorlasra a harmincas években sem.
Habar a sajtdo egy része tovabbra is rendszeresen irt a galiciaiak tomeges érkezésérdl, a
,lengyel” zsidok szama a fent megadottaknal kisebb lehet, mert a Statisztikai Hivatal adatai a

teljes bevandorlo népességre vonatkoztak.?>?

A razzidk sziikségtelenek voltak, a régota itt €16 ,kilfoldi” zsidok tomeges kiutasitasara
kiilonben sem volt lehetdség. Azonban a harmincas években fokozatosan egy olyan kozép-
eurdpai rend kezdett korvonalazodni, amelyben a korabbi szabalyok, normak — kiilondsen is
azok, amelyek az emberi jogok és a kisebbségek védelmére vonatkoztak — tobbé mar nem

voltak érvényesek.

252 Lasd Thirring Lajos: Magyarorszag Trianontdl napjainkig In: Magyar Statisztikai Szemle, 1938/4. 390.
http://www.ksh.hu/statszemle_archive/viewer.html?ev=1938&szam=04&o0ld=56&lap=21

lasd az1933. évfolyamot is, http://www.ksh.hu/statszemle_archive/tartalom1933.html

23 A kazarok utja.” Magyarsag, 1934. szeptember 8.; ,Ki a kazarokkal.” Nemzeti Ujsdg, 1936. januar 9.;
,»,Csempésziton a Rongyva partjan.” Uj Nemzedék, 1937. marcius 12.; ,,Szaraz labbal at a Rongyva patakon.”
Nemzeti Ujsag, 1937. marcius 14.; ,,Galiciai honfoglalok Pakson.” Uj Nemzedék, 1937. julius 10.; ,,Békésmegye
folir a kormanyhoz a galiciai beszivargas ellen.” Uj Nemzedék, 1937. szeptember 17.


http://www.ksh.hu/statszemle_archive/viewer.html?ev=1938&szam=04&old=56&lap=21
http://www.ksh.hu/statszemle_archive/tartalom1933.html
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III. Hontalanna téve

»-.papirok! A zsido életének a fele ramegy a papirokért vivott hiabavalo
harcra.”254

2

E szavakat Joseph Roth vetette papirra a Kozép- és Nyugat-Eurdpaban é16 keleti, ,,galiciai’

b

zsidok huszas évekbeli hanyattatdsait bemutatd, dramai hangvételii, ,,The Wandering Jews’

cimi esszéjében. Az a sors €s €letérzés, amit az 01jsagird-ird szerzo oly hatdsosan mutatott be,

illett a Magyarorszagon €16, ,,galiciainak” tekintett zsidokra is.
Viszonylag uj jelenségrol volt sz6.

A dualista korszakban az allampolgéarsagnak nem volt gyakorlati jelentdsége. A hatdsagok nem
vizsgaltak, hogy az orszdgban ¢l6k formalisan megfelelnek-e a magyar allampolgarsag

kritériumainak, és ez a kérdés a polgarokat sem foglalkoztatta.

Csak kevesen igényelték azt, hogy magyar dallampolgarsagukrol hivatalos papirral
rendelkezzenek, ugyanis az ilyen bizonyitvanyra a hétkdznapok soran nem is volt sziikség.
Magyarorszagi sziiletési bizonylat felmutatasa rendszerint elegendd jogcimiil szolgalt ahhoz,
hogy valaki kézhivatalnok legyen, orvosi, ligyvédi kamarak tagjava valjek, iparengedélyt vagy
italmérési engedélyt kapjon. A Magyarorszag teriiletén valo sziiletés a hadkdtelezettségnek 1s
elégséges feltétele volt. Az elsé vilaghdboruban a sorozd bizottsagok sem kutattak, hogy a

hadba vonulok a magyar allampolgarsag kritériumainak formalisan is megfelelnek-e.

Ez a pragmatikus hozzaallas gyokeresen megvaltozott a Nagy Haboru utan. Nemcsak a
vilaghabor alatt érkezék és a pogromok elél menekiilok sorsa volt bizonytalan. Az
allampolgéarsagi torvényre hivatkozva a hossza ideje itt ¢€l6, de még az itt sziiletett
,hemkivanatos” zsidok szamottevd részét is hontalanna lehetett nyilvanitani, annak ellenére,

hogy ez a politika, illetve gyakorlat ellenkezett a békeszerzddés szellemével.

A vilaghaborit lezar6 békerendszer megalkotdéi nem akartdk, hogy a hontalan-kérdés
megoldatlansaga aldassa a kozép-kelet-europai térség nehezen megszerzett stabilitasat. Nem

akartak azt sem, hogy rendezetlen jogallasi polgarok és menekiiltek milli6i boldogulasukat

24 Joseph Roth: The Wandering Jews. The Classic Portrait of a Vanished People. W. W. Norton and Company,
New York, London, 2001. 68.
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keresve nyugat felé induljanak, és ezzel ott teremtsenek megoldhatatlan szocialis
fesziiltségeket. A hontalan kérdés aktualitasat Kelet-Kozép-Eurdpaban elsésorban maga a
habort és az azt kdvetd polgarhaborts idészak adta, amelynek kovetkeztében jelentds szamu
tomegek — részben zsidok — kényszerliltek otthonuk végleges elhagyéasara. Tovabbi ok volt,
hogy a térségben véghezvitt dramai teriileti valtozasok hatasara 0j kisebbségi csoportok
keletkeztek, amelyeknek tagjai kiszolgaltatottnak érezték magukat, és ezért, ha lehetett,
anyaorszagaikhoz fordultak védelemért, és sokan oda is tdvoztak. Kétségtelen, hogy a
védtelenség érzését erdsitették az 0j allamok, 0 rezsimek nacionalizmusai, amelyek nem egy

vallasi/etnikai kisebbségi csoportban ellenséget lattak.

Az éllampolgarsag tehat alapvetd fontossagu kérdéss¢ valt a térségben, mert elismerésével
személyes és csoportos védelmet lehetett szerezni, mig megtagadasa az elsd 1épés lehetett a
nemkivanatos személyek, csoportok részleges vagy teljes felszdmoléasa fel¢ vezetd uton. A
kérdés rendezése elsédleges fontossagu volt a zsidosag szamara, mert a nacionalizmusoknak

ok voltak az els6dleges célpontjai.

Mivel az allampolgarsdg minden tovabbi jog alapja, a nagyhatalmak ennek biztositasaval
kivantdk megoldani a hontalansag kérdését €s enyhiteni és kisebbségi 1¢étbdl eredd
bizonytalansagokat. A kisebbségvédelmi szerzddések, illetve a vesztes orszagokkal kotott — a
kisebbségek védelmét garantdld cikkelyeket is tartalmazd — békeszerzddések részletesen

foglalkoztak az allampolgarsag kérdésével.

Az alapelv az volt, hogy minden polgar megkapja automatikusan annak az orszagnak az
allampolgéarsagat, amelynek teriiletén tartozkodik, amelynek teriiletéhez kotédik. Ily modon

elvben senki sem marad hontalanul, védteleniil, kiszolgaltatottan.

Az Osztrak—Magyar Monarchia utédallamai a békeszerzodésekben, illetve a kisebbségvédelmi
szerzOdésekben foglaltakat alaptorvénynek ismerték el, ami azt jelentette, hogy semmilyen
torvénnyel, rendelettel vagy hivatali intézkedéssel nem lehetett feliilirni Oket. A
békekonferencian tett vallalasok ellenére az utédallamok az allampolgarsag kérdését mégis a
korabbi vagy a késobb hozott torvények alapjan kezelték. Ezek mindenhol a politikai elit
nemzetszemléletét tiikrozték, és tag teret biztositottak az illetékes kozigazgatdsi és
idegenellendrzd hatésagoknak arra, hogy az allampolgéarsag megadasanal ideologiai, politikai

szempontokat vegyenek figyelembe.
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Ugyanakkor le kell szogezniink, hogy az allampolgarsag probléméjat — az alkotok szandéka

ellenére — a békeszerzddések sem oldottak meg egyértelmiien.

A trianoni békeszerzddés tobb helyen is rendelkezik az allampolgarsagrol. A , Kisebbségek
védelme” cimli VI. cikkben talalhatdo els6 rendelkezés szerint ,, Magyarorszag magyar
dllampolgaroknak ismeri el jogérvényesen és minden alakisag nélkiil mindazokat a
személyeket, akiknek a jelen szerzodes életbelépésének idejében magyar teriileten van
illetoségiik (pertinenza) és nem dallampolgarai mas dllamnak.” A békeszerzddés tehat az
allampolgérsagot a kozségi illetéséghez kototte. Ez utobbi jogintézmény az Ausztriaval kotott
Saint Germain en Laye-i békeszerzddésbol keriilt at a trianoni békeszerzédésbe, mert a
szerzOdések készitdi abbol indultak ki, hogy az Osztrdk—Magyar Monarchia egy jogteriilet,
vagyis a jogrendszer egységes. A kozségi illetdség szabalyozasa azonban Magyarorszagon és
Ausztridban eltért egymastol. Az allampolgarsagnak és az illetéségnek az Gsszekapcsolasa
Magyarorszagon nem segitette elé a hontalansag problémajanak a megoldasat. Kmety Karoly
jogtudds 1900-ban megjelent konyvében azt irja, hogy az illetéségi vitak ,, alapos eldontése
biréi cognitiét igényel ”.*>® Harminc évvel késébb Ferenczy Ferenc az allampolgarsagi jogrol
irott konyvében megjegyzi: ,, llletéségi szabdlyaink bonyolultsaga és célszeriitlen volta hozza
magaval, hogy az illetéség megallapitasa iranti kereseteknél aligha akadnak hosszadalmasabb,
kuszabb és keservesebb iigyek. ”>*® Mindezen tilmenden Magyarorszagon az illetéség nem az
allampolgéarsdghoz, hanem a kozségi dnkormanyzathoz kotédott. Habermann Gusztav jogtudos
megfogalmazasa szerint: ,,...az dllampolgarsag megallapitasa szempontjabol a kozségi

illet6ség hazankban semmiféle vonatkozdsban sem birt fontossdaggal. ">’

A, kozségi illetéség” fogalom — amely 1949 6ta nem hasznalatos — bonyolult viszonyrendszert
takar. Ez a jogintézmény kozel all a ,,lakohely” fogalmahoz, de nem teljesen azonos vele. A
polgarok illetéségének meghatarozasanal a tobbszor valtozo tartdozkodasi helynél fontosabb
volt az adozads, illetve a sziiletés helye. Ezért bizonyult gyakran nehéz feladatnak annak

megallapitasa, hogy egy polgar rendelkezik-e kozségi illetéséggel, és ha igen, akkor hol. Ennek

25 Kmety Kéroly: 4 magyar kézigazgatasi jog kézikonyve. Politzer Zsigmond kdnyvkereskedd kiadasa, Budapest,
1900. 299.

2% Ferenczy Ferenc: Magyar dallampolgdrsdgi jog. Kner Izidor Kényvnyomtatd, Gyoma, 1930. 50.

27 Dr. Habermann Gusztdv: A magyar allampolgarsdg megallapitisanak kérdéséhez. In: Jogdllam, Jog- és
Allamtudomanyi Szemle, XXXVIII. évfolyam, 1938. 183.
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felderitésére azonban altalaban nem volt sziikség; a kozhivatalok rendszerint csak italmérési

engedélyek kiadasanal kérték a kozségi illetdség igazolasat.

Ez a helyzet azonban 1920 utan megvaltozott, mivel a békeszerzédés az allampolgarsagot az
illetéséghez kototte. A huszas évek elején sok zsid6 folyamodott a kozigazgatdsagi
hatésagokhoz igazolasért kozségi illetdségérdl, abban a hitben, hogy ez az irat elegend6 az
allampolgarsag bizonyitisahoz is.°® Az okirat megszerzése gyakran nehéz és hosszadalmas
volt, mivel voltak olyan kozhivatalok, amelyek a zsido kérelmezoktdl a nagyapa sziiletési és
hazassagi levelét is kérték.>® A megszerzett igazols joghatalya azonban — a békeszerzddés
szellemével ellenkezéen — bizonytalan volt. A kozigazgatasi és idegenellen6rzé hatosagok
szemében ez az irat csak ,,vélelmezett” allampolgarsagot jelentett. Az 58.907/1929. B.M. sz.
rendelet ki is mondta, hogy a kozségi illetdség bizonyitvany alakjaban torténd elismerése nem

eredményez sziikségképpen allampolgarsagot.?%°

Lehetséges, hogy a békeszerzddés alkotdi is tudataban voltak annak, hogy az allampolgarsag
rendezéséhez nem elegendd, ha azt csak az illetdségtdl teszik fliggdvé. Az 57. cikk szerint a
magyar teriileten vald sziiletés puszta tényével megszerzi a magyar allampolgarsagot az, akit a
sziiletés puszta tényénél fogva mas allam allampolgarsdga meg nem illet. Ez a rendelkezés
azonban konnyen megkeriilhetd volt, mivel a ,,zsidofaju idegeneket”, a ,,galiciai” zsidokat a
beliigyi hatosagok éltalaban lengyel, illetve orosz allampolgarként kezelték. A magyar beliigyi
hatosagok, kiillondsen zsidok esetében, azokat a személyeket tekintették magyar
allampolgarnak, akik ezt a belligyminisztérium altal kiallitott okirattal igazolni tudtdk. Ez a

szemlélet érvényesiilt az idegenek felkutatisa c€ljabol inditott razzidk soran.

Ezt a szemléletet megerdsitette a beliigyminiszter altal kiadott 100.000/1930. B.M. szamu
rendelet, amely kimondta, hogy ,,...E rendelet szempontjabdl kiilfoldi mindenki, aki a fennallo
jogszabalyok értelmében nem magyar dallampolgar.” Magyarorszdgon az allampolgarsag
kérdésében nem a trianoni békeszerzédésben foglalt rendelkezések voltak az irdnyadok, hanem
»A magyar allampolgarsag megszerzésérdl és elvesztésérol” cimet viseld 1879. évi L.
torvénycikk. Mig a béke- és kisebbségvédelmi szerzddések az illetdséget €s a sziiletési helyet

tekintették az allampolgarsadg alapjaul, addig a magyar rendelkezés a leszarmazast, azaz a

28 j Nemzedék, 1920. julius 21.
29 8 Orai Ujsag, 1925. januar 30.
260 Habermann: i.m. 192.
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,Vverségi elvet” fogadta el foszabalyként. Ez azt jelentette, hogy magyar allampolgar csak az
lehet, aki magyar allampolgaroktol szarmazik. Az allampolgarsagi térvény 3. paragrafusa
szerint ,, Leszarmazas dltal megszerzik a magyar dallampolgarsagot a magyar dllampolgar
torvenyes gyermekei és magyar allampolgarné térvénytelen gyermekei mindkét esetben akkor
is, ha a sziiletés helye a kiilfoldon van.” Az allampolgarsagi torvény kisegito jelleggel a teriileti
elvet is figyelembe vette, amikor a 19. paragrafusban kimondta: ,, Mindaddig, mig idegen
honossaguk be nem bizonyittatik, magyar dllampolgaroknak tekintendok: 1. a kik a magyar
korona orszagai teriiletén sziilettek...” Az ilyen esetekben azonban az allampolgarsag csupan
,»veélelmezett”. A 48. paragrafus szerint magyar dllampolgarnak lehetett tekinteni azokat is, akik
a torvény hatalyba 1épéséig legalabb 0t év Ota megszakitas nélkiil az orszagban laktak,

folyamatosan adot fizettek és mas allamnak nem voltak alattvaloi.

Mindezen rendelkezések kovetkeztében az allampolgéarsagi igazolas megszerzése nem volt
konnyli feladat. A sziikséges iratok beszerzése kiilondsen a zsidok szamara jelentett siirgetd

sziikséget, mivel nekik az allampolgarsagot igazolo okirat a biztonsagot jelentette.

»--aZ allampolgarsag ma, kiilonésen az utdédallamok teriiletén egyet jelent az
élettel...”261

Az allampolgarsag tigye mar 1919-t6l kezdve kozponti jelentdségli volt a tobbi kelet-kdzép-
europai allamban €16 zsidosag szdmara is. Kiilondsen all ez a megallapitas a Lengyelorszdgban

és a Romaniaban él6 zsidokra.

., Nincs harsogo hangom, hogy elég hangos figyelmeztetést kiildjek felétek zsido testvéreim! De
kérve kérek minden egyes zsido vezetot, zsido papot, zsido tanitot, iigyvédet, hogy hirdessék
mindenhol koreikben, ne legyen egyetlen zsido ember sem, aki ne tegyen eleget azon
kotelezettségének, hogy tigyeljen a legdragabb kincsére: a roman dllampolgarsagara, kérjék

szamon egymdastol, hogy megszerezték-e? 2%

— irta nyilt levélként Dr. Klein Miksa az erdélyi
zsidosag napilapjaban, a cionista Uj Keletben 1924. aprilis 28-an. Az ligy fontossagat az ujsag
szamos mas cikke is hangsulyozta, ,,Mert hiszen az allampolgarsag ma, kiilonosen az
utodallamok teriiletén egyet jelent az élettel, ennek hianya egzisztenciak megsemmisiilését,

tehat az élet osszes feltételeinek megsziintetését jelenti.” Az idézet az 1925. szeptember 24-i

261 Uj Kelet, 1925. szeptember 24.
262 Dr, Klein Miksa: Nyilt levél a zsidosaghoz. Uj Kelet, 1924. aprilis 28. 3.



dc_1978 21 117

vezércikkbdl vald, amely azt is kifejti, hogy miért olyan nehéz feladat az allampolgarsag
megszerzése, még akkor is, ha a Romanidhoz csatolt teriileten val sziiletés és adofizetés esetén
elvileg magatdl értetddd lenne: ,, Romdnia dllampolgarsagi térvénye, bar ldtszatra a
békeszerzodeések liberalis szempontjain épiilt fel ... kiilonbozo szabdlyzatok és kormonfont
klauzulak segitségével vita targyava teszi azt, ami ... vitathatatlan. Csakis ilyen keriilo uton és
logikai mellékvaganyokra terelt modszerrel sikeriilhetett ezer és ezer roman dallampolgar
természetes jogait természetellenes modon labilissa tenni. Mert bar a roman allampolgarsagi
torveny de facto allampolgarnak tekint mindenkit, aki roman teriileten sziiletett és mas orszag
dllampolgarsagat nem optalta, mégis bizonyos formai klauzuldkkal és kéntorfalazasokkal
sikertilt ezt a jogot vitdassa tenni és kizarolag technikai kiilsoségek miatt természetes roman

allampolgdrok tizezreit a teljes bizonytalansag 6rvényébe taszitani. %

Az allampolgéarsaggal kapcsolatban Romanidban hozott rendelkezések ¢és azok
kovetkezményeinek attekintése két szempontbol is fontos. Egyrészt, az allampolgarsag ligyét a
kozhatalom — miként mas orszagokban is — Romaniaban is részben arra hasznalta, hogy minél
tobb nemkivanatos személyt lehessen hontalannd, kiszolgaltatottd tenni. Masrészt, a
diszkriminativ rendelkezések hatasa kiterjedt arra az idészakra is, amikor Erdély teriiletének
mintegy a fele visszakeriilt Magyarorszaghoz. A visszacsatolt teriileteken €16 zsidosag sorsat
kozvetleniil befolyasoltdk az allampolgarsagukkal kapcsolatos romén rendelkezések. Vagyis

a ,,hontalan” erdélyi zsidok torténete Nagyromania megalakulasakor kezdddott.

Romaénidban a zsidokat a nagy habort el6tt és utan is idegennek tekintették. Ahogy a haboru
utani roman nemzetpolitika szakértdje, Irina Livezeanu irja: ,, Kiilonleges nemzeti identitasuk
meghatdrozdsa soran a romanok a zsidésagot nem tekintették a lényegiikhiz tartozénak.?%
Ez a 19. szdzadban kialakult szemlélet azonban 1918 utan arnyaltabba valt, és a zsidokhoz valo
viszony némi hasonldsdgot mutatott a magyar politikai elitnek a zsiddsagrol alkotott képével.
Azok, akik Oromania teriiletén mar hossza ideje megtelepedtek, ,.j0” zsidok lettek. Az 0
teriileteken ¢él6ket azonban kétszeresen is idegennek tekintették. Ok ugyanis a roman
tarsadalom nagy része szamara, amellett hogy zsidok voltak, még ellenséges kultirdkat is

képviseltek. Kétségtelen, hogy a zsidok Besszardbidban az orosz, Bukovindban a német,

Erdélyben pedig a magyar kultirdhoz alltak kozel, illetve azzal azonosultak.

263 A megfellebbezett allampolgarsag. Uj Kelet, 1925. szeptember 24.
264 ivezeanu: i.m. 13.



dc_1978 21 118

Volt a romaniai zsidosagnak egy harmadik csoportja is: azok, akik a vilaghaboru alatt, valamint
az oroszorszagi €s ukrajnai polgarhdborti idején menekiiltek Roméniaba. A hozzajuk vald
viszonyt jol kifejezi Simion Mehedintinek egy 1923-ban megjelent irasa, amelyben a neves
foldrajztudds és egyben oktatdsi miniszter a menekiiltek érkezését veszedelmes invazionak
lattatja: ,, 4 zsido invazio az eddigi megnagyobb mértékii behatolas, amely a roman féldet érte.”
265 A menekiilt zsidok szamat Romaénidban ugyanugy felnagyitottak, mint Magyarorszagon. A
roman kormany altalaban 100 ezer beszivargo zsidordl beszélt, de volt olyan szakértd is, aki
szerint kozel egymillidan érkeztek az orszagba. A valddi szam 20 és 60 ezer kozott Iehet;
Wilhelm Fildermann, a Romén Zsidok Szovetségének elndke visszaemlékezésében 35 ezerre
tette a keletrdl érkezett menekiilt zsidok teljes szamat.?%® A kelet feldl érkezé zsidok tulnyomé
része a szovjet kommunizmus el6l menekiilt Roméniaba, mégis a kommunizmus
szallascsinaloinak tartottak Oket. A nacionalista gondolatvilag az antiszemitizmust ¢és
antikommunizmust Romanidban ugyantgy Osszekapcsolta, mint Magyarorszagon,

Lengyelorszagban és mas orszadgokban is.

A roman nacionalista nemzetpolitika az idegen népcsoportok, kiilondsen a zsidosag gazdasagi
¢és kulturalis ,,befolyasanak” visszaszoritasa mellett a zsidosag szamanak csokkentését is
céljanak tartotta. A legkiszolgéltatottabbak ott is az 1914 utdn érkezd menekiiltek voltak;

kitoloncolasuk érdekében a kormany mar 1920-ban rendelet hozott.

A korszak leghiresebb koltdje, a huszas években tobb miniszteri posztot is betdltd Octavian
Goga szerint ,, 4 kitiltasi rendelet csak azokra vonatkozik, akik 1914 utan jottek Romanidaba és
akik nem roman honpolgadrok. A rendelet éle elsésorban is ama nemkivanatos elemek ellen
iranyul, akik kiilonésen Galiciabol ozonlottek be nagy szammal és akik nem hasznos, munkas
tagjai a tarsadalomnak.”®’ A rendelet kapcsan tomeges kiutasitasokra keriilt sor Erdélyben,

Bukovinaban és Besszarabiaban.

Goga egyik sz6szoloja volt az 1 teriileteken ¢16, de formalis roman allampolgarsaggal nem
rendelkezd zsidok eltdvolitdsdnak is. Az Uj teriileteken ¢l6 zsidok helyzetét az

allampolgarsaggal kapcsolatos rendelkezésekkel, illetve azok onkényes értelmezésével lehetett

265 |dézi Livezeanu: i.m. 194.

266 [dézi Livezeanu: i.m. 253.

267 Octavian Goga nyilatkozata a bécsi Neue Freie Pressnek. A nyilatkozat magyar valtozata megjelent az Uj
Kelet 1920. oktober 8- szamaban.
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bizonytalanna tenni. A vonatkozo térvények és még inkabb végrehajtasi utasitasaik alkalmasak
voltak arra, hogy zsidokat nagy szamban lehessen hontalannak nyilvanitani és ezzel

megteremteni késébbi, tomeges kiutasitasuk lehetdségét.

A zsidok romaniai allampolgarsaga a 19. szdzad kozepe 6ta Roménia nemzetkozi helyzetétol
fiiggott. A zsidosag helyzetében csak kiilsé hatalmak nyomasara tortént — rendszerint csak
atmeneti — javulds. A roman fejedelemség — fiiggetlenségének elismertetése érdekében —
elfogadta az eurdpai tarsadalmi berendezkedés alapjat képezd liberalis eszmét, és
allamszervezetét is ennek alapjan alakitotta ki. A liberalis elvek azonban nem hatottak at a
roman tarsadalmat, amelynek legnagyobb csoportjat a parasztsdg adta. A népesség toredékét
alkoto zsidosag gyakorlatilag ki volt zarva a nemzetbdl. Az 1866-os alkotmany értelmében
allampolgarsagot csak keresztény vallast idegenek kaphattak. Mivel azonban 1878-ban a
berlini kongresszus a fliggetlenség elismerésének feltételéiil a zsidosag egyenjogusitasat szabta
meg, az alkotmany modositasra keriilt. Az alkotméany 1879-ben tortént médositasaval a polgari
¢s politikai jogokat kiterjesztették a zsiddsagra is, és elvben szamukra is lehetdvé valt a roman
allampolgarsag felvétele. Németorszag, Anglia és Franciaorszag nem tartotta elégségesnek a
zsidosagra vonatkozé alkotmanymodositast, de azért az 0 orszag fliggetlenségét elismerték.
Romania azonban még a nagyhatalmak altal kevesellt modositasokat sem tartotta be, a zsidok
tényleges egyenléséget nem kaptak, és gyakorlatilag tovabbra is ki voltak zarva az
allampolgarsagbol.?® A berlini kongresszus utn a kdzponti hatalmakkal 1918 majusiban
kotott ,,bukaresti béke” kényszeritette Romaniat a zsidosag egyenjogusitasdnak elfogadasara.
Néhany hoénappal késébb, a gydzelem utdn ugyanezt kovetelték az antant hatalmak is, a

foldreform kihirdetése és az altalanos szavazati jog kimondasa mellett.

A roman vezetés altal csak a nagyhatalmak erdteljes nyomasara elfogadott kisebbségvédelmi
szerz6dés rendelkezett az allampolgarsag kérdésében.?®® Ebben Romania arra kételezte magat,
hogy jogérvényesen és mindennemii alakisag nélkiil roman allampolgarnak ismeri el a) azokat
a személyeket, akik a szerzédés életbelépésének idején Romania részét alkoto barmely teriileten,

ideértve az Ausztriaval és Magyarorszaggal kotott békeszerzodéssel Romdniahoz csatolt,

%8 Az Egyesiilt Allamok, bar nem vett részt a berlini kongresszuson, kiilonos figyelemmel kisérte a romaniai
zsidosag sorsat. A kormany 1872-ben és 1902-ben is tiltakozott a romaniai zsid6iildozések miatt.

29 A békekonferencian a roméan kormany a teriileti kérdések lezarasaig minden felmeriilé kérdésben, igy az
allampolgarsag iigyében is nagy rugalmassagot mutatott. Igy a békekonferencian részt vevd Zsidé Delegaciok
Bizottsaganak kérésére 1919. majus 28-an, 41 évvel a berlini kongresszuson tett igéret utan, mar kiadtak egy
rendeletet a zsido lakossag allampolgarsaganak rendezésérol.
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valamint esetleg a jovoben csatolando teriileteken allandoan laknak, kivéve, ha ezeket a
személyeket ebben az idépontban mds, mint osztrak-magyar dllampolgarsag illeti meg. Mivel
a multban a zsidésadg a roman kormanyok igéretei ellenére sem kapott allampolgarsagot,
tovabba az 1j teriileteken ¢l60 nagyszamu zsidosdg sorsa is bizonytalannak tlnt, a
kisebbségvédelmi szerzddés kiilon kitért a zsidok allampolgarsaganak rendezésére. A szerzodés
vonatkozo részének d) pontja kimondja, hogy Romania allampolgarainak ismeri el a ,, feriiletén
laké mindazokat a zsidokat, akiket mas dllampolgdrsag nem illet meg.”?’® A jovore nézve
ugyanakkor figyelmeztetd jel volt, hogy a parizsi roman kiildottség sokaig tiltakozott az ellen,

hogy a zsidosag védelmét a kisebbségvédelmi szerzdés kiilon is emlitse.?’*

Az 1923-as alkotmany nem a kisebbségvédelmi szerzodés szellemében sziiletett. A kisebbségek
1étének tagadasaval ért fel az els6 paragrafusa, amely kimondta, hogy ,,A roman kiralysag
egységes és nemzeti allam...” Ugyanakkor hatdlyban tartotta a zsidosag egyenjogusitasara €s
allampolgarsagara vonatkozd, 1918-ban és 1919-ben hozott rendeleteket, valamint a kisebbségi
szerzodésben vallalt kotelezettséget. Az etnikailag homogén, nemzetadllamban gondolkodo
roman politikai elit szamara azonban még az alkotmanyban foglaltak sem voltak teljesithetdek.
Az alkotmany altal is megerdsitett szabalyozast feliilirta az 1924. februar 24-én megjelent
roman allampolgarsagi torveény, amely a vildghdbori utdn megszerzett teriileteken ¢él6 é€s
kisebbséghez tartoz6 polgarok sokasaganak jogbiztonsagat rombolta le. A torvény ugyanis
kimondta, hogy ,,romadan dllampolgdrok mindazon személyek, akiknek Bukovina, Erdély,
Bansag, Korosvidék, Szatmar és Maramaros teriiletén 1918. december 1. napjan illetéségiik

volt... %72

20 Nagy Lajos: A kisebbségek alkotmanyjogi helyzete Nagyromdnidban. Minerva Irodalmi és Nyomdai
Miiintézete, Kolozsvar, 1944. 76—77.

211 Lasd a békekonferencian részt vevd zsido bizottsag egyik vezetdje, Nahum Sokolow nyilatkozatat a ziirichi
zsid6 sajtoirodanak, amelyet magyarul az Uj Kelet tett k6zzé 1920. januar 15-én.

212 Az a szemlélet, amely az allampolgarsag legfobb és alapvetd kritériumanak az illetdséget teszi meg, valojaban
mar megjelent a trianoni békeszerzddés életbe 1épése utan hozott, 18628/1922 szamu beliigyminiszteri rendeletben
is. Az ,illetdség” emlitése latszolag 6sszhangban all az Ausztriaval és Magyarorszaggal kotott békeszerzodésben
foglaltakkal, miszerint ,,Mindazok a személyek, akiknek illetosége oly teriileten van, amely azeldtt a volt Osztrdk-
Magyar Monarchia teriileteihez tartozott... annak az Allamnak az dllampolgdrsdgat szerzik meg, amely az emlitett
teriileten az dallami fohatalmat gyakorolja.” Lasd Trianoni békeszerz6dés 61. cikk. Ugyanakkor Nagy Lajos
jogtudos szerint: ,,A roman torvényhozas allaspontja nem indokolhaté meg azzal [...] hogy Magyarorszag és a
Szovetséges és Tarsult Féhatalmak kozott 1étrejott trianoni békeszerzddés is az illetdséget veszi (61. szakasz) a
roman allampolgarsag megszerzésének alapjaul. A trianoni békeszerzddést ugyanis a roman térvényhozas
hamarabb becikkelyezte (az 1920. szept. 21-i 136. sz. Hiv. Lap), mint a parisi kisebbségi szerz6dést (1920. szept.
26-i 140. sz. Hiv. Lap). Ez utobbi tehat az el6zének esetleges rendelkezéseit hallgatolagosan hatalyon kiviil
helyezte.” [Nagy Lajos: i.m. 78.] A torvény az allampolgarsag megszerzését egyéb kritériumokhoz is koti. Aki
1918. december 1-jén nem tartozkodott Erdélyben, de sziileinek itt volt illetdsége, az jogosult volt a roman
allampolgarsagra.
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Ez a rendelkezés szemben all a kisebbségi szerzédésben megfogalmazott alapelvvel, ami az
allampolgérsag legfobb feltételének a lakohelyet és nem a nehezen megallapithato illetoséget
tette meg. A rendelkezés tehat megtagadja az dllampolgarsagot mindazoktol, akik illetdségiiket
barmilyen okbol nem tudjak bizonyitani. Marpedig ez nehéz volt. Az illetéség bizonyitasahoz
sziikség volt az 0sszes csaladtag sziiletési bizonyitvanyara, a hazassaglevelekre, tovabba egy
bizonyitvanyra arr6l, hogy az allampolgarsdg megadasa esetén valamelyik roméan kozség
hajland6 a kérelmez6t tagjainak sordba felvenni. A kérelmezdnek igazolnia kellett, hogy el
tudja magat €s csaladjat tartani, és egy igazolast is be kellett szerezni arrél, hogy mar felvétette
magat valamely kozség adofizetdi lajstromdba. Azt is bizonyitani kellett, hogy az
allampolgarsagért folyamod6 nem optalt mas orszag allampolgarsagaért. A benyujtott iratok
alapjan az allampolgarsagot, a kozigazgatasi hatosdgok allapitottdk meg. A torvény
végrehajtasi utasitasa szerint minden telepiilésen ki kellett fliggeszteni azoknak a lakosoknak a
névsorat, akiknek allampolgdrsdgat a hatosdgok elismerték. Az allampolgarsag megszerzése
tehat alakisaghoz, a kozigazgatasi hatésagok dontéséhez lett kotve. Ez a rendelkezés
lehetdséget adott a hatdsagok Onkényes fellépésére, és élesen szemben all a kisebbségi
szerz6désben vallalt kotelezettségekkel, mert abban Roménia mar allampolgéarava fogadott,
jogérvényesen ¢€s minden alakisdg nélkiil, minden személyt, aki teriiletén lakohellyel
rendelkezett. Ahogy az Uj Kelet vezércikke fogalmaz: ,, Az uij torvény és annak végrehajtdsi
utasitasa nyitott ajtot hagy a csatolt teriiletek most mar roman allampolgarainak szazezreivel
szemben és megadja a lehetéséget, hogy ezeket megfosszdik dllami életkozosség legelemibb
kritériumatol: az allampolgari jogtol. [...] Szazezrek és szdazezrek vannak az orszagban, akik,
amennyiben csak az elsé nagy kategoriat vessziik, nem tudjak, vagy csak nagy nehézséggel
tudjak igazolni, hogy 1918 decemberében az illetoséget nemcsak de jure, automatice, de

formailag is megszerezték.”*"

Meg kell jegyezni, hogy az allampolgarsag még akkor sem volt biztos, amikor azt mar a
hatosdgok megerdsitették. Nem egy telepiilésen tomegesen lebbeztek fel a zsidok
allampolgérsaga ellen roman antiszemita szervezetek. 1925 8szén csak Kolozsvaron haromezer

dontést tamadtak meg.2’* Tlyen esetekben az dllampolgarsag megadasa elmaradt vagy nagyon

213 Uj Kelet, 1924. aprilis 24.

274 Uj Kelet, 1925. szeptember 24. 1928-ban Kolozsvaron jart egy amerikai kiildottség, amely beszamolojaban a
kovetkezdképpen irja le, hogy antiszemita szervezetek a hatosaggal dsszejatszva miként akadalyoztak meg, hogy
zsidok roman allampolgarsagot kapjanak: ,, Kolozsvaron létezik egy "Actinea Romana" nevii tarsasag, amely 1922-
ben alakult. Tagjai féleg egyetemi tandarok, diakok és katonatisztek. Nyiltan antiszemita érzelmiiek alapitottak. Ez
a tarsasag kozel ot éven keresztiil hozzdférhetett az allampolgarsageért folyamodok listaihoz. Mindenkinek, aki
roman allampolgarsagért optalt, bizonyos formasdagokon kellett datesnie, és e személyek aktait atadtak ennek a
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elhuzodott. Azok a lakosok, akiknek allampolgarsagi kérvényét visszautasitottak, honositassal
probalkozhattak, ami koltséges, hosszu ideig tartd és bizonytalan kimenetelii procedura volt. A
dontés ellen 40 napig lehetett fellebbezni. Mindezek kovetkeztében sok zsiddé maradt
allampolgarsag nélkiil. A Romaniai Zsidok Szovetsége szerint 1921 végén a zsidok mintegy

30 szazaléka nem volt elismert roman allampolgar.?’

Csehszlovakidban a politikai antiszemitizmus a harmincas évek kdzepéig marginalis jelenség
volt. A nemzetépités jegyében hozott kisebbségellenes allampolgarsagi rendelkezések azonban
elsésorban a szlovakiai és a karpataljai zsidokat sujtottak. A vonatkozo rendeletek a magyarok
¢s még inkabb a kiilon nemzetiségnek tekintett zsidok tdmeges hontalansagahoz vezettek. Ez a
bizonytalansagot és kiszolgaltatottsagot jelentd allapot a zsidok szamara majd akkor valik
kiilonosen hatranyossa, amikor Szlovékia déli része, majd Karpatalja 1938-ban, illetve 1939-

ben visszakeriil Magyarorszaghoz.

A ,,Csehszlovakia fliggetlenségérél és a kisebbségek védelmérdl” szold, Saint-Germain-en-
Laye-ben 1919. szeptember 10-én alairt szerz6dés is kimondta — ami a roman és a magyar
békeszerzddésben is szerepelt —, hogy mindennemli alakisdg nélkiill csehszlovak
allampolgarnak kell elismerni mindazokat, akiknek lakohelyiik vagy kozségi illetdségiik az 1)
allam teriiletén van.?’® Ezt a rendelkezést azonban feliilirta a csehszlovak koztarsasag
alkotmanya, amely az 1918 el6tt Magyarorszaghoz tartozo teriileteken a trianoni békeszerz6dés
62. cikkét hatarozta meg az illetdség és allampolgarsag elismerésének alapjaul.?’”’ Ennek

alapjan csak azok szamithattak a csehszlovak allampolgarsdg mindenféle formalités,

bizottsagnak. Ha zsido névre bukkantak, tiltakozdst jegyeztek be a kérelem ellen valamilyen alapon, s ennek
kovetkeztében nagyon kevés zsido szerezte meg az alkotmany dltal garantdlt jogot az dallampolgadrsagra™ In: Ezra
Mendelsohn: i.m. 185—186.

25 En Roumanie, La Constitution roumaine et la question juive. In: Paix et Droit, Février, 1922. 5.
http://www.jpress.nli.org.il/Olive/APA/NL I/get/pdf.ashx?pdf=EVMmfUdY T3nrGu9toX8Lu2M%3D

276 Lasd Saint-Germain-en-Laye, 1919.szeptember 10. A Csechszlovakia fiiggetlenségérdl és a kisebbségek
védelmérdl szolo szerzddés. ,, 3..cikk...Csehszlovakia a torvény erejénél fogva és mindennemi alakisag nélkiil
csehszlovak allampolgarokkent elismeri azokat a német, osztrak vagy magyar allampolgarokat, akiknek az eset
koriilményei szerint lakohelyiik vagy kozségi illetoségiik (pertinenza — Heimatsrecht) a jelen Szerzodés
életbelépésének idején olyan teriileten van, amelyet a Németorszaggal, Ausztriaval vagy Magyarorszaggal kotott
szerzédeések,vagy pedig ezeknek a kérdéseknek szabadlyozdasa céljabol kotott barmely mas szerzédés értelmében
Csehszlovdkia részeként elismertek vagy el fognak ismerni.” Fedinec Csilla: Iratok a Kdarpataljai Magyarsag
Torténetéhez 1918—1944. Torvények, rendeletek, kisebbségi programok, nyilatkozatok. Férum Intézet - Lilium
Aurum. Dunaszerdahely, 2001. 55.

217 A békeszerzédésben és az alkotmanyban foglaltak az allampolgarsag kérdésében nem alltak Gsszhangban,
annak ellenére, hogy az el6bbi szerzddésben Cschszlovakia kotelezettséget vallalt, hogy rendelkezésit
alaptdrvénynek ismeri el és valtoztatni rajtuk nem fog. Tovabba a saint-germaini szerz6dés egy masik cikkében
Csehszlovakia azt is megigérte, hogy a kisebbségre vonatkozd hatarozatokat, igy az allampolgarsaggal
foglalkozokat is, a Népszovetség hozzajarulasa nélkiil nem valtoztatja meg.



http://www.jpress.nli.org.il/Olive/APA/NLI/get/pdf.ashx?pdf=EVMmfUdYT3nrGu9t9X8Lu2M%3D
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kérvényezés nélkiili elismerésére, akik az atcsatolt teriileteken a kozségi illetoséget mar 1910

elott megszerezték.

Ezzel az allampolgarsag kérdése még nem jutott nyugvopontra. A huszas évek elsd felében a
hatosagok jelentdsen megnehezitették az igazolds megszerzését, mikdzben megndtt azon
szolgaltatasok és tevékenységek kore, amelyek csak az dllampolgarsaggal rendelkezok szamara

voltak elérhet6ek.?’®

, Hogy teljesebb legyen a jogfosztas, egymadsutan jelentek meg
rendelkezések, melyek mindenben az dallampolgarsagi igazolvany beszerzését, felmutatdsat
teszik sziikségessé. — igy dllampolgarsagi igazolvanyt kell mellékelni az utlevél kérvényhez, az
iparigazolvany kérelmezéséhez, — allampolgarsagi igazolvanyt kell felmutatniuk az
ligyvédeknek, orvosoknak, — illetéségi bizonyitvany kell egy telek vételhez. Es illetdség,
dllampolgarsag kell ahhoz is, hogy valaki benne legyen a valasztok névjegyzékében” — irta az

intézkedések karpataljai kovetkezményeirél a Munkacson megjelend Oslaké 1928. januar 1-

jén.

A legfontosabb valtozds az illetdség megallapitasaval volt kapcsolatban. A csehszlovak
alaptorvény szerint az 1910 el6tti illetdség megallapitasahoz az illetdségrdl szolo 1886. évi
XXII. torvénycikk rendelkezéseit kellett figyelembe venni. Az 0j szabalyozas az ,,illet0ség”
megallapitasanal visszament az 1871. évi XVIIL. térvénycikkhez. Ez 6nkényes dontés volt a
csehszlovak hatosagok részérdl, mivel az 1886. évi XXII. térvénycikk 166. paragrafusa az
illetdséggel kapcsolatos korabbi, 1871-es rendelkezést hatalyon kiviil helyezte. Tehat egy mar
érvénytelen torvényt élesztettek 1jja nyilvanvaloan annak érdekében, hogy csokkentsék az
allampolgarsagra jogosult lakosok szdmat, ¢és egyben noveljek a kérelmezdk
kiszolgaltatottsagat a hatosagok eldtt. Az Gj csehszlovak rendelkezések a gyakorlatban azt
jelentették, hogy az allampolgarsagi igazolasért folyamodoknak hivatalos dokumentumokkal
kellett igazolniuk, hogy apjuk, nagyapjuk mar 1871-ben adot fizetett, tehat nagykort volt, és a
csalad folyamatosan a majdani Csehszlovakia teriiletén ¢€lt. Vagyis a kérelmezdknek mintegy
80—100 éves folyamatos illetdséget kellett bizonyitaniuk. Ez gyakorlatilag megoldhatatlan
feladat elé allitotta a zsidokat, mivel az izraelita hitkdzségnél csak 1851-ben kezddédott az
anyakonyvezés. Amint az Oslaké irta: , Az dllampolgarsdgi igazolvanyért folyamodni kételes

munkacsi izraelita vallasu polgarok apjuk, nagyapjuk sziiletési és hazassagkotési bizonyitvanya

278 Lasd a 4122/1922, 8404/922, valamint a 16455/923 szamu rendeleteket.
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helyett legfeljebb a temetoben nyugvo sziileik sirkoveit mellékelhetik itt lakasuk, idevalosaguk

igazoldsdra. %"®

A korabeli sajté tantsaga szerint a hatdosagok nem minden esetben kovették a szigoru
rendelkezéseket. Gyakran eléfordult, hogy a csehszlovak kormanyzat és kozigazgatas az 1910
el6tti négy évi adofizetés és ott lakas alapjan kiadta az illetdségi bizonyitvanyt és elismerte az
allampolgarsagot. Igy is mintegy 100 ezer, részben zsidd nemzetiségii polgar maradt

hontalanul.28°

A huiszas évek végén felmertiilt ugyan az allampolgarsag igazolasanak konnyitése, de a liberalis,

szocialdemokrata politikusok kezdeményezései nem vezettek eredményre. 281

A kisebbségvédelmet eldtérbe helyezd békeszerzddéssel ellentétben az allampolgarsag tigyét
Lengyelorszagban is a nemzetépités szolgalataba allitottdk, mikdzben a szabalyozas
hatranyosan érintette a kisebbségeket, kiilonosen a zsidokat. Az 1920. januar 20-an megjelent
allampolgarsagi torvény szerint dllampolgéarsagra azok voltak jogosultak, akik igazolni tudtak,
hogy mar nemzedékek ota a vilaghaboru utan Gjjasziiletd lengyel allam teriiletén élnek. Ezt a
kordbban Ausztriahoz tartozo teriileteken az illetdség meglétével kellett igazolni, mig a
Németorszaghoz, valamint az Oroszorszaghoz tartozo teriileteken, a lakossagi
névjegyzékekben vald szereplés volt a lengyel allampolgarsag megszerzésének a feltétele.
Csakhogy az igényelt igazolasok — foként zsidok esetében — Romaniahoz és Csehszlovakiahoz
hasonldan, Lengyelorszagban sem voltak konnyen elérhetdek, illetve nem is létezhettek, €s a

kérelmezé még a hatosagok onkényének is ki volt téve.?®? A leghatranyosabb helyzetben azok

219 (slaké, 1928. januar 1. A tobb tizezer hontalanon a 152/1926-0s ,,.Lex Dérer” néven is ismert dllampolgarsagi
torvény kivant segiteni. Ez, bizonyos korlatozasokkal, lehetdvé tette, hogy azok is megkapjak az allampolgarsagot,
akik 1910 utan szereztek illet6séget, és folyamatosan azokon a teriileteken maradtak, amelyek a vilaghabora utan
Csehszlovakia részei lettek. Az illetéség megszerzése azonban nem volt elegéséges feltétele az allampolgarsagnak.
A kérelmezd csak akkor kapta meg az allampolgarsagot, ha azt 1921. december 31. eldtt kérte. Akik eddig az
idopontig nem kérelmezték a csehszlovak allampolgarsagot, azok ,,mulasztas” folytan magyar allampolgarnak
szamitottak, annak ellenére, hogy ezért nem optaltak.

80 A Zsido Néplap 1928. oktober 19-én arrél szamolt be, hogy memorandum késziilt annak érdekében, hogy 100
ezer hontalan kegyelmi uton megkapja az allampolgarsagot. A Masaryk elndknek atadandé memorandumhoz 100
ezer tamogato alairdst varnak.

281 A legfontosabb kezdeményezés a 152/1926 szamu allampolgarsagi torvény egyik megalkotdjdhoz, Ivan Dérer
szocialista képvisel6hoz kotddik. Dérer 1928 oktoberében azt kezdeményezte, hogy mindenki, aki 1910 ota
Csehszlovékia teriiletén lakik, automatikusan kapjon allampolgarsagot. Allampolgarsagot csak azoknak kelljen
kérelmezniiik, akik 1918 o6ta laknak az orszag teriiletén. Lasd Zsido Néplap, 1928. november 2.; Prdgai Magyar
Hirlap, 1928. november 1.

282 Az orosz teriileteken a ,letelepedett lakok™ listajat konyvekben tartottédk nyilvan. A nyilvéntartds azonban
hianyos és megbizhatatlan volt, és a konyvek szamottevo része eltiint a vilaghaboru, illetve a polgarhaboru soran.
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a zsidok voltak, akik a Curzon vonaltdl keletre éltek, azokon a teriileteken, amelyek a
lengyel—orosz haboru kovetkeztében keriiltek Lengyelorszaghoz. A haborut lezar6 rigai béke
szerint az 1j teriileteken €16 zsidok lengyel 4llampolgarsidgot nem kaphattak.?®®  Ennek,
valamint az allampolgarsagi torvénynek a kovetkeztében a zsidosag tekintélyes része hontalan
polgar lett.?8* A parlamentben iilé zsid6 képviselok a huszas évek elsd felében tobbszor
terjesztettek be torvényjavaslatot az allampolgarsagrol, és az érvényben 1évd rendelkezések
megvaltoztatasat kérte 1925 juniusaban tett latogatdsan az angol zsiddsag kiiliigyminiszterének

tekintett Lucien Wolf is. A probalkozasok eredménytelenek maradtak.

A zsidoésag vélt vagy valos gazdasagi €s kulturalis befolyasanak visszaszoritasa, valamint az
,idegenek”, menekiiltek kiszoritdsa érdekében hozott lengyel €s roman intézkedések ellenére a
haszas évek kozepétdl mindkét orszagban a relativ enyhiilés mintegy 10 éves iddszaka
kovetkezett, ugyanugy, mint Magyarorszagon. Ehhez Lengyelorszdgban a kiilf6ldi nyomas
mellett az is hozzajarult, hogy a kormanyoknak sziikségiik volt a zsido partok képviseldinek
tamogatasara. A lengyel zsidok bizalommal fogadtdk az 1926 majusaban katonai
forradalommal, puccsal hatalomra keriilt J6zef Pitsudski marsallt, aki bar nem vallalta ¢l az
elnoki poziciot, az orszag elsé szamu vezetdje, de facto diktatora lett. Az 1935-ben
bekovetkezett haldlaig az orszag €lén allo, mérsékelten nacionalista marsall valoban letorte az
antiszemitizmus radikalis megnyilvanulasait. Els6 miniszterelndke, Kazimierz Bartel még a

zsidok gazdasagi elnyomasa ellen is szot emelt, bar megsziintetése érdekében semmit nem tett.

Romaénidban az egymast valto liberalis €s parasztparti kormanyok az er6szakos eseményekbe,
gyilkossagokba torkolld radikalis antiszemitizmust igyekeztek féken tartani. Ebben a
torekvésiikben csak részlegesen voltak sikeresek, mert a huszas évek folyamén ,nemzeti”
didkszervezetek, szamos tamadast hajtottak végre zsidé intézmények és zsid6 fiatalok ellen
els6sorban az uj teriileteken. A huszas években azonban a radikalis didkmozgalom még
viszonylag marginalis jelenség volt. A nacionalista, antiszemita egyetemi ifjusag szellemi
vezetdje, a nagy tekintélyli Alexander Cuza 1925 szeptemberében a jugoszlav Politika cimi

Ujsagnak arrol beszé€lt, hogy akar tiz évet is kell még varni arra, hogy a roman életbdl kiszoritsak

283 David Sorkin: Jewish Emancipation: A History Across Five Centuries. Princeton University Press, Princeton,
2019. 281. Lasd még: William W. Hagen: Anti-Jewish Violence in Poland, 1914—1920. Cambridge University
Press, New York, 2018.

284 A londoni Zsid6é Tudoésitd Iroda szerint az allampolgarsagi térvény mintegy 100 ezer lengyel zsidot tett
hontalanna. The Sentinel, March 26, 1920.
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a zsidokat.®®> A valtozast azoktol a radikélis didkoktol varta, akik majd a harmincas évek
masodik felében Iépnek a politika porondjara. Nem sokat tévedett, mert 6 maga Octavian
Gogaval 1937-ben alakithatta meg Romania — és egyben egész Kozép-Kelet- Europa — els6

nyiltan antiszemita kormanyat.

»A zsidok nagyobb része az igazolashoz sziikséges Osszes iratokat
beszerezni nem tudta”286

Az elsd vilaghdbor utan ugy tiint, hogy a vilag fejlddése a demokracia elterjedésének és
kiteljesedésének iranyaban halad, és ezen az iton nem lesz visszalépés. A folyamat mégis
megtorpant, és a wilsoni forradalmat a gazdasagi vilagvalsag utan hatalomra keriild Hitler
,forradalma” kovette. Kozép-Kelet-Europa sorsara az 6 eszméi és politikaja nyomta ra
bélyegét. A demokracia visszaszoruldsa ebben a régidban volt a legszembetiindbb, de meg kell
jegyezni, hogy ez a tendencia részben a belsd viszonyokban gyokerezett, és mar Hitler
hatalomra jutésa el6tt megkezdddott. Mint Christopher Hobson a demokracia torténetérdl szolo,
a kozelmultban megjelent kdnyvében irja: ,, Még a demokraciarol a legtobb tapasztalattal biro
orszagokban sem voltak biztatoak a kilatasok a demokracia jovijére nézve. Azok az orszagok
pedig, amelyek csak nemrégiben tértek at a demokratikus berendezkedésre, nem rendelkeztek
kell6 politikai tapasztalattal és demokratikus kulturdaval ahhoz, hogy sulyosbodo gazdasagi
koriilmények kozott is kezeljék a helyzetet. Raaddsul a haborubol adodo, kifejezetten erds
kulturalis, nacionalista onmeghatarozasuk kevésbé bizonyult Osszeegyeztethetonek a
demokraciaval, mint ahogyan azt kordbban feltételezni lehetett. "8’ Csehszlovakia kivételével
a térségben egyre jellemzObbé valt a politika militarizalodasa és a hatalom koncentralasa.
Lengyelorszagban ez a valtozas mar Pitsudski tabornok 1926-os allamcsinyével megkezdddott.

A folyamat kiteljesedett az 1935 aprilisdban bevezetett ) alkotméannyal, amely lényegében

285 The Sentinel, September 11, 1925.

26 A Kassai VIIIL. csenddrkeriilet nyomozd alosztalyanak 1941. januar 29-i jelentésébdl. Karpataljai Teriileti
Allami Levéltar (KTAL) Fond 1212, opisz 1. odzb 4.

287 Christopher Hobson: The Rise of Democracy. Revolution, War and Transformations in International Politics
since 1776. Edinburgh University Press, Edinburgh, 2015. 175-176. Az antidemokratikus fordulatra 1ényegében
hasonlé magyarazatot ad Haldsz Ivan alkotmanyjogasz: ,, Kezdetben dltalanos tendenciaként szinte mindeniitt a
parlamentek tulsilya érvényesiilt, amely a mélyrehatoan demokratizalt valasztojoggal egyiitt komoly elmozdulast
jelentett a korabbi, mérsékelten tekintélyuralmi vagy dalliberalisnak is tekintheté allapotokhoz képest. Ebben
mutatkozott meg azonban a két vilaghaboru kozott sziiletett kelet- és kozép-europai kézjogi konstrukciok egyik
alapveté problémadja is: a kézjogi megoldasok demokratizmusa meghaladta az adott tarsadalmak
demokratizmusanak a fokat. Ez a fesziiltség sokaig nem maradhatott fenn, és az egyiknek hozza kellett idomulnia
a masikhoz. Talan nem meglepd, hogy a demokratikusabb kozjog és vele egyiitt a hatalmi gyakorlat idével elkezdett
alkalmazkodni a redlis tarsadalmi és gazdasagi eréviszonyokhoz, azaz a létezd kozallapotokhoz.” Lasd Halasz
Ivan: A kozép-eurdpai alkotmanyok sziiletése és identitisa (1989-2012). Nemzeti Kozszolgalati Egyetem
Koézigazgatastudomanyi Kar, Budapest, 2014. 30—31.
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elnoki rendszert vezetett be, tovabba olyan modon valtoztatta meg a valasztas szabalyait, hogy
a kormanyzo part levaltasa lehetetlenné valjék.%%® A demokracia visszaszoritasa
Jugoszlavidban, Bulgaridban és Roméaniaban a kirdlyi hatalom kiterjesztésében nyilvanult meg.
Jugoszlaviaban az 1921-ben hozott alkotmanyt 1931-ben felvalto 0j alkotmany lehetové tette
kiralyi diktatura bevezetését. A bolgar car 1935-ben, a roman kiraly 1938-ban vette at orszaga
iranyitasat. Sajatos tekintélyelvli rendszerek jottek l1étre a Baltikum allamaiban is. Az elsd
vilaghaboru utan felallott rend 6re, a Wilson elndk szellemi hagyatékat képviseld Népszovetség
még mikodott, de sulyat és tekintélyét 1933 utan fokozatosan elveszitette, mikdzben a kozép-
kelet-eurdopai allamoknak egyre inkabb a naci Németorszag politikajahoz, elvarasaihoz kellett

igazodniuk.28

Az 1) nemzetk6zi helyzetben a kisebbségvédelmi szerzddések elvesztették korabbi
jelentdségiiket, viszont kiemelt fontossagu lett a ,,zsidokérdés”, kiillondsen Lengyelorszagban,
Romaéniaban és Magyarorszagon. Leomlottak a huszas évek eurdpai kozéletét alakité moralis
gatak, és visszahuzddtak azok a hatalmak, amelyeknek puszta tekintélye is megakadalyozta
vagy legaldbbis tompitotta a zsidosag iildozését ¢és jogfosztasat. Lengyelorszagban,
Magyarorszagon ¢és Roméniaban mar kormanyprogramma valhatott mindaz, amit a politikai
elitek zome 1919 oOta vagy korabbi idoktdl kezdve wvallott, kivant. A ,zsidokérdés”
megoldasanak két fo eleme tovabbra is a gazdasagi és a kulturdlis ¢életben valo , taltengés”
felszamoldsa, valamint az ,idegenek” eltavolitdsa volt.  Ismét napirendre keriilt az
»allampolgarsagi kérdés”, amelynek segitségével szinte korlatlanul lehetett ,,idegeneket”
eldallitani. A hontalan zsidokat Onkéntes tavozasra, kivandorlasra 0sztonozték, de ismét
felmerilt kitoloncolasuk, er6szakos eltavolitasuk is. Razziak és kiilénb6zo atrocitasok 1918-t6l
kezdve folyamatosan zajlottak mar, de a harmincas évek masodik felében a zsiddellenes

politika egyre nyiltabb formakat kezdett 6lteni ezekben az orszagokban.

A legradikalisabb véaltozasok Romanidban torténtek. A harmincas évek madasodik felében
elmélyild politikai valsagot Il. Karoly kiraly tigy akarta megoldani, hogy 1937-ben Octavian
Gogat és Alexandru Cuzat kérte fel kormanyalakitasra. Az 0j kormany antiszemita programot
hirdetett meg, amely magaban foglalta a ,,zsiddsajtd” visszaszoritdsat és a numerus clausus

alkalmazasat a gazdasag minden teriiletén. Ehhez a politikdhoz illeszkedett az 1938 januarjaban

28 Az antidemokratikus valasztdsi rendszer miatt az ellenzéki partok bojkottaltdk a vélasztisokat 1935-ben és
1938-ban is.
289 A Népszovetség formailag az Egyesiilt Nemzetek Szovetségének (ENSZ) megalakulasaig miikodott.
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hozott torvény az allampolgarsag reviziojarol. Il. Karoly kiraly ugyan egy honappal késébb
menesztette Gogat és helyettesét, Cuzat, az allampolgarsag feliilvizsgalatara vonatkoz6 torvény
azonban a kés6bbi kormanyok alatt is érvényben maradt. Az 1930-as népszamlalas alkalmaval
Osszesen 756.930 zsido nemzetiségli lakost regisztraltak. Az izraelita vallastiak szama 728.115
f6 volt. A roman hatdsagok 662.244 személy allampolgarsagat vizsgaltak meg. Koziiliik az
allampolgarsagukat elveszitettek szdma 270.070 6 volt.?*® Megkozeliti a 100 ezret azoknak a
szama, akiknek allampolgarsdga azért nem keriilt feliilvizsgalatra, mert korabbi intézkedések
miatt mar hontalannak, illetve kiilfoldinek szamitottak. Az 1938-ban hontalanné valtak egy
részének ugyan elvben nyilt lehetdsége az allampolgarsag rendezésére, de a hatosagok altal
tamasztott feltételek — a beszerzendd dokumentumok szdma és a rovid hataridé miatt —
gyakorlatilag teljesithetetlenck voltak. A roman allampolgarsag igényléjének tobbek kozott
igazolnia kellett, hogy 1918-ban mar legalabb 4 éve élt az akkori lakohelyén és adot is fizetett,

tovabba azt is, hogy més orszagnak nem allampolgéra és a katonai szolgélatat is teljesitette.

Az allampolgarsaguktdol megfosztottak bé 70 szdzaléka az 1918 utdn megszerzett
tartomanyokban ¢élt. Erdély teriiletén 20.384 csaladfd, azaz mintegy 60 ezer zsidd valt
hontalanna.?®! Az allampolgarsaggal nem rendelkezdk szama ennél nagyobb volt, ugyanis
feltételezhetden sok ezren mar korabbi rendelkezések, elsésorban az 1924-es allampolgéarsagi
torvény kovetkeztében hontalannd valtak. Az allampolgarsagi revizid célja olyan helyzet
eléidézése volt, mely a ,,nemkivdnatos”, hontalannd tett zsidokat az orszdg elhagyaséara
Osztonzi. Az 1938 december 14-én, Il. Karoly kiraly elnokletével Gsszeiilt minisztertanacs

hatarozatot fogadott el a kivandorlas elémozditasarol. 292

Lengyelorszagban, ahol mintegy 3 millié zsido é€lt, a kiilonb6zé kormanyok — mar a haszas
évek ota — 1 milli6 6 eltavolitasaval kivantak a ,,zsidokérdést” megoldani. A cél fontossagara
utal, hogy a zsidosaggal kapcsolatos tigyek 1935-ben a beliigyminisztériumbol atkeriiltek a
kiiliigyminisztériumba. A ,felesleges” zsidok eltavolitasat, miként kordbban is, kivandorlas
utjan kivantak elérni. Ennek elémozditdsara sziiletett meg a ,,Madagaszkar-terv”’. 1936 6szén
a lengyel kormény azt a javaslatot vetette fel a francia korménynak, hogy az Afrika keleti

partjaihoz kozeli szigetet nyissdk meg a lengyel zsidok elétt. A Jozef Beck kiiliigyminiszter

290 Joshua Starr: Jewish Citizenship in Rumania (1878-1940). In: Jewish Social Studies, Vol. 3, No. 1 (Jan. 1941),
Indiana University Press, Bloomington, 57-80. 77.

21 Joshua Starr: i.m. 79.
292 Uj Kelet, 1938. december 15.
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altal oktoberben eldadott javaslatot Léon Blum francia miniszterelnok nem utasitotta vissza, és
hozzajarult egy szakért6kbdl allo bizottsag kikiildéséhez is. Miutdn a bizottsag csak 5-7 ezer
csalad befogadasara taldlta alkalmasnak a francia gyarmatot, a terv, amely irdnt a német €s a
roman kormany is érdekl6dést mutatott, lassan lekertilt a napirendrdl. Korabeli sajtoértesiilések
szerint Yvon Delbos francia kiilligyminiszter 1937 decemberi bukaresti latogatasa alkalmaval
Tatarescu miniszterelndk is kifejezte igényét, Romania ,felesleges” lakossagdnak gyarmati

elhelyezésére. 2%

Miutan a tomeges kivandorlasra vonatkozo elképzelések megvalosithatatlanok voltak, a lengyel
vezetés mar csak azt akarta elérni, hogy ne névekedjék az orszagban é18 zsidok szama.?®* Ennek
érdekében sziiletett meg 1938 marciusaban az 0j allampolgarsagi torvény, amely szerint
elveszitették allampolgarsagukat azok a kiilfoldon €16 lengyelek, akik mar tobb mint 5 éve
tartozkodtak folyamatosan tavol hazajuktol. Ezzel az intézkedéssel elsésorban a
Németorszagban és Ausztridban €16, dsszesen mintegy 50 ezer, Lengyelorszagbol szarmazo
zsido visszatelepiilését kivantak megakadalyozni. A lengyel dontés éppen ellenkezd hatast
valtott ki, mert a német kormany 1938 oktdberében, napokkal az allampolgarsagi térvény
hatalybalépése el6tt, 6sszegylijtotte, kiutasitotta és tiistént a kdzos hatarra szallitotta a lengyel
zsidokat. A lengyel hatosdgok kezdetben, néhany napig, befogadtak a kiutasitottakat, majd
hirtelen megakadalyoztak belépésiiket, arra hivatkozva, hogy mar nem allampolgarok. Mintegy
Otezer hontalan zsid6 rekedt a hatarmenti Bentschen (Zbgszyn) varosaban. A kiilonb6z6
nemzetkozi segélyszervezetek altal tdmogatott zsidok végiil 1939 juliusaban léphettek be
Lengyelorszagba. Két honappal késébb megkezdddott a masodik vilaghabort, és a lengyel

zsidoknak nemcsak a lakohelye €s tulajdona, hanem az élete is veszélybe keriilt.

Az elsé vilaghabora utani status quo felbomlasat és az ennek folyomanyaként Kozép-Kelet-
Eurdpaban lezajlo valtozdsokat a magyar kozvélemény zome orommel fogadta. Taldn nem
tulzés kijelenteni, hogy ezekben az években a magyarsag zome euforikus hangulatban volt.
Magyarorszag folyamatosan — és 1ényegében vérveszteség nélkiil — szerezte vissza az elsd
vilaghdbortiban elvesztett teriileteinek mintegy felét, féleg azokat, ahol zdmmel magyarok

éltek. Az orszag novekvo presztizsét mutatta, hogy a 34. Eucharisztikus Vilagkongresszus 1938

293 Uj Kelet, 1937. december 12.

294 A lengyel vezetés azonban nem tett le a zsidok kivandoroltatisanak, illetve kitelepitésének tervérdl. 1938
decemberében a kormanyhoz kozel allo Zespol cimii lap tervet tett kozz¢ arrdl, hogy hogyan lehetne 10 év alatt
tobb mint masfél millio zsidot tadvozasra birni akar ,.kényszereszkdzok™ felhasznalasaval. Lasd Felvidéki Magyar
Hirlap, 1938. december 21.
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majusaban Budapesten keriilt megrendezésre. A habort gazdasagi konjunktirat hozott, nottek
a jovedelmek, és a munkanélkiiliség szinte teljesen megszlint. Nemcsak a rendszerhez kot6do
politikai elit, hanem a tarsadalom szamottevé része gondolta azt, hogy végre ittt az igazsag
Oraja, és az orszaggyarapodas mellett eljott az id6 a ,,zsidokérdés” rendezésére is. Ahogyan a
Tarsadalomtudomany cimi folyoirat egyik szerzdje irta: ,, ... a régota tiszkosodo sebiinket kell
gyokeresen orvosolni... ha valaha alkalom kindlkozik erre az operaciéra, ez most van itt,
amikor a kérdés az egész vilagon fel van vetve, amikor az nem 'magyar barbarsag’, amikor a
vilag Osszes zsidoinak mergét a kis Magyarorszagra zuditia, hanem az orszagok sordaban

Jjelentkezd korszellem.” 2%

A harmincas évek végén a ,,zsidokérdés” Magyarorszagon is a kormanyzati politika kiemelt
fontossagl témajava valt. Daranyi Kalman miniszterelnok a kormanypart 1937. aprilis 18-i,
Szegeden tartott nagygylilésén egyéb témak mellett arrdl is beszélt, hogy a zsidosag a teljes
lakossaghoz viszonyitott aranyszamat joval meghaladé mértékben vesz részt a gazdasagi
¢letben. Az 6téves gazdasagi programot meghirdetd, hires gyori beszédében 1938. marcius 5-
én Daranyi a zsidosag gazdasagi ¢letbdl valo kiszoritdsdnak sziikségességérdl is beszélt. Ezzel
a megnyilatkozassal készitette fel a miniszterelnok a kdzvéleményt a zsidosag jogait korlatozo

intézkedések bevezetésére.

Az 1938. majus 28-an elfogadott elso6 ,,zsidotorvény" (1938. évi XV. torvény) 20 szazalékban
hatdrozta meg a zsidok aranyat az értelmiségi szakmakban, és a tiznél tobb alkalmazottat
foglalkoztato kereskedelmi, pénziigyi és ipari vallalatoknal is ebben az ardnyban korlatozta a
szamukat. A torvénytervezet az antiszemita indulatokat nem csendesitette, hanem tovabb
erdsitette. Nemcsak a kormany radikalis jobboldali ellenzékéhez tartozo képviseldk, hanem
egyes kormanyparti politikusok is a meghozottnal radikalisabb intézkedéseket koveteltek. Egy
éven beliil a kormany 11j zsidotorvényt terjesztett be. Az 1939. évi IV. térvény ,,a zsidok kozéleti
¢s gazdasagi térfoglalasanak korlatozasarol” (a masodik zsidotérvény) majus 5-én jelent meg.
Ez a jogszabaly a ,,zsido” fogalmat faji alapon Kiterjesztette, és tovabb korlatozta, 6-12 %-ban
allapitotta meg a zsidok részvételét az ipar, a kereskedelem és a szabad foglalkozédsok

kiilonbdzd agaiban.?%

2% pakodi Pal: Magyar problémék 1939-ben In: Tdrsadalomtudomdny 1938/4-5. 164.
2% A masodik ,,zsidotérvény” szerint azok szamitottak zsidonak, akik zsido vallastiak voltak, illetve akiknek egy
sziil6je vagy két nagysziildje a zsido felekezethez tartozott a rendelkezés megalkotasanak idején.
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A zsidotorvények a zsidosagot egységes tombként kezelték. A jogfosztod intézkedések az 1j
torvények szerint zsidonak szamitd személyeket egyforman érintették. A zsidotorvényeknek a
kormanyzat részérdl tortént beterjesztésekor, valamint a képviseldhdzi vitdban azonban mar
gyakran megfogalmazddott a kiilonbségtétel a ,,galiciai” és a mar asszimilalodott zsidosag
kozott. A kiilonbségtétel legfobb lizenete az volt, hogy a zsidotdrvényekre alapvetden a
,»galiciaiak” miatt van sziikség. 1938 tavaszan Homan Balint még fontosnak tartotta annak
hangstlyozasat, hogy az intézkedések az asszimilalt zsidok érdekeit is szolgaljak. A
kultuszminiszter a Daranyi Kalméan miniszterelnok 1938. marcius 5-1 gydri beszéde utani
napon, Szentesen egy kormanyparti nagygytilésen a kovetkezoket mondta: ,, 4 régiek igyekeztek
igazodni a koézszellemhez, az ujonnan jottek azonban elkiiloniiltek és ezért a magyarsag
idegennek tekinti 6ket. Ezeknek az ujonnan jott elemeknek bizonyos felforgaté mozgalmakban,
bizonyos eszmedramlatok terjesztésében valo részvétele dltalanositisokra vezetett, és ezért a
régota itt lako zsidosdagnak is érdeke ennek a kérdésnek a megoldasa, mert csak ez vezethet
nyugodt egyiittélésre és a ma Eurdpa szerte mutatkozé antiszemita hangulat levezetésére.”’

A beszéd tobb utalast is tartalmazott az ,,idegenek” egy részének eltavolitasara.

A masodik ,,zsidotorvényt” beterjesztd Teleki Pal is arra utalt a torvénytervezet felséhazi
vitajan, hogy Magyarorszagon a ,keleti-zsidosag” 19. szdzadi tdmeges bevandorlasa idézte eld
a zsidokérdést. ,,...a keleti zsidosagot, ezt a keleti népfajt, amely hosszu zdrkozottsagban valo
elete folytan kiilonbozobb és asszimilalhatatlanabb minden masndl, a nyugati demokracia
modszereivel kezeltiik. Itt van a magyar probléma, amely megolddsra var.”*® A miniszterelnok
azonban mar a régoéta itt €16, asszimilalt zsidok ,,feleldsségét” is felvetette. A torvénytervezet
indoklaséban kiemelte: ,, Magyarorszagon kétségteleniil volt és igy ma is van szdazadok ota itt
elo zsidosag. De a zsidosdag nagy tobbsége a XIX. szazad elsé felétol, legfoképpen pedig a
liberalizmus koraban vandorolt be. Ezeknek a tomegeknek gyokértelensége [...] és az a
koriilmény, hogy a régebben itt élo zsidosag ezek irant a jovevények irant [...] erosebb
kozosséget erzett, mint az orszag nem zsido lakossaga irant, okozzdk azt, hogy a lelkiségében
és fajaban oly élesen kiilonbozo és oly szivosan sajatos zsidosag a magyar nép életében sokkal

sulyosabb problémat jelent, mint Nyugat-Eurépa barmely népének életében.”*%°

297 1dézi Ladanyi Andor: Az elsd zsidotorvény megsziiletése. Muilt és Jové, 2010/2. 105.

2% Az 1935. évi aprilis ho 27-ére hirdetett Orszaggytilés fels6hdzanak naploja. IV. kotet. Athenaeum, Budapest,
1939. 114.0ldal (a 83. iilés jegyzokonyve 1939. évi februar ho 23-an).

29 Lasd Gyurgyak Janos: i.m. 144.; 305-306.
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A torvény vitdjan elhangzott felszolalasokbol kitiinik, hogy az asszimilalddott és az ,,idegen”,
,»galiciai” zsidok kozotti kiilonbségtétel altalanos volt a képviselok korében. Gyakran azok a
képviseldk is militans hangot iitottek meg az ,,idegen” zsidokkal kapcsolatban, akik alapvetden
szemben alltak a torvényjavaslattal. Grof Sigray Antal példaul februar 3-i felszolalasaban
veszedelmesnek tartotta, hogy a javaslat a jogegyenldség elvét attorte és igazsagtalannak talalta,
hogy ,, egyesek biineiért dartatlanok [vagyis a hossza 1d6 o6ta itt €16, magukat magyarnak valld
zsidok — megjegyzés S.T.] lakoljanak”. De azt is kifejtette, ,, hogy kell a zsidotorvény, amely
lehetetlenné teszi a galiciai sopredék bevandorlasat, amely az ilyenekkel szemben kegyetlentiil
banik el...”0 4 beszivdargas, még nem elegendd indok arra, hogy a szazadok ota itt élo
zsidosaggal szemben drasztikus rendszabalyokhoz nyuljunk. ... fajvédelmi szempontbol az a
helyes, ha a zsidosagot kettévalasztjiuk s a nem asszimilalt zsidoktol — akiktol meg akarunk
szabadulni — a kozjogi jogokat is elvonjuk, az asszimilaltakat pedig benntartjuk...” — jelentette

ki Halla Aurél nyugalmazott kereskedelmi allamtitkar, korméanyparti képvisels.3%

A masodik ,,zsidotérvény” megalkotasanal és vitajanal olyan rendelkezések meghozatala is
felvetddott, amelyek a mar letelepedett, jogi értelemben is rendezett koriilmények kozott €10,

zommel galiciai zsidok tomegeinek a jovojét is veszélyeztették.

A kormanyparti Miiller Antal mar az elsé zsidotorvény vitajakor az Osszes ,,galiciai” zsido
allampolgarsaganak a feliilvizsgalasat siirgette.3°2 Az 0j térvényjavaslatot a nemzetgyiilésben
bemutatdé Makai Janos a kivandorlds kapcsdn a galiciaiakra utalva kijelentette, hogy
,elsosorban az a torzsi zsidosag vandoroljon ki az orszagbol, amely sem nyelvben, sem
izlésben, sem kultirdjaban nem azonositia magat a magyarsaggal.”*® A nyilasokkal
rokonszenvezd, majd késébb kozéjiik is 4ll6 Matolcsy Matyas szerint is a ,,zsidokérdést” a
foldreform mellett ... a galiciai rétegnek eltavolitasaval lehet gyakorlatilag véglegesen
rendezni.” Evente 15-20 ezer olyan zsid6 eltavolitasat javasolta, akik ,, ... a magyar életbe
bedllitodni nem tudnak...”?® Konkrétabban fogalmazott Krady Ferenc korméanypérti

képviseld, aki az elmult 60 évben érkezett galiciai eredetii zsidok eltavolitasat kovetelte. 3% Az

300 pesti Hirlap, 1939. februar 4.

0L Nemzeti Ujsdag, 1939. januar 27.

302 Képviseléhaz 307. iilése. 1938. mdajus 6. Az 1935. évi aprilis ho 27-ére hirdetett Orszaggylilés
Képvisel6hazanak Naploja XVIII. kotet. Athenaeum, Budapest, 1938. 324.

303 Az orszaggytilés képvisel8hazanak 372. iilése 1939. februar 24-én. Az 1935. évi 4prilis h6 27-ére hirdetett
Orszaggyiilés Képviselohazanak Naploja XXII. kdtet. Athenaeum, Budapest, 1939. 9.

304 Uo. 274. Matolcsy a Magyarsag utja 1940. szeptember 13-i szamanak vezércikkében mar a teljes zsidosag

kitelepitését kovetelte.
305 Uo. 28.
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akkor a kormany baloldali ellenzékének szamitdo Eckhardt Tibor, ennél is tovabb menve, az
1867 utan betelepiilt zsidok eltavolitasat vetette fel. Kivételt csak azok esetében javasolt tenni,
akiknek itt maradésa , kozérdekii”.>® Az 1940-ben a nyilasokhoz csatlakozé Meizler Karoly a
,»zsidokérdés” kezelésében szintén a kiegyezés évét tartotta vizvalasztonak. Partja, a Keresztény
Nemzeti Szocialis Front nevében azt kovetelte, hogy az 1867 utan bevandorolt zsidoktol és

leszarmazottaiktol vonassék meg a magyar allampolgarsag.®®’

Eckhardt Tibor kisgazdaparti képviselé 1939. marcius 1-jén elhangzott hosszl felszolalasat
Bajcsy-Zsilinszky Endre a magyar parlamentarizmus torténete kiemelkedé eseményének
tartotta. A Magyarorszag masnapi szamaban publikalt cikkében azt is hangsulyozta, hogy régi
politikai bajtarsanak a zsidokérdésben vallott szemlélete ,, Bethlen Istvantol Eckhardt Tiborig s
le az egyszerii, jozan, tiszta itéleti falusi parasztemberig ... a magyarsag szellemi elitjét és nagy
tobbségét foglalja dssze.”*® Eckhardt lényegében 1939-ben is ugyaniigy gondolkodott a
,.zsidokérdésré]”, mint két évtizeddel korabban, amikor az Ebredd Magyarok Egyesiiletének
egyik alapitojaként és vezetdjeként feltlint a politikai életben. Ellenzéki képviseloként is annak
a programnak adott hangot, amelyet a Horthy-rendszerhez kot6dé politikai elit 1919 6ta
képviselt: ,, Ebben az orszagban kétféle tekintetben var megoldasra a zsidokérdés. Megoldast
kell keresni abban a tekintetben, hogy a zsidok tul nagy szama korlatoztassék és tulhatalmuk
visszaszorittassék. Ez az a két szempont, amiért nemzeti onvédelem jogdn ennek a nemzetnek
igenis joga van cselekedni. De vigyadzni kell, hogy ne éppen azok ellen a zsidok ellen térténjenek
intézkedések, akiknek itteni multbeli miikodésiik esetleg kozérdekii volt és ne azok a tomegek
maradjanak itt, akik barmilyen dehonesztalas vagy iildozés ellenére valtozatlanul folytatjak
majd a maguk illegdlis tevékenységét.”®® Miként Teleki és a vitdban részt vevé képviselok
nagy része, 0 is azzal ostorozta a zsidosagot, hogy hataskorén beliil nem huzott valasztovonalat:
»te galicianer vagy, én pedig magyar.” ezt az alapvetd, a politikai elit zome altal vallott
felosztast Eckhardt tovabbi részekre bontotta. Véleménye szerint az 1914 6ta bevandorolt
zsidokat ki kell vandoroltatni az orszagbol, de addig lehetévé kell tenni szdmukra, hogy
dolgozhassanak, ellassak magukat. Az idegen zsidok masik csoportjaba azokat sorolta, akik
vagy akiknek sziilei 1867 utan érkeztek az orszadgba. Eckhardt dket is kivandorlo listara tette
volna, kivéve azokat, akiknek itt tartozkodasa kozérdeket szolgal. Ennek eldontését birdi eljaras

keretében gondolta megvalositani. Tehat csak azok a zsidok maradhattak volna, akiknek dsei

308 Uo. 41.

307 Uo. 166., 169.

38 Magyarorszag, 1939. marcius 2.
39 Magyarorszag, 1939. marcius 1.
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mar 1867 el6tt Magyarorszagon éltek, kivéve, ha nem , kompromittaltdk magukat”. Az itt
maradokra sem vart volna felh6étlen szabadsag, mert Eckhardt veliik szemben ,,az altalanos
numerus clausus elvét” kivanta alkalmazni. ,Mi az eldnye ennek a megoldasnak?

Megszabadulunk a zsidok salakjatol...” — hangoztatta a képviseld.

A szamos biralat ellenére a masodik ,,zsidotorvény” is egységesen kezelte a zsidosagot, csupan
az 1914 utan érkezetteket emelte ki azzal, hogy allampolgarsaguk feliilbiralasat irta eld. Az
1939. évi IV. torvénycikk 3. paragrafusa a tobbi kozott kimondta: ,, Felhatalmaztatik a
beliigyminiszter, hogy hatalytalanitsa a honositas (visszahonositads) utjan az 1914. évi julius ho
1. napja utan magyar allampolgarra lett annak a zsidonak honositasat (visszahonositasat), akit
életviszonyai nem utalnak arra, hogy az orszag teriiletén maradjon. Hatdlytalanitani kell a
honositast (visszahonositast), ha a honositdisnak (visszahonositasnak) a torvényben
meghatarozott elofeltételei nem dllottak fenn, vagy ha a magyar allampolgarsdagnak honositas
(visszahonositas) utjan valo megszerzése érdekében biincselekményt vagy fegyelmi vétséget

kovettek el vagy a hatésagot megtévesztették.” 31

Az 1939. évi XIII. torvény szerint a magyar allampolgarsagtol megfoszthatok lettek a
tarsadalmi rend erdszakos felforgatoi, illetve mindazok, akik idegen, kiilfoldi szervezetek

szolgalataban alltak.

A honositas visszavonasaval kapcsolatos rendelkezések, valamint az emlitett torvény azt
jelezte, hogy az allampolgarsag megallapitisa egyre inkdbb politikai szempontoknak
rendelddott ala. Az allampolgarsag kérdésének a felvetése a magyar zsidosag jelentds részében
oOriasi aggodalmat valtott ki, ugyanis a hontalanna valas a kiutasitas, kitoloncolas és deportalas
iranyaba tett els6 1épést jelenthette, és jelentette is. A magyar zsidosag tigy tudta és hitte, hogy
a magyar allampolgarsag altalanos jogvédelmet jelent, €s egyben biztositék is az esetleges

kitoloncolas ellen.

Csakhogy a magyar rendelkezések szerint — mint azt fentebb kifejtettik — nem minden,

Magyarorszagon sziiletett és letelepedett személy szdmitott magyar allampolgarnak.

310 A zsidotorvénnyel szemben fellépett tobbek kozott: Buchinger Mano, Peyer Karoly, Malasits Géza,
Esztergalyos Janos, Rupert Rezsd, Rassay Karoly, Gr. Apponyi Gyorgy, Vazsonyi Janos, Payr Hugo.
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A harmincas ¢évek végén az allampolgarsag megallapitdsanal Daranyi Kalman
belligyminiszternek ,, Az dllampolgarsagi bizonyitvany kiallitasara iranyulo kérvenyek
eloterjesztésének szabalyozasa” cimi, 31.700/1937. B. M. szamu korrendelete volt
érvényben.®!! Ennek értelmében a Magyarorszag vildghdbora utani teriiletén sziiletett és az
1921. julius 26-at megeldzo legalabb 4 éven at és azota is dllanddan itt lako személyek a magyar
allampolgarsaguk igazolasat sajat sziiletési, valamint apjuk sziiletési vagy hazassagi
anyakonyvi kivonatanak bemutatasaval kérhették. Ez az egyszerisitett eljaras azonban nem
vonatkozott azokra akik ,,nem kétségteleniil magyar eredetii felmendktél” szarmaztak. Az
1937. marcius ho 6-an kiadott rendelet nem magyarazza meg, hogy a fenti kitétel pontosan mely
személyekre vonatkozik. A Magyar Koézigazgatas cimii hetilap egyik, harom évvel késobbi
szamanak szerkesztdségi cikkébol azonban kitlinik, hogy a megszoritds akkor elsGsorban a
zsidokra vonatkozott.3'? Esetiikben a beliigyminisztérium allampolgarsagi iigyosztalyan az
1879. évi L. torvénycikk eldirdsait vették figyelembe oly modon, hogy a viszonylag tdgan
értelmezhetd rendelkezéseket a minisztérium vezetd és beosztott munkatdrsai a lehetd
legszigorubban értelmezték és alkalmaztak 3™ A zsido kérelmezSknek azt kellett bizonyitaniuk,
hogy felmendik mar 1851 6ta magyar allampolgarok voltak. Szamos telepiilésen azonban csak
joval késobb alakult rabbinatusi hivatal, tehat a nagysziilékre vonatkozo sziiletési iratokat sokan
nem tudtak beszerezni. Tovabbi szigoritast jelentett, hogy a felmendk hézassagat kozokirattal
kellett bizonyitani. A polgari hazassag 1895-ben tortént bevezetése utan megkotott
hazassagokat allami anyakonyvi kivonatokkal lehetett igazolni. A korabban megkotott
hazassagokrol felekezeti anyakonyvi kivonatokat, illetve azok masolatait kellett bemutatni.
Ezeket rabbik allitottak ki. A nehézséget az jelentette, hogy az els6sorban Kelet-
Magyarorszagon €16 haszid zsidosag korében létrejott hazassagkotéseknél anyakonyvvezetd
rabbi nem feltétleniil volt jelen, és feljegyzés sem késziilt az aktusrol. A zsidé hagyoméanyok

szerint kotott és két tant altal megerdsitett hazassagi szerzédést (ketubat) a beliigyminisztérium

31 Beliigyi Kozlony, 1937. 12. szam, 172-173.

https://adt.arcanum.com/hu/view/BelugyiKozlony 1937/?pg=199&layout=s&query=31.700

312 Magyar Kozigazgatds, 1940. augusztus 4.

313 A KEOKH munkatérsai elleni, 1945 utani népbirdsagi perek soran meghallgatott, az allampolgarsagi iigyeket
egykor ,kijar6” tigyvédek, az allampolgarsagi ligyosztaly eldadodi, valamint az osztaly munkéjat ellenérzo
Tomcsanyi Kalméan adminisztrativ allamtitkar egymastol fiiggetleniil allitottdk, hogy éles kiilonbséget tettek
,,z8id0” és ,,nem-zsid6” kérvényezé kozott. Lasd Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (tovabbiakban
ABTL) 319. V-103599, Tomcsanyi Kalman allamtitkar vizsgalati dosszi¢, Magyar Allamrenddrség Budapesti
Fokapitanysaganak Politikai Rendészeti Osztalyan 1946. januar 2-an felvett tanuvallomas Dr. Tomcsanyi Kalman
gyanusitott biiniigyében. Dr. Katai (Horner) Miklos, akkor népiigyész tantivallomasa. 21389/1945-iratszam,
Magyar Allamrendérség Budapesti Fokapitanysagsnak Politikai Rendeszeti Osztalyan 1946. januar 26-an a
nepellenes biintettel gyanusitott Dr. Tomcsanyi Kalman kihallgatasa soran késziilt jegyzékonyv. 21389/1945; Dr.
Perlaky Gyula vallomasa jan. 24; 1946.; Dr. Jacobi Ronad tanavallomasi jegyz6konyv, 1946. jan. 25.)


https://adt.arcanum.com/hu/view/BelugyiKozlony_1937/?pg=199&layout=s&query=31.700
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a hazassag létrejottének igazolasara nem fogadta el.3'* llyen esetekben a hazassagot utdlagosan

sem lehetett anyakonyveztetni.

Ha az anyakonyvi kivonatokkal a magyar allampolgarsdgot nem lehetett hianytalanul
bizonyitani, akkor az 1879. évi allampolgarsagi torvény értelmében azt kellett igazolni, hogy a
kérelmez6 felmendje 1875 és 1880 kozott Magyarorszag akkori teriiletén lakott és abban az
idoben folyamatosan adot fizetett. Azonban ezen igazolds megszerzése elé is komoly
akadalyokat allitott az allampolgarsagi iigyosztaly. Korabban az adofizetésrdl elég volt kdzségi
igazolast beszerezni. Ehhez elég volt, ha a telepiilésen emlékeztek arra, hogy az adott felmend
adokoteles foglalkozast tizott. Tomcsanyi Vilmos Pal allamtitkar rendelkezése szerint az ado
befizetését adofokonyvi kivonat vagy telekkonyvi kivonat, illetdleg iparigazolvany

felmutatasaval kellett igazolni.

Az allampolgarsagi ligyek vonatkozasaban a legnehezebb helyzetben a visszacsatolt teriileteken
¢l6 zsidok voltak. A csehszlovak—magyar egyezmény értelmében az elsé bécsi dontés soran
visszaszerzett teriiletsavon, illetve az 1939 marciusdban visszafoglalt Karpataljan belsd
rendelkezés alapjan automatikusan magyar honpolgérré lettek mindazok, akik legalabb tiz éve
a visszacsatolt teriileten laktak és csehszlovak allampolgarsaggal rendelkeztek. 3> Tiz éves
helyben lakas volt a feltétele a magyar allampolgarsag megszerzésének az 1941-ben elfoglalt

Délvidéken is.

Aki roman allampolgarsagat nem tudta igazolni, az magyar allampolgar sem lehetett az 1940.
augusztus 30-an meghozott masodik bécsi dontés kovetkeztében Magyarorszaghoz csatolt
Eszak-Erdélyben. Az 1940: XXVI. torvénycikk 4. paragrafusénak elsd bekezdése szerint a
visszacsatolt teriileteken ¢élok kozilil azok szereztek hatdsagi intézkedés nélkiil, tehat
automatikusan magyar allampolgarsagot, akik korabban roman allampolgarok voltak és allando

lakohellyel rendelkeztek.

314 A ketuba mellett a hazaspar adatai nem keriiltek be a felekezeti hdzassagi anyakonyvbe, igy az dllam szamara
a hazassagkotés nem nyert bizonyitast.

315 Lasd 2.200/1939. M. E. szdmu rendelet a Bécsben, 1938. november ho 2-4n kelt dontdbirdi hatirozattal
Magyarorszagnak itélt teriilet visszacsatolasaval kapcsolatos allampolgarsagi kérdések szabalyozasa targyaban
Budapesten 1939. évi februar ho 18-an kelt magyar—csehszlovak egyezmény kihirdetésérdl. Végrehajtasa:
253.000/1939. B. M. szamt rendelet. Az 1941 majusaban kotott szlovak—magyar allampolgarsagi egyezményben
azok a karpataljai lakosok is magyar honpolgarok lettek, akik tiz helyett csak négy év helyben lakast tudtak
igazolni. Ez a kdnnyités azonban a ,,zsidoknak tekintend6 személyekre” nem vonatkozott.
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Nem érezhették magukat biztonsagban azok a zsidok sem, akik rendelkeztek roman
allampolgarsaggal. Ha biztonsaguk érdekében nekik elvben automatikusan jar6 magyar
allampolgarsagukrdl igazolast kértek, akkor hosszu proceduranak tették ki magukat. A
349.900/1940.11.B.M. rendelet szerint a kérelemhez csatolni kellett a roman allampolgarsag
meglétét igazold okiratot vagy roman utlevelet. Helyhatdsagi bizonyitvanyt is be kellett
mutatni, amely igazolta, hogy a kérelmez6 1935 és 1940 kozott megszakitas nélkiil tartézkodott
a Magyarorszagnak juttatott terlileten. Ennek az igazolasnak a beszerzését a hatosdgok meg
tudtak neheziteni, €s szdmos esetben meg is nehezitették. Ezen okmany beszerzésének

feltételeit zsidok részére 1942-ben még szigoritottak is.31°

A legbizonytalanabb helyzetben a Karpataljan €16 zsidok voltak. Ott a zsidok nagy tdmege nem
hazasodott meg polgarilag, az egyhdzi hdzassagi szerzdédést azonban nem szamitott hivatalos
iratnak. A belliigyminisztérium belsd kdzleményei azt sejtetik, hogy ezt az akadalyt tudatosan
allitottak az allampolgarsag elismerésének utjaba, ugyanis a minisztérium munkatarsai is
tisztaban voltak azzal, hogy ennek a kdvetelménynek sokan — féleg a nemkivanatos ,,keleti”,
kéarpataljai zsidok — nem tudnak megfelelni.®’ Az ilyen esetekben a sziilokkel és a
nagysziilékkel kapcsolatos minden iratot be kellett szerezni, de még ezek megléte esetén is
nehéz volt bizonyitani az egyenes leszarmazast. Az 1875 és 1880 kozotti adofizetés bizonyitasa
is nehézségekbe 1itkdzott, mert az adokonyvek jo része elpusztult. A karpataljai zsidok jelentds
részén az sem segitett, ha az iratok hozzaférhetéek voltak, mivel beszerzésiik koltsége

megfizethetetlen volt szdmukra.

Az orszag északkeleti részén az allampolgarsagi igazoldshoz sziikséges iratok dsszegylijtése €s
beadasa nem a zsidok 6nkéntes dontésétol fiiggott. 1940 utolsd harom honapjaban a kassai VIII.
csendbrkeriiletben minden zsidot allampolgarsaga igazolasara koteleztek. Az utasitds
teljesitését a csendorkeriilet 8/1 szamt nyomozo alosztalya ellendrizte, melynek parancsnoka
az a Ferenczy Laszl6 alezredes volt, aki majd 1944 nyarén jelentOs a szerepet jatszik a vidéki
zsidosag deportalasanak megszervezésében, a nyilas uralom idején pedig a Beliigyminisztérium
zsidoligyi szakértdje lesz. A nyomozo alosztaly 1941. januar 29-i jelentése szerint: ,, 4 zsidok
nagyobb része az igazolashoz sziikséges oOsszes iratokat beszerezni nem tudta. Legtobbje

sziileinek hazassagat nem tudja igazolni. Igyekeznek hamis iratokat beszerezni. Mivel a zsido

816 ABTL-3.1.9.-V-138271 225-226.
317 A BM belsd intézkedéseirdl lasd. ABTL 3.1.9. V-138271 Zakarias Dénes és tarsai. Vizsgalati dosszié.
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sziileinek hazassagarol szolo héber nyelven kiallitott szerzodés nincs meg, azt vagy sajat maga
vagy mas altal iratja meg. Ezt a szerzodest csak kb. és hozzavetdlegesen tudja kiallitani, mivel
azt nem tudja, hogy az atyja és anyja hol és mikor kétott hazassagot...”'® A nyomozo alosztaly
az oOrsparancsnokoknak meghagyta: hogy ne engedjék, hogy a zsidok irataikat kdzvetlentil a
beliigyminisztériumba kiildjék. Azokat el0zetes vizsgalatra a kozségi eldljarosagokhoz kellett

felterjeszteni.

Dr. Pésztor Jozsef, a Magyar Izraelitak Partfogd Irodédjanak fotitkara 1941 kora nyaran egy
kéziratban maradt tanulmanyban a kovetkezOket irja a karpataljai zsidosag helyzetérdl:
., ...legalabb 10000 olyan zsidocsalad lakik Karpataljan, akiknek az iratait a leggyorsabban be
kell szerezni, mert kiilonben a legrovidebb idon beliil tolonchdazba, majd interndlotaborba
keriil, csupan az allampolgdrsagok igazoldsahoz sziikséges iratoknak a beszerzéséhez 80000.-
P. sziikségeltetik. Ennek a koriilménynek a kévetkezménye, hogy minden egyes csalad felett
lebeg az a veszély, hogy mardl holnapra a hazabol, ahol maga a csaladfo és gyerekei és

szamtalan esetben a csalddfs apja és nagyapja élte szomorii életét, kiteszik.®°

A felsorolt intézkedések kovetkeztében sok tizezer zsid6 a hatdsadgoknak kiszolgéltatva,

hontalanként, ,,mostohaként” keriilt vissza az anyaorszaghoz.

Az allampolgari statusznak a visszatért teriileteken vald rendezetlensége, valamint a
zsidotorvények altal teremtett bizonytalansadg arra 6sztondzte a magyar zsidok szamottevd

"o

részét, hogy a magyar allampolgarsag megerdsitését kérjék a beliigyminisztériumtol.

Azonban nehézséget nemcsak a megfeleld iratok beszerzése okozott, hanem a beadasuk is.
,, Méltoztassanak csak végignézni, hogy mar eddig is, amig nem voltak ilyen szigoru
rendszabdlyok, s amig inkabb csak az aggodalom és a félelem késztette az embereket arra,
hogy allampolgarsagi okirataikat beszerezzék, milyen tumultuozus jelenetek ismétlodnek meg
nap-nap utan a beliigyminisztérium harmadik vagy negyedik emeletén. Méltoztassanak

megnézni, hogy emberek szdzai és ezrei, ahelyett, hogy termelé munkat végeznének, S

318 K arpataljai Teriileti Allami Levéltar (KTAL) Fond 1212, opisz 1. odzb 4.

319 Dr. Pasztor Jozsef: Karpatalja zsidd problémai. A kéziraton a kovetkezd pecsétek olvashatoak: ,,Nem
nyomtathato ki. Megjelenése és terjesztése a hadviselés érdekét érinti”, ,,Nem engedélyezem! Nem
sokszorosithato”. Magyar Zsido Muzeum ¢és Levéltar, Magyarorszagi Izraelitak Orszagos Irodaja, Magyar
Izraelitak Partfogo Irodaja, 1938-1941.
https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_segelyszervezetek _mipi_iratok 1938-1941/?pg=707&layout=s
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kenyérkereset utan jarnanak, okmanyaik utan szaladgalnak teljesen hiaba, orakon, napokon,
heteken keresztiil varakoznak a szerencsétlen rossz kozigazgatasi eljards kovetkeztében s meég
jo, ha hosszii honapok multin el tudjak intéztetni azt a kérésiiket, amellyel a
beliigyminisztériumhoz fordultak. Ez az eljaras a magyar kozigazgatas eme dgazatanak
csodjét jelenti” — mondta Payr Hugd ellenzéki képviselé6 a masodik ,,zsidotorvény”

vitajaban.3?

Azok sem ¢érezhették magukat biztonsagban, akik beszerezték ¢és eljuttattdk az igényelt
dokumentumokat a beliigyminisztérium allampolgarsagi ligyosztalyara. Mivel az ligyintézés
folyamata lassu volt, 1941 elétt az allampolgarsag igazolasat kérd személy elismervényt,
»felzetet” kapott. Ez a dokumentum azt jelentette, hogy az allampolgarsag bizonyitasanak
elintézése folyamatban van, tehat tulajdonosa mér honpolgarnak tekinthetd. Ezt az
okmanybélyeggel ellatott, ideiglenes allampolgarsagi igazolvanyként hasznalhaté iratot a
beliigyi hatosagok 1941-ben és késobb visszaélésekre hivatkozva zsidoknak nem adtak ki. Ily
moédon azok sem tudtdk igazolni allampolgarsagukat, akiknek a papirjai elvben ,,rendben

voltak”, és mar csak a beliigyminisztérium hivatalos megerdsitd nyilatkozatara vartak.

Mivel a beliigyminisztériumnak az allampolgarsagot megerdsitd vagy a hontalansagot jelentd
elutasitd dontése a kérelmezdk sorsara dontd hatdssal volt, az ligyintézést széles kort korrupcio
ovezte. Minél szigoriibbak voltak az allampolgéarsag megerdsitésének a feltételei, annal tobb
»szivességet” tehettek a beliigyminisztérium tisztviseldi, valamint a helyi kozigazgatas
képviseldi is. A KEOKH munkatérsai elleni, 1945 utani népbirdsagi perek soran elhangzott,
hogy a szolgabirdk, jegyzdk 50-100 pengot is elkértek egy-egy okirat, igazolas kiadasaért.
Allampolgérsaggal kapcsolatos iigyek intézését az iigyvédek 5-20 ezer pengdért vallaltak.3?t A
fenti 6sszegek nagysagat tiikkrozi, hogy ebben az idében a gépiparban dolgoz6 szakmunkasok
havi bére mintegy 170, egy kdzépiskolai tandré pedig 226 pengd volt. Egy miniszteri fogalmazé

sem keresett tobbet 270-300 pengénél.3?

320 A7 1935. évi aprilis ho 27-ére hirdetett Orszaggytilés Képviseldhazanak Naploja. XXII. Athenaeum, Budapest,
1939. 441.

321 ABTL 3.1.9. V-138271 Zakarias Dénes és tarsai. Vizsgalati dosszié

322 Romsics Ignac: i.m. 192., 198.
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Az allampolgarsagot igazold okirat fontossagat kiemelték a KEOKH altal elrendelt
»idegenellendrzések™ és azok a dramai események, melyek a folyamatosan gyarapodd orszag

hatarvidékén torténtek.

Az idegenrendészet megerdsitése céljabol a KEOKH 1937 szeptemberében Miskolcon,
Nyiregyhdzan, Satoraljaujhelyen, 1938 februdrjadban Szombathelyen, Gyulan, Makon,
Balassagyarmaton, 1940 aprilisaban, Esztergomban, Kassan, Munkacson, 1941 januérjaban
pedig Maramarosszigeten, Kolozsvaron, Csikszeredan és Nagyvaradon hozott 1étre vidéki
kirendeltségeket.3?3 1937 8szétdl egyre gyakrabban keriilt sor idegenrendészeti kampanyokra,
amelyek legismertebb formaja a razzia volt. Az ,,idegenrendészeti”, vagy ,,idegenellen6rz6”
razziak elsésorban a zsidok ellendrzésére iranyultak. A fennmaradt jelentéseken tal erre utalnak
a razziak helyszinei, valamint az akciokrdl sz616 sajtohirek is. Tobb szaz renddr vett részt az
1937. november 7-én reggel 5 és 8 oOra kozott végrehajtott razzian, amelynek soran a Dob, a
Kiraly, a Wesselényi, a Kazinczy és a Rumbach utcakban lakokat igazoltattdk. A korabeli
tudositas szerint a hazban a renddrdk eldszor a hazmesterhez mentek és a téle kapott névjegyzek
alapjan csongettek be a lakasokba. A lakoktdol magyar allampolgarsagot igazold
dokumentumokat kértek. A renddrség hivatalos jelentése szerint a razzia ,,eredményeképp”
503, a tudositok szerint azonban legalabb 800 személy keriilt eldallitasra.32* 1937. december
15-én a Nyugati palyaudvaron, a Nyiregyhaza feldl érkezOk kozott kerestek hontalanokat.
Ugyanezen a napon razzia volt a Teleki tér kornyékén is. Az eldallitottak szama 350 {6 volt.
Azt, hogy ezek az akciok kifejezetten a zsidok ellen iranyultak bizonyitjak az el6z6 napon a
fovaros kozigazgatasi bizottsaganak iilésén torténtek. Az iilésen a Friedrich-kormanyban az
Ebred6 Magyarok Egyesiiletét képviselé Csilléry Andras azzal vadolta a budapesti
rendSrfkapitanysagot, hogy korlatlanul enged be zsidokat a fovarosba. Elidssy Sandor

fokapitany megigérte, hogy intézkedni fog. Masnap mar intézkedett is... 3%

323 Szentgyodrgyvari Tamés: A hazai idegenrendészeti jog vizsgdlata a 20. szdzad elsé évtizedeiben, kiilonds
tekintettel a hatosagi szervezet bemutatasdara. Széchenyi Istvan Egyetem Batthyany Lajos Szakkollégiuma, 2015.
102. Meg kell jegyezni, hogy 1940 aprilisdban megszlintek a Szombathelyen, Balassagyarmaton, Miskolcon,
Nyiregyhazan és Satoraljaujhelyen 1évo kirendeltségek. 1941 januarjaban megszlint a munkacsi, gyulai és makoi
kirendeltség is.
https://blszk.sze.hu/images/Dokumentumok/kiadv%C3%Alnyok/Szentgy%C3%B6rgyv%C3%A1ri%20Tam%C
3%A1s.pdf)

324 Az Est, 1937. november 7.

325 Az Est, 1937. december 15.



https://hu.wikipedia.org/wiki/Friedrich-korm%C3%A1ny
https://blszk.sze.hu/images/Dokumentumok/kiadv%C3%A1nyok/Szentgy%C3%B6rgyv%C3%A1ri%20Tam%C3%A1s.pdf
https://blszk.sze.hu/images/Dokumentumok/kiadv%C3%A1nyok/Szentgy%C3%B6rgyv%C3%A1ri%20Tam%C3%A1s.pdf
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1938 januarjaban, Gyoérben és Sopronban tartott razziat a KEOKH. Ezeken 1500, illetve 1000
személy papirjait vizsgaltak meg.3?® Korabeli sajtohirek és tudésitisok alapjan megallapithato,
hogy 1938 februarjaban Ujpesten, Papan és Vacott, marciusban Miskolcon, juliusban
Budapesten, novemberben pedig Nyiregyhazan volt razzia.>?’ 1939 februarjaban Oroshazan és
Munkécson, julius elején Kassan folyt hajtovadaszat a hontalanok ellen. Utobbi varosban
mintegy 300 ,beszivargd” zsidot allitott eld a renddrség.®?® 1940 juniusaban ismét
Nyiregyhdzan és térségében, december 24-én pedig Budapest belsé keriileteiben razzidzott a
renddrség bevonasaval a KEOKH.??° A razzidk mindeniitt elsdsorban a zsidok altal lakott

varosrészeket érintették.

Az idegenellendrzésnek masik, széles korben elterjedt modjat elsésorban azokban a varosokban
alkalmaztak, ahol a KEOKH-nak kirendeltsége miikodott. Ezek a hivatalok polgarok ezreinek
kiildtek ki idézést, amelyben magyar allampolgarsaguk igazolasara szolitottdk fel Oket. A
korabeli tudoésitasokbodl, valamint a kassai kirendeltség dokumentumait elemzé Veszprémy
Laszl6 Bernat tanulmanyabol kitiinik, hogy az allampolgarsaguk igazolasara berendelt

polgarok talnyomo része zsido volt.3*°

A rendelkezésre allo tudodsitdsokbol, dokumentumokbol arra lehet kovetkeztetni, hogy az
allampolgarsag vizsgalatandl a KEOKH embereinek buzgalma gyakran tultett még a belsd
eléirasok szigoran is. A szegedi hatosagok megkdvetelték, hogy a beidézett polgarok eredeti
okmanyokkal bizonyitsak, hogy 6k és felmendik is Magyarorszagon éltek és adot fizettek. Az
illetéségi bizonyitvanyokat csak akkor fogadtak el, ha a behivottak igazolni tudtak, hogy 1921
elott is magyar allampolgarok voltak, €s illetdségiik akkor is a trianoni békeszerz6désben
kijelolt teriileten volt. A budapesti razziak soran eldallitottak kiskorti gyermekeket és nyolcvan
éven feliilieket is, annak ellenére, hogy Pesten sziilettek. Kétségbe vontdk a magyar
allampolgarsagat azoknak, akik az elcsatolt teriileteken sziilettek. Allampolgarsagukat csak
akkor ismerték el, ha a békeszerzddés érvénybelépése utani évben optaltak, és ezt igazolni is

tudtak. Ez csapdahelyzet volt azon zsidok szamadra, akik mar a huszas évek elején is évtizedek

36 Fyiss Ujsag, 1938. januar 29.

21 Eoti Ujsag, 1938. februar 27.; Nemzeti Ujsdg, 1938. aprilis 1.; Pesti Naplé, 1938. julius 17.; Nyirvidék, 1938.
november 20.

328 Nemzeti Ujsag, 1939. jilius 4.; Felvidéki Magyar Hirlap, 1939. julius 4.

329 Nyirvidék, 1939. jinius 20., 28.; Pesti Ujsag, 1939. december 25.

30 A szegedi és a satoraljatijhelyi behivasokrol lasd Pesti Napld, 1938. januar 22. A KEOKH kassai
kirendeltségérdl lasd Veszprémy Laszl6 Bernat: ,,Leszarmazas szerinti allampolgarsagat 90 napon beliil igazolja!”
Bepillantas a KEOKH kassai kirendeltségének mitkodésébe. In: Aetas, 2019. 4. szam, 91-105.
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Ota a ,,csonka” orszag teriiletén éltek, abban a meggy6zddésben, hogy 6k magyarok, és ezért

nem kell optalniuk.

A KEOKH kassai kirendeltségén az allampolgarsag igazolasara berendelt polgaroktol
esetenként a dédsziilokig visszamenden kérték a sziiletési €s a hazassagi anyakonyvi
kivonatokat. Elvalt vagy 6zvegy néknek a volt férj felmendinek magyar allampolgarsagat
kellett igazolniuk. Igazolni kellett, hogy a trianoni szerz6dés életbelépésekor rendelkeztek
kozségi illetdséggel, és azt is, hogy az els6 bécsi dontést megeldzo 10 évben megszakitas nélkiil
a visszacsatolt teriileten laktak. Mindezeken kiviil igazolni kellett a Trianon utani magyar

lojalitast is.33!

Karpataljan az allampolgarsag igazolasat kéréknek nemcsak azt kellett igazolniuk, hogy olyan
felmendkkel rendelkeznek, akik 1851 6ta Magyarorszagon éltek, tovabba 1875 ¢és 1880 kozott
adot fizettek, hanem azt is, hogy lakohelyiikon 1917 és 1921 kozott hozzdjarultak a

kozterhekhez.332

A KEOKH-kirendeltségek és renddérhatdésagok szigori és nem egységes eljardsanak
ismertetésekor azt is meg kell emliteni, hogy a razzidk sordn az igazoltatott személyek nagy
szamahoz képest viszonylag kevés polgart allitottak eld, és tilnyomo résziiket gyorsan el is
engedték, azzal a felszolitassal, hogy szerezzék be az allampolgarsagukat minden kétség nélkiil
igazolo papirokat. Erre hivtak fel az allampolgarsag igazolasara berendelt polgarok jelentds
részét is. Tomeges kiutasitdsra ugyan nem kertilt sor, de a KEOKH latokorébe keriilt zsidok

egyre kevésbé érezhették magukat biztonsagban.

Magyarorszagtol nyugatra és északra azonban 1938-t6l kezdve mar bevett gyakorlat volt a
hontalannak tekintett, nemkivanatos zsidok tomeges kiutasitasa. A miincheni egyezmény
keretében Csehszlovakiatol Németorszaghoz keriilt teriileteken mintegy 24 ezer zsido élt.
Talnyom¢ tobbségiik nem akart német fennhatosag alatt élni, ezért elhagyta sziil6foldjét. A
Csehszlovakia megszallt teriiletérdl a maradék teriiletre menekiild zsidok azonban a miincheni
egyezmény rendelkezéseinek értelmében elveszitették allampolgéarsagukat, ezért hazajukban

hontalanna lettek, és kiutasitas vart rajuk.3

31 Veszprémy: i.m. 94.

332 Dr. Péasztor Jozsef: Kdrpdtalja zsidé problémdai. Kézirat, i.m.

333 Lasd Memorandum on the Position of the Jews in and from the Sudeten German Areas. JDC Archives, 1933-
1944. New York Collection, Folder, Czechoslovakia: Subject Matter, Refugees, 1933—1944, Item 1D: 468330
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A lengyel-német hatarhoz hasonlé helyzet alakult ki a Magyarorszag és Szlovakia kozott 16vo

,»senki foldjén”.

1938. oktober elején, a miincheni egyezményt kovetden Szlovakia autonémiat kapott, majd a
német csapatok 1939. marciusi csehorszagi bevonuldsa utan ,fliggetlen” allamma valt.
Szlovékia vezetd politikai erejét Josef Tiso miniszterelndk partja, a Szlovak Néppart jelentette.
A Joint New York-i kdzpontjaba 1938. november 28-an kiildott tudositas szerint a Szlovak
Néppart félkatonai szervezete, a ,,Hlinka Garda” kozvetleniil az elsé bécsi dontés kihirdetése
utan, 1938 november 5. és 8. kozott ,,... zsido dllampolgdrokat fogtak le, akik tobbnyire a hatar
kozeleben fekvo, teriiletekrol szarmaztak. E célra rekviralt teherautokra raktik oket, és az
¢jszaka folyaman attették oket a hataron, ahol nyilt mezékon vagy erdokben engedték utjukra
Oket. Amint a Megegyezés [az els6 bécsi dontés — megjegyzés S.T.] részletei napvilagot lattak,
megkezdddtek a kiszallitasok, és legalabb 8 000-10 000 személyt érintettek, koztiik szamos nem
zsidot is.” 334

Legtobbyjiiket a gardistak Pelsdc, Tornalja, Losonc, Rozsnyd, Kassa varosok hatardban hagytak
magukra. Az 0j hatdron attett személyek egy részét a magyar hatdsagok késdbb
visszatoloncoltak Szlovakiaba, de a tobbségiik az els6 bécsi dontés utan Magyarorszagnak itélt
terlileten maradhatott. A kolcsonos kitoloncolasok 1938 kés6 0szén sem szlintek meg. A Jewish
Telegraphic Agency 1939. januar 23-i tuddsitasa szerint 2.700 zsido kozel harom hénapot
toltott a Csehszlovakia és Magyarorszag kozotti senki foldjén Pozsony, Dunaszerdahely,
Ersekujvar, Kassa és Eperjes térségében. Bizonytalan helyzetiiknek a két orszag hatarvédelmi
szervei kozott létrejott megallapodds vetett véget.  Tobbségiik a bécsi dontés soran
Magyarorszagnak itélt teriiletrdl szdrmazott, ezért 6k magyar teriiletre Iéphettek. Mintegy 200-
an Csehszlovéakidba mehettek, ahol azonban nem szabadsag vart rajuk. A senki foldjérdl
érkezetteket a csehszlovak hatésagok lengyel és orosz allampolgarnak tekintették, és ezért ket
a Pozsony és Nyitra melletti internalotaborokba szallitottdk. Az interndlas arra az iddre szolt,
amig a ,,hontalanok™ nem taldlnak befogado orszagot. A hontalanok szdmat novelte a szlovak
allampolgérsag revizigjardl szolo, 1938. december 6-an kiadott rendelet, amely 50 ezer zsido

sidegenrendészeti” ellenérzését tiizte ki célul. 3%°

334 JDC Archives, 1933-1944 New York Collection, Folder, Czechoslovakia: Administration, General, 1934-1938,
Item ID: 467360,

Documents\NY AR3344\33-44 Count_1\AR33-44 Count 21\NY_AR3344 Count 21 00787.pdf

335 Felvidéki Magyar Hirlap, 1938. december 7.
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A Magyarorszag keleti peremén miikodd egyes renddri hatdosagok, hatarvédelmet ellatd
parancsnoksdgok mindenfajta kdzponti intézkedés nélkiil, sajat hataskdrben kezdték meg a
nemkivanatosnak tartott zsidok kitoloncolasat.*® Ezek az akciok a hatarnak hegyes, erdds
részein, rendszerint éjjel zajlottak, hogy az attételt minél jobban lehessen leplezni, és hogy a

zsidok minél nehezebben tudjanak visszajonni Magyarorszagra.

A szovjet hatarérok altal elfogott magyarokrol késziilt jelentéseket Dupka Gyorgy kutatdsaibol
ismerjiik. 1940 janudrjaban fogtdk el az Ungvaron €16 Lembevszkij Lejbat, akit magyar
csendOrok letartoztattak, majd Szkole telepiilés irdnyaban a hatar atlépésére kényszeritették.
Haromszaz méter megtétele utan a szovjet hatarorok elfogtak. Kémgyanus személyként 6t évre
itélték. Magyarorszagon maradtak gyerekei és felesége, akiket a hatosdgok nem tekintettek
idegen allampolgarnak. Ugyancsak ot évre itélték a Huszton elfogott és marcius 4-én
kitoloncolt Siiskind Bélat. Szovjet hatarércsapatok 1940. majus 12-1 jelentése szerint februar és
aprilis folyaman a szovjet oldalon 49 embert, koztikk 22 gyereket vettek Orizetbe.®’ Az

drizetbe vétel utan rajuk is hosszas kihallgatas, majd borton, internélés vart.

A hataron attett zsidok teljes szama az adott id6szakban valosziniileg jelentésen meghaladta a
letartoztatottak szamat. Nem ismeretes, hogy a kitoloncoltak koziil hanyan tudtak visszaszokni
Magyarorszagra, és hogy hanyan lelték halalukat a tél folyamén, a hatar menti erdékben

bolyongva.

A csikszeredai varosparancsnok, Eder Elemér ezredes is sajat hataskorben dontott 24 csalad,
osszesen 48 személy kitoloncolasarél. Allampolgarsaguk rendezetlenségére hivatkozva 1940.
november 8-an Gyimesfelsélokra vitték az Osszegyiijtott zsidokat, majd az Ung patak
vOlgyében erdds terepen attették Oket a roman hataron. Megjegyzendd, hogy az elhurcoltak

tulnyomo tobbsége Erdélyben, vagyis Magyarorszag 1918 eldtti teriiletén sziiletett, tehat nem

336 Ezekrdl az akciokrol lasd a kovetkezd tanulmanyokat: Majsai Tamas: Egy epizod az észak-erdélyi zsidosag
masodik vilaghabor alatti torténetébdl. In: Medvetinc, 1988/4.—1989/1. pp. 3—33.; Majsai, Tamas: The
deportation of Jews from Csikszereda and Margit Slachta's Intervention on Their Behalf. In: Randolph L. Braham
(ed.): Studies on the Holocaust in Hungary. The Institute for Holocaust Studies of the City University of New
York, New York, 1990., pp. 113—-163.; Tibori Szabé Zoltan: Csik varmegye zsidésaga a betelepiiléstdl a
megsemmisitésig. In: Randolph L. Braham (szerk.): Tanulmdnyok a holokausztrél 3. Balassi Kiado,
Budapest, 2004. pp. 103—-142.; Dupka Gyorgy: , Ne itéljetek el ...” Zsido népirtas, antiszemita iildozés
Karpataljan a naci és a kommunista eszmék nevében (1938—1991). Intermix Kiadd, Ungvar—Budapest, 2015. 352
337 Dupka i.m. 51.
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voltak idegenek. A roman hatarérok feltartdztattak a kitoloncoltakat, akik a hatar kozelében a
szabad ég alatt maradtak. Miutan az akci6 kudarcba fulladt, az ¢hségtdl és hidegtdl elgyotort
embereket november 14-én visszaszallitottak Csikszeredara, ahol nem szabadsag, hanem fogda
vart rajuk. A 48 személy koziil nem mindenki érkezett vissza; nem ismeretes azonban, hogy az
erdében eltiint személyek megmenekiiltek-e vagy pedig a kimertilés aldozatai lettek. November
16-4n a fogdaban 1évok koziil 13 csalddot, Gsszesen 42 személyt a Kérpatalja keleti hatdran
fekvo Koérosmezore szallitottak, ahol a hatarérlaktanyaban keriiltek elhelyezésre. A hideg, a
gyenge taplalkozas, valamint a lelki megprobaltatasok miatt legyengiilt, fogolyként kezelt
zsidokat kisebb csoportokba osztva a Tatar-hagon, a pancélhazi és a mohelki
hatardrallomasoknal é&jjel tették at a magyar—szovjet hataron. A december 5. €s 9. kozott zajlo
akci6o soran 36 személyt dobtak at, akik koziil 21-en eltiintek. A szovjet teriiletrdl

visszamenekiiloket elfogtak és ismét attették a hatdron.

Az nem éllapithatd meg, hogy a hatarrendészetet ellendérz6 beliigyminisztérium, illetve a
honvédelmi minisztérium vezetése mit tudott a magyar—szovjet hataron zajlé kitoloncolasokrol.
Tény, hogy amikor a csikszeredai zsidok tragédiajarol szo6lod hirek eljutottak a honvédelmi
minisztériumba, akkor ott, december 9-én leallitattdk a kitoloncolasokat.®*® A deportéltak
igyében kiilonbozd hatdsagoknal kozbenjart Pal Gabor csikszeredai ligyvéd, orszaggytlési
képviseld és Slachta Margit is, aki a Szocidlis Testvérek Tarsasaga vezetdjeként ekkor kezdte
meg egészen a felszabadulasig tart6 embermentd misszidjat. A kitoloncolasok leéllitasaban
azonban feltehetéen nem az 6 fellépésiik volt a dontd tényezd. A nemkivéanatos zsidok
eltavolitasanak ezt a modjat nem tarthatta megfelelonek és hatékonynak sem a beliigyi, sem a
katonai vezetés. Ennek ellenére a hatdron valo 4ttételek nem szlintek meg, hanem szorvanyosan

zajlottak, egészen a Szovjetunio elleni hadjarat megkezdéséig.

Megemlitend6 ugyanakkor, hogy nem tipikusan magyar jelenségrdl volt sz6. Nemkivanatos
zsidokat nagy szamban tettek at a roman—szovjet hataron is. A legtobb ilyen akciora 1940 6szén
keriilt sor Dornesti hatdrallomés térségében. Az attett zsidokat a szovjet oldalon elfogtak és

kémkedésért elitélték. Sokat koziiliik mindjart a hatar atlépése utan lelottek. >

338 Lasd Meské Arisztid rendSrtanacsos jelentését Kozma Miklés korméanyzoi biztosnak, 1941. februar 14. A
jelentést kozli Majsai Tamas: Egy epizdd... i.m. 19.

33 Final Report of the International Commission on the Holocaust in Romania, Presented to Romanian President
lon Iliescu November 11, 2004 Bucharest, Romania, International Commission on the Holocaust in Romania. 4.
https://www.ushmm.org/m/pdfs/20080226-romania-commission-holocaust-history.pdf; Jean  Ancel (ed.):
Documents concerning the fate of Romanian Jewry during the Holocaust. Beate Klarsfeld Foundation, New York,
N.Y. 1986. 344.
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A Magyar Izraelitdk Partfogod Irodajanak irataibol kitlinik, hogy 1941-t6l kezdve szaporodni
kezdtek a kiutasitasi iigyek. A kiutasitasi és tolonciigyek szama januartol juliusig 15.435 volt.34
Jogorvoslatért a szervezet korzeti kozpontjaihoz, illete Jogiligyi Osztalyahoz lehetett fordulni,
amely kapcsolatban allt a KEOKH-kal. A Karpataljai Teriileti Allami Levéltar szamos olyan
kiutasitasi hatdrozatot 6riz, amely mar jogerére emelkedett, igy végrehajtasa — elvben —
kotelezd volt>*' Ezek egy része a Szovjetunid elleni hadjarat elStt keletkezett. A
dokumentumok a renddrhatoésagok cinizmusat tiikrézik, mivel az orszag egy-két héten beliili
elhagyasat ugy rendelték el, hogy a kiutasitott személy és csalddja befogadd orszadg hianyaban

sehova sem tudott menni. De a kozvetlen cél akkor nem is a tavozas kier0szakolasa volt, hanem

a hontalanna tétel, ami teljesen kiszolgaltatotta tette az érintetteket.

340 A kiutasitott és tolonc tigyek szama: 1941. januar — 1622, februdr — 1319, marcius — 1595, aprilis — 1744, majus
— 2687, junius — 2616, julius — 3852. Magyar Zsido Muzeum és Levéltar, Magyarorszagi Izraelitak Orszagos
Irod4ja, Az Orszagos Magyar Zsido Segitdé Akci6 nyomtatvanyai (1940-1942) 119. lap.
https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_segelyszervezetek_omzsa_nyomtatvanyok 1940-
1942/?pg=118&layout=s

341 KTAL Fond 200, opisz 1, od. zb. 412
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IV. VEGREHAJTAS

»~megnyilt a lehetdsége annak, hogy az orszag teriiletén tartézkodo
alkalmatlan idegenek [...] a kozeljovoben az orszag teriiletérol
eltavolitassanak” 342

A Lengyelorszag elleni német tamadaskor Teleki Pal miniszterelndk kijelentette, hogy az
orszag nem hadvisel6 fél. Bar a teriiletgyarapodasok és a Haromhatalmi Egyezményhez valo
csatlakozas az orszagot egyre kozelebb vitték Németorszaghoz, az orszag statusat a Jugoszlavia
elleni1941. aprilisi hadjaratig nem fenyegette veszély. Teleki ekkor tigy latta, hogy politikaja —
amelynek kozponti eleme az orszagnak a haborubdl vald kinntartdsa volt — dsszeomlott, és a
helyzetbdl szdmara csak az dngyilkossag jelentett kiutat. A hadjaratban valé magyar részvételt
azonban nem kovette az angol hadiizenet, igy maradt némi mozgastér Bardossy Laszlo
kormanya szamara. 1941 tavaszatdl kezdve a magyar politikai vezetés tudta, hogy Németorszag
a Szovjetuni6 megtamadasara késziil. A katonai vezetés a nagy keleti hadjaratban vald
részvétel mellett érvelt; a nyugati és a balkani hadjaratokbdl kiindulva rovid haboraval
szamoltak, valamint azzal, hogy a német gy6zelemhez vald hozzajarulas nemcsak biztositja a
magyar fennhatosdgot az 1938 és 1941 kozott visszaszerzett teriileteken, hanem ujabb
gyarapodasra is esélyt ad. A magyar kormany 6vatosabb volt. Bardossy tudta, hogy a német
hadvezetés szamolt roman ¢és finn részvétellel, de nem szamolt a magyar részvétellel. A
Jugoszlavia elleni hadjarathoz valo csatlakozéast meg lehetett magyardzni a magyarsag altal
lakott és 1918 el6tt ide tartozo teriiletek visszafoglalasaval, de a Szovjetunidval szemben nem
voltak teriileti kovetelések. A magyar korméany tehat kivart. A korméanyzd €s a kormany
hivatalosan idvozolte a junius 22-4n megindult a német tdmadast, de a magyar haderd dnkéntes
felajanlasara nem vallalkozott. Hitler nem kérte a magyar részvételt, mert ennek politikai arat
nem akarta megfizetni, azonban diplomdciai €s katonai csatornakon szadmos jelzés érkezett
arrdl, hogy német részrdl kivanatosnak tartanadk a magyar haderd bevetését. A magyar kormany
varakozo6 allaspontja jinius 26-ig tartott. Azon a napon az orszag északkeleti hatarahoz kozel
fekvd Kassat 1égitamadas érte. Bar konkrét bizonyitékok nem voltak, a helyi katonai hatdsagok
azt jelentették Budapestre, hogy a — minddssze — harom tdmado gép a szovjet légier6hoz
tartozott. A maig tisztdzatlan incidens elégséges oknak bizonyult ahhoz, hogy Bérdossy a

kormanyzdval és minisztereivel vald tanacskozéas utan kozleményt adjon ki arrol, hogy az

342 Részlet a KEOKH 1941. julius 12-i utasitasabol. MNL. OL. K 149, 107. doboz /K 149 — 1941 — 8/
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orszag hadban 1évOnek tekinti magat a Szovjetunioval. Meg kell emliteni, hogy ekkorra mar

Romania és Olaszorszag is hadban allt a Szovjetunidval, és példajukat kdvette Szlovékia is.

A hadiallapot bejelentése nem volt népszeriitlen, azzal nem szallt szembe senki az ellenzék
soraibol. A politika irant érdekl6dé lakossag zome gyors gybzelmet és Gjabb teriiletgyarapodast
vart. A politikai vezetés korében egyetértés volt abban, hogy a magyar részvételnek a lehetd
legkorlatozottabbnak kell lennie. A keleti frontra kiildott Kérpat-csoport a Gyorshadtestbdl,
valamint a 8. hatarvadasz dandarbol és az 1. hegyidandarbol allt 6ssze. A kikiildott alakulatok
személyi adlloménya mintegy 40 ezer {6t tett ki. A német Dél Hadseregesoport kotelékében
bevetett magyar haderd jinius 28-an 1épte at a magyar—szovjet hatart, és julius 8-ra mar elérte
a Dnyeszter folyot. Delatyin — Kolomea — Stanislau térsége magyar megszallas ala keriilt. Most

mar volt hova deportalni a nemkivanatos zsidokat.

A Szovjetunié elleni német tamadast talan egyedill a roman kormény fogadta felhdtlen
6rommel, és Romania gyorsan csatlakozott is a megkezd6dé hadmiiveletekhez. Ugy tiint, hogy
a hadjaratban valo részvétel gyogyir az évek ota valsagban 1évo orszag minden nehézségére. A
roman vezetés — és talan a tarsadalom java része is — euforikus allapotba kertilt, mert elérhetéveé
valt az egy évvel kordbban elvesztett teriiletek visszaszerzése, és lehetévé valt a romanizaléasi
politika kiteljesitése is, amelynek kdzponti eleme a ,,zsidokérdés” megoldasa volt. Amint azt
fentebb mar tobbszor is Kifejtettiik, a zsidosaggal kapcsolatos roman politika, hasonléan a
magyarhoz, a zsidosagot nem tekintette homogénnek, és mindig is kiilonbséget tett a ,,jo” és a
,rossz” zsidok kozott, vagyis azok kozott, akik a Regatban, illetve az 1918 utdn megszerzett, 0;j
tertileteken éltek. Ez a kiilonbségtétel a harmincas évek végétdl kibontakozd politikai valsag
iddszakdban egyre karakteresebb format oltott. Az Octavian Goga kormanya altal hozott
allampolgarsagi rendeletek tilnyomo részben az Erdély, Bukovina és Besszarabia teriiletén €16

zsidokat sujtottak.

Amikor Il. Karoly kiraly az angol Daily Herald cimii lapnak a Romaniaban tapasztalhato
,,zsidoellenes aramlatrol” besz€lt, kiillonbséget tett a vilaghaboru utan szerzett teriileteken és a

régi teriileteken €16 zsidok kozott, hangsulyozvan, hogy csak az utdbbiak érdekeit szilikséges
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megvédeni.>* I1. Karoly szavanak az adott kiilondsen nagy sulyt, hogy 1938 februarjatol 6 volt
az egyetlen szilard tényez0 az orszdgban. 1937 decemberében a kiraly azért Octavian Gogat
kérte fel kormanyalakitasra, mert ugy gondolta, hogy a téle varhaté radikalis, ,,nemzeti” és
antiszemita politika enyhiti az orszagot szétfeszitd tarsadalmi, etnikai ellentéteket. De
belpolitikai stabilitas helyett csak n6tt a bizonytalansag, mert a kormany nem nyerte meg a még
mindig a nyugati nagyhatalmak felé oriental6do, hagyoményos, nacionalista partok kovetdit, és
nem vette el a levegdt a lakossag tekintélyes része altal tamogatott, radikalis, antiszemita
Vasgardatol sem. Amint arr6l mar a Bevezetésben szoltunk, a Vasgarda a Corneliu Zelea
Codreanu altal alapitott Mihaly Arkangyal Légiojanak paramilitaris szervezete volt, amelyet

erdszakos fellépései, politikai merényletei tettek hirhedtté.

Az er0s6dd politikai bizonytalansaghoz gazdasagi kdosz tarsult, amelybdl Il. Karoly kiraly
kiutat csak az alkotmdny 1938 februarjadban bejelentett felfliggesztésétdl és a diktatara
bevezetésétdl remélt. A kiralyi diktatira ugyan némileg lefojtotta a roman tarsadalmat ural6
szenvedélyeket, azonban nem birk6zhatott meg a kiils6 fenyegetésekkel. 1940 nyarara a nyugati
hatalmak és a tengelyhatalmak ko6zott lavirozéd politika csddbe jutott. Romanidnak egyediil
kellett szembenéznie azokkal a szovjet teriileti kovetelésekkel, amelyeket egy évvel korabban
a Szovjetunié semlegességeért cserébe maga Hitler hagyott jova. 1940. junius 28-4n a roman
korméany Berlin tanacsara engedett a szovjeteknek, és lemondott Besszarabiardl és Eszak-

Bukovinarol.

3 A7 Esti Ujsag 1938. januar 11-i szama utal a Daily Herald 1938. januar 10-i szamara. II. Karolynak az idegen
zsidokkal kapcsolatos allasfoglalasaval kapcsolatban lasd még: Easterman, Alexander Levvey: King Carol, Hitler
and Lupescu. London, V. Gollancz Ltd., 1942. 260.
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Ebben a traumatikus helyzetben, 1940. augusztus 8-én keriilt kihirdetésre a zsidotorvény,
amelynek rendelkezéseiben latvanyosan megmutatkozott a ,,j6” és ,,rossz” zsidok kozotti
kiilonbségtétel. A jogfosztd intézkedések kiilonbséget tettek a Regatban és az azon kiviil €16
zsidok kozott. A megszoritasok tekintélyes része az utobbi csoportot érintette.>** A zsidéellenes
intézkedéseket jol fogadtdk Németorszagban — abban az orszadgban, amelynek joindulatat a
roman vezetés mindenaron meg kivanta szerezni. A nemzeti tragédiaként megélt teriileti
veszteség utan a roman vezetés legfobb célja az Eurdpa urdva valo Németorszag timogatasanak
a megszerzése volt. Rovid tdvon ez a politika is zsdkutcanak tint, mivel Erdély északi része
Németorszag ¢és Olaszorszag dontObiraskodasaval keriilt vissza Magyarorszaghoz 1940
szeptemberében. Elveszett Dél-Dobrudzsa is; ezt a teriiletet a bolgar kormany kovetelésére
kellett atadni. A katasztrofasorozat hatasara Il. Karoly lemondasra és orszaga elhagyasara
kényszeriilt. Teljes moralis és anyagi ujjasziiletést igért az 1940. szeptember 14-én kikialtott
Nemzeti Legionarius Allam, melyet Ion Antonescu tabornok és Horia Sima, a Vasgarda
parancsnoka vezetett. A korabbi kormanyok altal felszamolni, betiltani probalt szervezet most
szabad kezet kapott. Az altala kezdeményezett pogromok Romaniat visszavitték a huszadik
szdzad elejére. Az 1941. janudr 21. és 23. kozott végrehajtott Bukaresti pogrom soran 120 zsidot
oltek meg. Az 0ij roman vezetés az orszagot a tengelyhatalmakhoz kapcsolta, de a Vasgarda
terrorja altal okozott folyamatos belpolitikai bizonytalansag sértette a Szovjetunio elleni
habortra késziil6 Németorszag érdekeit. Januar végén Antonescu szembefordult Horia Siméval
és a roman, valamint az orszagban tartozkodd német haderd segitségével feloszlasra

kényszeritette szervezetét, majd vezérré (Conducator) nyilvanitotta magat.

Roménia az 6 vezetésével csatlakozott a Szovjetunio elleni hadjarathoz. A habora egy csapasra
lehetséget adott a nemkivanatos, ,,idegen” zsidok eltavolitasara. Ekkor a Regaton kiviil Dél-
Erdélyben, illetve a Béanatban éltek még tobbségében magyar zsidok, de a dontéshozok a
visszafoglaland6 Bukovina és Besszarabia teriiletén €16 zsidokkal is szamoltak. 1941 nyaran ez

utobbi teriileteken €16k kitizésére nyilt lehetéség. A roman vezetés azonban nem mondott le a

344 A romaniai zsidotdrvény formalisan hirom csoportba osztotta a zsidokat. Az elsé csoportba azok tartoztak, akik
1918. december 30. utdn érkeztek az orszagba. A masodik csoportot a ,kivételezettek™ alkottak. Ide tartoztak
tobbek kozott azok, akik mar 1918. december 3 1. el6tt allampolgarsagot kaptak, valamint azok, akik a haboruban
a tlizvonalban harcoltak és az 6 leszarmazottaik. Ez a kategoria gyakorlatilag lefedte a regati zsidosag nagyobb
részét. Az elsé két kategoriabol kimaradok, vagyis a Romania teriiletén €16 zsidok tobbsége a harmadik csoportba
keriilt. A regati, valamint az erdélyi és a bukovinai zsidok kozotti kiilonbségtétel kdzvetve a konkrét jogfoszto
intézkedéseknél is érvényesiilt. A ,,zsidotérvény” megtiltotta a falvakban valo kereskedést, a birtokszerzést és az
iparvallalatok létesitését, vagyis lehetetlenné tette azt, hogy a zsidok a falvakban keressék meg a kenyeriiket. Mig
a regati zsidosagnak csak 8,4 szazaléka lakott falun és 91,6 szazaléka a varosokban, addig az erdélyi zsidok 42,3
szazaléka ¢élt falun és csak 57,7 szazalék a varosokban. Szamokban kifejezve a régi kiralysagban 22 ezer,
Erdélyben 81 ezer falusi zsid6 egzisztenciaja keriilt veszélybe. Lasd Uj Kelet, 1940. augusztus 11.
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dél-erdélyi zsidosag eltavolitasatél sem. Az 1941 decembere és 1942 jaliusa kozott, a
deportalasokkal kapcsolatban folytatott német—roman targyalasokon roman részrél a Banatban
¢s Dél-Erdélyben é16 zsidok kiszallitasat javasoltak. Ez sszhangban volt Antonescunak a
roman zsidosag vezetbje, Wilhelm Filderman szamara 1941. szeptember 8-an tett igéretével,
miszerint a regati zsidosaggal masképp fog banni, mint azokkal, akik az ,,0j” teriileteken
élnek .34

A szakirodalom megosztott abban, hogy Magyarorszagon kik kezdeményezték a kitelepitésnek
nevezett deportalast, és hogy mikor és hogyan sziiletett meg a kezdeményezést tdmogatd

kormanyzati dontés.

Lévai Jend, a magyar holokauszt els6é kronikasa 1948-ban megjelent és a téma alapmiivének
szamito ,,Zsidosors Magyarorszdgon” cimil vaskos konyvében a kdvetkezd teoriat allitotta fel.
A deportalast a KEOKH két vezeté munkatarsa, Martinides Odén detektiv féfeliigyeld és Kiss
Arkad rendSrfétandcsos kezdeményezte. Keresztes-Fischer Ferenc  beliigyminiszter
megkeriilésével Kozma Miklos egykori belligyminiszter, akkor Karpatalja kormanyzoi biztosa
szamara javaslatot készitettek a hontalan zsidoknak a magyar hadsereg altal ellendrzott galiciai
tertiletre torténd kitelepitésére. Kozmanak tetszett az irdnyitasa alatt 4ll6 orszagrész zsidosagat
1s szamottevOen érintd deportalasi terv, amelynek kivitelezésére gyorsan megszerezte Werth
Henrik vezérkari fonok és Bartha Kéroly honvédelmi miniszter timogatasat. Ok terjesztették a
minisztertanacs elé az iigyet, amelyet Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter kivételével
mindenki tdmogatott. A minisztertanacs Kozmat és a KEOKH-ot bizta meg a kitelepités
lebonyolitdsdval — irja Lévai. **® A KEOKH feltehetéen azért keriilt a dontéshozo folyamat
elejére, mert a szervezet egykori vezetdi elleni népbirdsagi perek a kdnyv irdsakor zajlottak, és
ezeket az 0jsagird szerzd jol ismerte. Randolph L. Braham 1997-ben megjelent kétkotetes
magyar holokauszt-térténetében kiilon alfejezetet szentelt a deportalds torténetének
bemutatasara, amelynek soran atvette és kiegészitette Lévai gondolatmenetét. A magyar
holokauszt torténetének nagy tekintélyl kutatoja szerint a Kozma altal tajékoztatott Werth

Horthy korméanyzohoz fordult, aki Bardossy miniszterelnokkel egylitt egyetértett Martinides és

345 Final Report of the International Commission... i.m. 36. https://www.ushmm.org/m/pdfs/20080226-romania-
commission-holocaust-history.pdf. A kormany végiill mégiscsak engedett a német nyomasnak, és 1942.
szeptember 15-én elvben hozzajarult az 6sszes zsido kiszallitasahoz. (Lasd Jean Ancel: Plans for Deportation of
the Rumanian Jews. Yad Vashem Studies 16 (1984). 386-390.) Ugyanakkor Antonescu pragmatikus politikajat
mutatja, hogy a sztalingradi vereség utan, igérete ellenére, mégis elallt a deportalasoktol.

348 ¢vai Jend: Zsidosors Magyarorszdgon. Magyar Téka, Budapest, 1948. 41-42.
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Kiss javaslataval.**” A KEOKH kezdeményezd szerepét emliti Sagvari Agnes, Szita Szabolcs,
Toth Gabor és Pelle Janos is. Pelle szerint Martinides és Kiss deportaldsi javaslata mogott

fonokiik, Pasztoy Amon allhatott. 348

Mas kutatok nem a KEOKH munkatarsait, hanem a magyar hadvezetést tették a dontéshozatali

folyamat elejére.

Geyer Arthur rabbi a budapesti Rabbiképzd fokonyvtarosaként irta meg az elsé részletes
tanulmanyt az 1941. évi deportalasrol. ,,Az els6 magyarorszagi deportalas” cimii, 1960-ban
megjelent irasaban a szerz6 konkrét forrasok emlitése nélkiil azt irja, hogy a deportalast a
Honvéd Vezérkar féndke, Werth Henrik tdbornok kezdeményezte, de Bartha vitte junius végén
a minisztertanacs elé¢, amely meghozta a dontést a kitelepitésr6l.3*° A KEOKH feladata a

350 A deportalas kezdeményezdje Karsai

minisztertandcs dontésének a végrehajtasa volt.
Laszl6 szerint is Werth volt. Bizonyitékul emliti a vezérkari fonok utasitasat, amelyet a keleti
hadszintérre vezényelt Karpat-csoport parancsnokanak, Szombathelyi Ferencnek adott 1941.
julius 7-én; ebben szerepel a nem magyar allampolgarok kitelepitése is.%! |, Az 1941. évi
korosmezei deportaldsok” cimii, 2012-ben megjelent, kdzdsen irott tanulmanyukban Gellért
Adam és Gellért Janos is a Honvéd Vezérkart tette a dontéshozatali folyamat elejére. Részletes
tanulmanyukban a szerzok elsdsorban arra a kérdésre keresnek valaszt, hogy a gyakran tartott

minisztertanacsok koziil melyiken sziiletett meg a deportalast jovahagyo dontés. 3°2

347 Randolph L. Braham: A népirtas politikdja. A Holocaust Magyarorszagon. Belvarosi Kényvkiadd, Budapest,
1997. 199. A szerz6 forrast nem jeldlt meg.

8 Sagvari Agnes: Zsidosors Karpataljan. In: Sagvari Agnes: Tanulmdnyok a magyarorszdgi holokauszt
torténetébdl. Napvilag Kiado, Budapest, 2002. 33—67.; Szita Szabolcs: Zsidok deportalasa Magyarorszagrol 1941
nyaran a Szovjetunié megszallt teriileteire. In: Bartha Eszter — Krausz Tamas (Szerk.): Hdbori és nemzeti
onismeret. 70 éve tamadta meg a ndci Németorszdg a Szovjetuniét. Russica Pannonicana, Budapest, 2011. 175.;
Toth Gébor: ,,Az eltavolitds haladéktalanul végrehajtando”. Deportalasok Karpataljan a masodik vilaghaboru
idején. (Mithelytanulméany 32.) Eurdpai Osszehasonlité Kisebbségkutatasok Kozalapitvany, Budapest, 2008.
http://www.eokik.hu/data/files/123541261.pdf; Pelle Janos: Az ,,idegen zsidok” és a m. kir. Beliigyminisztérium.
In: Valésag, 2014/6. 45.

39 A KEOKH vezet6i elleni népbirdsagi pereknek az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban érzott
anyagaban megtalalhato a budapesti Rabbiképz6 igazgatdjanak, Scheiber Sandornak a levele, melyben arra kéri a
beliigyminisztérium vezetését, hogy tegyék hozzaférhetdveé a peranyagokat munkatarsa, Geyer Arthur szdmara. A
beliigyminisztérium valasza nem ismert, de Geyer tanulmanyabol tigy tlinik, hogy a szerz6 legfeljebb a peranyag
néhany dokumentumahoz juthatott hozza.

30 Dr., Geyer Arthur: Az elsé magyarorszagi deportalas. In: Uj Elet naptdr 1960/61. A MIOK Kiadasa, Budapest,
1960. 76.

31 Karsai Laszl6: Holokauszt. Pannonica Kiado, Budapest, 2001. 228. Lasd még Karsai Lasz16: 1941. augusztus
27-28. In: Elet és Irodalom, 2012. januar 6. A szerz6 nem ad meg forrast.

2 Gellért Adam—Gellért Janos: Az 1941. évi korosmezei deportalasok. A kitoloncolasokat jovahagyd
minisztertanacsi dontés hattere In: Betekinté, 2012/2. (http://www.betekinto.hu/2012_2_gellert_gellert)
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A deportalas és az oda vezeto ut torténetét 1) nézépontbol, Kozma Miklos tevékenysége alapjan
tarta fel Ormos Maria 2000-ben kiadott, rendkiviil érdekfeszit6 stilusban megirt kétkotetes
életrajzi miivében. A tudos szerzd a dontéshozatali folyamatban a karpataljai kormanyzai biztos
kezdeményez6 szerepét emeli ki a Magyar Nemzeti Levéltarban elhelyezett ,,Kozma-iratok™

alapjan.

Szamos kutatd a kezdeményezést tobb személyhez, illetve szervezethez koti, és vannak olyan

torténészek is, akik nem foglalnak allast ebben a kérdésben.

Majsai Tamasnak a témaban irott elsd, monografianak is beillé tanulmanya 1984-ben jelent
meg. A torténész- teoldgus szerz6 nem emel ki egyetlen szervezetet, hivatalt sem a dontéshozoi
folyamatbol. Mint irja: ,, 1941-ben [...] tobb oldalrdl is felmeriilt szdazezer izraelita valldsu
eltavolitdsanak terve” *® Az akci6 hatterében ott volt Kozma Miklos, Pésztoy Amon, Bartha
Karoly és Werth Henrik is.%* Frojimovics Kinga 2007-ben megjelent ,,] Have been a Stranger
in a Strange Land: The Hungarian State and Jewish Refugees in Hungary, 1933—1945” cimii
konyvében®®® arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a deportalas elokészitésében és kivitelezésében
Werth Henrik, Bartha Kéroly és a KEOKH hivatalnokai egyiitt vettek részt, mig Kozma
Karpataljan 6nalloan cselekedett. Ungvary Krisztian szerint az akcio6 hatterében Kozma Miklos
mellett Werth Henrik és Laszlo Dezs6, a Honvéd Vezérkar hadmiiveleti csoportfénoke allt. A

deportalast az utobbi két személy kezdeményezte. 3>

Tény, hogy a deportalés elokészitésének és végrehajtasanak harom fészerepldje volt. Karpatalja
kormanyzoi biztosa, Kozma Miklos mellett a Werth Henrik és Bartha Miklos altal fémjelzett
honvédelmi vezetés é¢s a KEOKH alltak a Szovjetuni6 elleni hadbalépés iddszakaban gyorsan
kibontakozé események kozéppontjaban. A fészereplok tevékenységérdl, a dontéshozatali
folyamatrol sok részadat 4ll rendelkezésre. Ezekbdl — mint egy kirakés jaték darabjaibol — a

teljes kép elméletileg megalkothato.

33 Majsai Tamas: A kérosmezei zsidodeportalas 1941-ben. In: Raday Gyijtemény Evkonyve, IV-V. 1984—85.
Budapest, 1986. 66.

354 Majsai Tamas: A magyar Holocaust els6 felvondsa, 1941. In: Krall Csaba (szerk.): Holocaust emlékkonyv. A
videéki zsidosag deportalasanak 50. évforduldja alkalmabol. Budapest, Teljes Evangéliumi Didk- és Ifjusagi
Szovetség (TEDISZ), 1994, 304.

35 Frojimovics, Kinga: | Have been a Stranger in a Strange Land: The Hungarian State and Jewish Refugees in
Hungary, 1933-1945.Yad Vashem Publications, Jerusalem, 2007.

36 Ungvary Krisztian: A Horthy-rendszer és antiszemitizmusdnak mérlege, i.m. 546-547.
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Mi az, amit tudunk?

A deportalas kezdeményezésében, eldkészitésében és végrehajtdsdban meghatarozo szerepet
jatsz6 Kozma Miklos a politikai elitnek ahhoz a széles rétegéhez tartozott, amely feltétleniil hii
volt a korményzohoz. Olyan ember volt, aki sorsaban, politikdjaban jol tiikrozte, illetve
kifejezte ennek a hatalomhoz kozeli, hatalomban 1évé elit csoportnak az ellentmondéasos
természetét. Lelkesedett a teriiletgyarapodasokért, de tartott Németorszdg novekvd hatalmatol.
Akarta ¢és kezdeményezte az altala nemkivanatosnak tartott zsidok kitoloncolasat, de megriadt

a tomeggyilkossagokrol szol6 hirek hallatan.

A Magyar Radiot és a Magyar Film Irodat megalapito, a Magyar Tévirati Irodat nemzetkozileg
is elismert hirligynokséggé fejlesztd €s beliigyminiszteri posztot is betdlté Kozma a két
vilaghaboru kozotti magyar kozélet kiemelkedd képességli, nagy miiveltségii €s pragmatikusan
gondolkodo tagjanak szamitott. A zsidosaggal kapcsolatban a politikai és szellemi vezetdréteg
zOme altal képviselt nézeteket vallotta. Feljegyzéseiben 6 is a zsidosag gazdasagi hatalmarol,
valamint a sajtdo és a film vilagaban elfoglalt vezetd szerepérdl irt. Kivanta a zsidosag
kiszoritasat a gazdasagi €s a kulturalis életbdl, de az is meggydzddése volt, hogy ezt a programot
csak fokozatosan €s részlegesen szabad végrehajtani, hogy a kisajatitas ne vezessen gazdasagi
kaoszhoz. Kozma a maga részér6l mindent megtett az autentikusnak tartott ,keresztény”
miivészek felkarolasaért. Ugyanakkor a htiszas évek elején az altala vezetett MTI-bol egyetlen
zsid6 alkalmazottat sem bocsatott el, és a harmincas évek végén hozott ,,zsidotérvények”
hatdsara sem volt hajland6 arra, hogy az irdnyitasa alatt miikod6 radioban szdrmazasuk miatt
érje iildoztetés a zsidotorvény hatalya ala esé személyeket.>>” Nem volt fanatikus antiszemita.
1938 majusaban, az elsd zsidotorvény orszaggyllési vitdja idején a radidban dolgozod
beosztottjai eldtt kijelentette: ,, Magyarorszagon nagyon régi keletii a zsidokérdés, de aki azt
hiszi, hogy Magyarorszagnak mas kérdése nincs, mint a zsidokérdés és az orszagot naggya
lehet tenni azzal, hogy folyton és kizarolag a zsidokérdésrol beszéliink, az nagyon téved, mert
végeredményben vannak itt mas kérdések és igen fontos kérdések is.”**® A Csehszlovakia déli-
keleti részét Magyarorszagnak visszajuttatd elsé bécsi dontés (1938) idején Kozma
elképzelhetdnek tartotta, hogy az ottani zsidosagot vagy annak egy részét kivonjak a

zsidotorvény hatdlya alol. Ez végiil nem tortént meg.

357 Ormos: i.m. I. kétet, 81., I1. kdtet, 501.
38 L4sd Ormos: i.m. II. kétet, 501.
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A magyar zsidosagbol azonban 6 is kiemelte a ,,galiciaiakat™ akiket — a politikai és szellemi elit
zomének véleményéhez hasonldan — 6 is idegen és nemkivanatos csoportnak tartott. Amint arra
korabban mar szoltunk, a ,,galiciaiak™ felkutatdsa és esetleges kitoloncolasa érdekében 1935 ¢és
1937 kozott beliigyminiszterként tobb razziat is elrendelt. Ezzel az idegennek és karosnak
tekintett népességgel Kozmanak kormanyzoéi biztosként is foglalkoznia kellett. A Horthytol
1940. szeptember 12-én kapott kinevezés gyakorlatilag teljhatalmat biztositott szamara
Karpatalja folott. ,, Te most mint kormanyzoi biztos mégy oda, és csak késobb leszel helytarto,
de az elso perctol fogva érezd magad alkiralynak” — mondta neki a kormanyz6 napokkal

hivatalba 1épése elott. 3°

Kozma mar 1939 aprilisaban, tehat kozvetleniil a magyar csapatok bevonuldsa utan tervet
készitett Karpatalja gazdasagi és kulturalis felemelésére. (A terv kidolgozasaban részt vett
occse, valamint Bay Géabor nyugalmazott munkacsi polgarmester.) Ez a tervezet a Karpataljan
¢l6, jorészt Galiciabol és Oroszorszagbol szarmazd nagyszamu zsidosagot a legrosszabb
szinben tiinteti fel.*®° Amikor Kozma 1940. szeptember 20-4n atvette hivatalat, a zsidokérdéssel
kapcsolatban kijelentette, hogy a torvényes rendelkezéseket be fogja tartani. Ezzel
gyakorlatilag arra utalt, hogy a mar érvényben 1évé zsidoellenes torvényeken tilmené nem
szandékozik intézkedéseket hozni. Kozma maér a kinevezése utani hetekben sok biralatot kapott
azért, mert nem Iépett fel elég hatdrozottan a karpataljai zsidosadg ellen. Az erdteljes
beavatkozast siirgetd levelekre irott valaszaibdl az deriil ki, hogy Kozma ellenségnek tekintette

a helyi zsidésagot, kiilondsen a keleti teriiletekrél szdrmazd, hagyoményaikhoz erdsen
k.361 Ugy

gondolta, hogy a kitelepités oldja meg a zsidokérdést Karpataljan, és elsésorban ennek az

ragaszkodo ,,galicianereket”, akik — szerinte — a karpataljai zsidosag tobbségét alkotta

idegennek tekintett, zOmmel falusi népességnek az eltavolitasat tartotta kivanatosnak.
Leveleiben azonban azt is hangsulyozta, hogy ez még egyeldre nem lehetséges. Meg kell itt
jegyezni, hogy az eldz0 fejezetben emlitett erdszakos akcioktol, zsidok szézainak a
magyar—szovjet hataron vald attételén kiviil tobb kisérlet is tortént annak érdekében, hogy a
szovjet hatosagok befogadjanak orosz-lengyel teriiletrdl szarmazé zsidokat. A Karpati Magyar
Hirlap 1939. november 16-an arrél adott hirt, hogy az ungvari zsido hitkozség vezetdje a

magyar hatésagok képviseldivel egylitt a magyar—szovjet hatdron targyalasokat

%9 Ormos: i.m. II. kotet 720.

360 Ormos: i.m. II. kétet, 604.

%1 Lasd Kozma Miklés beszédét a Magyar Elet Partja 1941. majus 1-jei rendezvényén. A beszédet kozolte a
Karpati Magyar Hirlap.
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kezdeményezett a szovjet hatardrizeti szervekkel ,,a galiciai szarmazasu zsidok befogadasa
erdekében”. A targyalds azonban a szovjet szervek ellendllasa miatt gyorsan kudarcba fulladt.
1940. oktober 8-an az uzsoki hataratkelohelyen a magyar hatosadgok kiutasitott zsidok atvételét
kérve ismét felvették a kapcsolatot a szovjet hatardrséggel, de a befogadast szovjet részrol

ezuttal is megtagadtak.3®?

1941 tavaszatol Kozma allaspontja radikalizdlodni latszik. Erre utal az a zsidokérdés
,megoldasaval” kapcsolatos fejtegetése, amely a kormanypartnak, a Magyar Elet Partjanak
majus 1-jei ungvari rendezvényén hangzott el. A Karpati Magyar Hirlapban k6z6lt tudositas
szerint a miniszteri biztos tobbek kozott kijelentette: ,, Mert mit csinaljunk? (Deriiltség)
Rezervacioba utalas, brutalis rendszabalyok, mint vizbe hajigalas stb. nem lehetségesek. Addig,
ameddig itt vannak, veliik szemben természetesen nagyon kemény és komoly ellendrzési
politikat kovethetiink, sokféle vonatkozasban leépité politikat csindlhatunk, de hiaba, itt vannak
és itt is maradnak. Ameddig pedig itt maradnak, addig ez a kérdés meg nem oldhato. [...] A
zsidokerdés a jelen pillanatban végeredményben és komolyan meg nem oldhato, de medrében

’

tarthato addig, amig a haboru vége e kérdést meg nem oldja.’

Az emlitett ,,leépitd politikat” a magyar hatosagok végre is hajtottak. A Karpataljai Kormanyzoi
Biztossag a zsidok részére kiadott iparengedélyeket tobb hullamban is feliilvizsgalta, és az
iparlizési és a kereskedési jogokat majdnem az dsszes zsidotol megvonta. A bezart boltokat és
a lefoglalt készleteket rendszerint az anyaorszagbol érkezett ,keresztény” iparosok kaptak.
Héarom honappal késoébb a helyi zsidoknak mar nemcsak a megélhetésiik volt veszélyben,

hanem az életiik is.

Sztdjay Dome berlini magyar kovet 1941 kora tavaszatol kezdve jelentéseiben német forrasokra
hivatkozva tobbszor utalt arra, hogy ndvekszik a valoszinlisége egy német—szovjet habora
kitorésének.363

Nem allithatjuk, hogy Sztdjay jelentései Kozmahoz is eljutottak volna, de az egészen bizonyos,
hogy, kormanykorokhdz tartozo politikustarsaihoz hasonloan, 6 is tudott a tervezett német

tamadasrol. Ebbdl levonhatta azt a kovetkeztetést, hogy fiiggetleniil az akkor még kétséges

32 Fedinec Csilla: 4 karpataljai magyarsag térténeti kronolégidja 19181944, Forum Intézet, Lilium Aurum
Konyvkiado, Galanta—Dunaszerdahely, 2002. 363.

363 Juhasz Gyula (szerk.): Magyarorszag kiilpolitikaja a mdsodik vilaghabori kitorésének idészakdban. Akadémia
Kiado, Budapest, 1962. 924., 1070., 1097., 1133.
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magyar részvételtol, mar lesz hova ,,telepiteni” a nemkivanatos ,,idegen” karpataljai zsidokat.
A kormanyzd6i biztos tehat mindent megtett annak érdekében, hogy gyorsan megszerezze a
kormany tamogatasat a deportalashoz. Konkrét 1épéseit azonban némi homaly fedi. Ormos
Maria ezt irja: ,,Mar junius 7-én levelet irt e targyban a miniszterelnéknek, junius 10-én
Keresztes-Fischer beliigyminiszternél, 14-én Bardossy miniszterelnoknél, 21-én pedig Horthy
Miklosnal jart.”®**  Ormos nagy fontossagot tulajdonit Kozma egy junius 16-an készitett
feljegyzésének, amely a masnapi minisztertandcson, valamint a miniszterelnokkel vald
személyes megbeszélésen felvetendd kérdéseket tartalmazza. A részben kézzel irott jegyzetben
a megtargyalando témak kozott szerepel a ,,zsid6” sz6. A feljegyzéshez kapcsolddik egy masik,
géppel irott jegyzet, amely a miniszterelnokkel megtargyalando témakat tartalmazza. Ezek
kozott szerepel a kovetkezo rovid mondat: ,, Pénzsziikséglet helyi evakudlasok esetén”. Ormos
a két feljegyzés alapjan levonta a kovetkeztetést: ,, Mivel mdsfajta 'evakudlds’, mint a
‘hontalan’ zsidoké és mads hontalanoké nem jott szamitdasba, logikus a kovetkeztetés, hogy

Kozma és Bardossy kozott ekkor mar csak a pénzsziikséglet kérdése volt nyitott ” 3%

A torténész arra utal tehat, hogy a deportalasrdl sz616 kormanyzati dontés a Szovjetunid elleni
német tamadas meginditasa el6tt legalabb egy héttel mar megsziiletett. Ezt a kovetkeztetést
azonban a felhasznalt forrasok minden kétséget kizar6an nem tamasztjak ala. A junius 7-I,
Bardossynak irott levél, amelyet Ormos Maria emlit, nem talalhato Kozma iratai kozott.3® A
janius 10-i, 14-i és 21-i talalkozasokat Kozma a napldjaban emliti. Hivatkozott feljegyzéseibdl
azonban nem deriil ki, hogy ezeken az alkalmakon a zsidokrol is beszéltek volna.®®” A junius
16-i feljegyzés kusza kézirassal teleirt oldalan az idézett ,,zsido” sz6 mellett, alig olvashatdan,
valoszintlileg az 4ll, hogy ,,mszazadok”. A teljes szd: ,,munkasszazadok™ jol lathato a jinius 16-
1 feljegyzéshez csatolt gépelt papiron, amely a miniszterelnokkel megbeszélendd témakat
sorolja fel. Az evakualas lehetéségére utal6 mondat — néhany mas felvetett témaval egyiitt —
keék ceruzaval 4t van hlizva. Az 4thiizas oka ismeretlen. A forrdsokbol annyi mindenképpen
levonhat6, hogy Kozma akarta a deportalast, és késziilt is ennek megvaldsitasara. Nem zarhato

ki az sem, hogy — amint arra Ormos is utal — a dontés mar jinius 16. elétt megtortént.

34 Ormos: i.m. 757.

365 A junius 16-i feljegyzés forrasa: K 429. 38. cs. 1684. sz.

366 Ormos Maria figyelmét erre a levélre Karsai Laszl6 hivta fel, de mint Ormos maga is irja kdnyvében: ,, Az irat
vélhetéen ’elkeveredett *”. Lasd Ormos: i.m. 827.

367 MINL OL K 429. 45. cs. Napl6 II1. junius 21.
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Tény, hogy julius 4-én Kozma rogzitette a napldjaba, hogy aznap a magyar csapatok mar el
fogjak érni a Dnyepert. Utana a kovetkezoket irta: ,, Megbeszélés: 1.) 5 Km — hatdrsav kitirités;
2.) ldegen dllampolg. zsidok ki, 3.) fiatal nétlen zsidok ki; 4.) ... a.) kényszer; b.) onként; 5.)

egyéb renddri intézkedések” 3%

A keleti fronton torténd eldrenyomuléds és a deportalas
kapcsolata nyilvanvald. Kozma akkor Iépett, amikor mar volt hova deportalni a Kiutasitando,
nemkivanatos zsidokat. Majd jalius 10-én Bardossynak irott bo két oldalas levelének a vége
felé Kozma mintegy tajékoztatasul megjegyzi: ,, A jové hét elején a nem magyar dallampolgadr
idemenekiilt galicianereket, az expondlt ukran agitatorokat és a ciganyokat at fogom tenni a
hataron. A részleteket Barthaval, Szombathelyivel és a debreceni hadtestparancsnokkal mar
megbeszéltem.” 3% A kovetkezé napon, julius 11-én valdsziniileg elégedetten jegyezte fel
naplojaban: ,, Pest megmozdult, s utanam jon az uj helyzetben. 1.) Idegen dllampolg.; 2.) Kat.
zéna; 3.) ukrdn izg.-k. 4.) ciganyok.”®® Karpataljan tehat megkezdddtek a deportalasok,
amelyek az idézett bejegyzés szerint ,,idegen” zsidok, megbizhatatlan ukrdnok és ciganyok
ellen iranyult. ,,Pest”, azaz a fovaros, pontosabban a korméanyzat valoban csak kovette Kozmat,

ugyanis a beliigyminiszter felligyelete ala tartoz6 KEOKH deportalést elrendeld utasitasa julius

12-¢én jelent meg.

Pasztéy Amon deportalasokkal kapcsolatos 1941, szeptember 16-i, a kiiliigyminiszter szamara
készitett feljegyzését a kovetkez6 ~mondatokkal kezdte: |, Tisztelettel értesitem
Nagyméltosagodat, hogy a kelet-galiciai teriiletnek meghdditasaval egyidében felmeriilt az
errdl a teriiletrél szarmazo és magyar dllampolgarsagot nem szerzett kiutasitott orosz és
lengyel zsidok attelepitésének sziikségessége. Ennek soran eddig az orszdagbol 18.000 zsidot

telepitettem ki3

E feljegyzést Pasztdy mar a Belligyminisztérium Kozbiztonsagi
Osztalyanak vezet6jeként készitette. Elvben feliigyelete ala tartozott a KEOKH is, amelyet az
eléléptetésnek szamitd ) megbizasaig, 1941. junius 30-ig vezetett. Utoda a KEOKH ¢élén
Siménfalvy Séandor lett. A fenti idézetnek az utols6 mondata érdemel kiilonds figyelmet,
ugyanis Pasztoy 1945 utdn, a népbirosagi targyaldsokon folyamatosan tagadta, hogy a

deportalasok el6készitéséhez és végrehajtdsdhoz barmi koze lett volna.

368 MNL OL K 429. 45. cs. Naplé II1. jalius 4.
39 MNL OL K 429. 38. cs. 1653. sz.

370 MNL OL K 429. 45. cs. Naplé III. jalius 11.
SPMNL OL K 774-1941 1. cs.
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Pasztoynak a dontéshozoi folyamatban jatszott pontos szerepe a fennmaradt korabeli
dokumentumokbol nem deriil ki. A témaban a Pasztdy Amon, valamint a szervezet vezet6
beosztasban 1évo tisztviseldi ellen folytatott népbirdsagi perek anyagai szolgalnak forrasul. A
hatalmas anyagbol csupan annyi hamozhat6 ki, hogy a hivatal vezetdi szerint deportalasrol
sz0l6 dontés egy junius végén vagy julius elején tartott minisztertanacson sziiletett. Ettol eltérd
vallomast csak Kiss Arkad tett. Az elészor a szovjetek éltal letartoztatott, majd a Magyar
AllamrendSrség Politikai és Rendészeti Osztilyanak atadott egykori rendSrtandcsos a
kihallgatasok soran magara egyre terheldbb kijelentéseket tett. Végiil mar azt allitotta, hogy
Martinidesz Odénnel egyiitt talalta ki a deportdlds tervét, amit azutin Keresztes-Fischer
miniszter a minisztertanacs elé terjesztett.>’2 Amikor iigye a népbirosaghoz keriilt, vallomasait
visszavonta, arra hivatkozva, hogy azokat sulyos testi bantalmazasok hatasara tette. A
népbirdsdg Kiss inditvanyat elfogadhatta, mivel a targyaldson a minden bizonnyal
kikényszeritett vallomasok nem keriiltek el8.3”® Tehat alaptalan a Kiss és Martinidesz
kezdeményezd szerepérél Lévai Jend altal terjesztett és Randolph Braham éaltal is atvett

koncepcio.

Pésztdy és Siménfalvy tobbszor is eldadott torténetei abban megegyeznek, hogy a dontésrdl
fonokiik, Keresztes-Fischer Ferenc belligyminiszter t4jékozatta Oket. Eldadasukban a
belligyminiszter a minisztertanacson részt vevé Werth Henrik vezérkari fonokot nevezte meg a
deportalas kezdeményezdjének. Werth javaslatat erdsen tdmogatta Bartha Karoly honvédelmi
miniszter, majd — Keresztes-Fischer kivételével — a jelen 1év6 kormanytagok is. Siménfalvy és
Pasztoy verzidja kozott a kitelepitéssel kapcsolatos dontés megismerésének idejében van
kiilonbség. Siménfalvy vallomésaiban azt hangstlyozta, hogy a miniszter 6t a minisztertanacs
dontésérdl julius 1-ji hivatalba 1épésekor tajékoztatta, megemlitve, hogy eldjét, Pasztoyt mar
korabban beavatta az ligybe. Pasztdy jalius 1-jén (julius 4. és 10. kozott) hivatalos tton
Szlovakiaban tartozkodott. Elmondasa szerint csak visszajovetele utan hallott a deportalasrol
utodjatol, valamint a beliigyminisztertdl. A Pasztdy ellen inditott bliniigyben 1949. majus 28-
an tanuként meghallgatott Homan Balint egykori vallds- és kozoktatasligyi miniszter is
megerdsitette, hogy a kiutasitast a honvédelmi tarca erdltette a minisztertanacson, azt azonban

nem tudta megmondani, hogy a deportélasrél mikor sziiletett dontés.>"*

372 ABTL 3. 1. 9. - V-104139 Dr. Kiss Arkad vizsgalati dosszié, 13.

373 Kiss Arkad szerepérdl és vallomésairol lasd: Gellért Adam-Gellért Janos: Az 1941. évi korosmezei
deportalasok, i.m. http://www.betekinto.hu/2012_2_gellert gellert

374 Budapest Févaros Levéltara, Fondf8csoport: XXV., fond: 4., allag A. 2890/51, 70-71.
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A kormanyzati dontés tényét megerdsiti a vezérkari féndkség julius 7-i atirata is az akkor a
Karpat-csoport parancsnoki posztjat betdltd Szombathelyi Ferenc szaméra. Az 4tirat a
kovetkez6 utasitast tartalmazza: ,, Tdargyalja le Kdrpatalja kormdnyzoi biztosaval, Galicidbdl
Karpatalja teriiletére bevandorolt nem magyar allampolgar zsido lakossagnak az elfoglalt
galiciai teriiletre valo azonnali kitelepitésének a lehetdségeét. A targyalds eredménye szerint,
sajat hataskérében a kiutasitasra és a kiszallitasra a sziikséges lépéseket tegye meg. Jelentse,
hogy a fenti kitelepités elorelathatolag mennyiben lehetséges, mert tervezem az anyaorszag
egyéb teriiletén lévé nem magyar allampolgar zsidoknak, elsésorban az internadldotaborokban

levéknek — a kormdnyzattal egyetértésben — Galiciaba valo kitelepitését.” 3™

A kormanyzati dontést meghozo minisztertanacs idépontjanak, valamint az azon elhangzott
hozzaszolasoknak az ismerete jelentdsen hozzajarulna a dontéshozatal folyamatanak
megértéséhez. Ennek igénye felmeriilt mar a Pasztoy ellen folytatott eljards soran is. A
Budapesti Népbirosag 1949 marciusaban a miniszterelnokségtol kért tajékoztatast az 1941
juniusa és augusztusa kozott megtartott minisztertanacsokrol.3’® A miniszterelnokség azt a nem
vart valaszt adta a kérésre, hogy a deportalasrol a minisztertandcs nem hozott semmilyen
hatérozatot.3”’ Kétségtelen, hogy a Magyar Nemzeti Levéltar digitalis archivuméban is
olvashatd minisztertandcsi jegyzOkonyvekben semmi utalds sincs arra vonatkozoan, hogy az
sidegen” zsidok kitelepitésének kérdése akar csak felmeriilt volna a megbeszéléseken.>® Ez a
téma a minisztertanacsi iilésekre benyujtott és fennmaradt elSterjesztésekben sem szerepelt.
Mindezek ellenére a kormanyzati tényezok fent emlitett kozvetlen és kozvetett utalasai

valdszinlisitik, hogy a deportalasrol minisztertanacsi dontés sziiletett.

A minisztertandcsi jegyzOkonyvek kérdése mar eldkeriilt Bardossy Laszlo 1945 0szi
népbirosagi targyaldsan. A jegyzOkonyv-vezetdi funkciot betdltd Barczihazi Barczy Istvan,

valamint Bardossy vallomasaibol kideriil, hogy az 1941 nyari kritikus id6szakban ezek az 6rzott

375 Karpataljai ukréan tisztvisel6k felhasznalasa a sziikségszerii katonai kizigazgatasban és a zsidok kitelepitése
Galiciaban. A Karpat-csoportnak, a honvéd vezérkar fonoke helyett Decleva altabornagy, 665./Eln.vkf kat.kozig.
1941. 1941. julius 7. MNL OL K-149, 1941, 6. tétel, 231. csomd, 105. doboz, 12103. sz. akta, 773.

376 Budapest Févaros Levéltara, Fondfécsoport: XXV., fond: 4., dllag A. 2890/51, 255. lap

377 Budapest Févaros Levéltara, Fondfécsoport: XXV., fond: 4., allag A. B-2890/51, 244. lap

378 Magyar Nemzeti Levéltar, DigitArchiv, http://www.digitarchiv.hu
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iratok tobbszori betoldas és atszerkesztés utan nyerték el végsé formajukat.3’® A jegyzokonyvek

tehat nem feltétleniil tiikkr6zik a megbeszéléseken elhangzottakat.

A minisztertanicsi dontés megsziiletésérdl szold tanulméanyukban Gellért Adam és Gellért
Janos — elsdésorban a KEOKH vezetdinek a népbirdsag elott tett vallomasaira hivatkozva —
meggydzden érvelnek amellett, hogy a deportalasrol julius 1-jén dontodttek. 8 Azon a napon
két tilésre is sor keriilt. A szerzOk szerint: ,, Az esti rendkiviili iilésen [...] a murakézi helyzet, a
Bdcskaban bevezetendd polgari kézigazgatds kérdése, valamint — Bartha Kdaroly honvédelmi
miniszter eloterjesztése — az Oroszorszag ellen mozgositott hdrom olasz hadosztalynak
Magyarorszagon torténo datengedése volt napirenden. Mindezek alapjan osszességében ugy
veljiik, hogy a vezérkar dltal javasolt kitoloncolasok jovahagyasara a minisztertanacs julius 1-
ji rendkiviili iilésén keriilt sor.”®! A Gellért szerzéparos érvelésének egyik pillére Siménfalvy
Sandornak a népbirdsagon tobbszor elhangzott azon allitasa, hogy Keresztes-Fischer Ferenc
julius 1-jén vagy 2-an kozolte vele a minisztertanacs dontését. Az érvelés masik fontos eleme
Pasztdy Amonnak ugyancsak a népbirdsagon tett kijelentése a beliigyminiszterrel vald
taldlkozas 1d6pontjardl, miszerint Szlovakidbol vald visszatérése utan talalkozott a
beliigyminiszterrel, aki kozolte vele, hogy a zsidok Kkitelepitésérdl az el6z6 heti
minisztertanacson sziiletett dontés. A Gellért szerzéparos hosszas kutatomunkaval deritette ki,
hogy a visszatérés idépontja julius 10. csiitortok volt. A junius 30-4atol julius 6-ig tarto ,,el6z6”
héten csak julius 1-jén, kedden volt minisztertanacs. Tehat ekkor sziiletett az ezrek sorsat
meghatarozo dontés. Gellért Adam és Gellért Janos szerint az idépontra vonatkozé feltevést
kozvetve erdsiti az a fent idézett dokumentum, amelybdl kideriil, hogy a vezérkari fondkség
julius 7-én kiildott olyan utasitast Szombathelyi Ferencnek, amelyben a kitelepitésrdl ,,a

kormanyzattal egyetértésben’ hozott dontésként esik szo.

A honvédelmi tarcanak a deportalassal kapcsolatos julius 7. el6tti tevékenységérdl konkrét
adatok nem allnak rendelkezésre. Ha a julius 1-jei rendkiviili minisztertanacson valoban Werth
¢s Bartha kezdeményezték a kitelepitési akciot, akkor addigra mar kész tervvel kellett

rendelkeznilik. Ezekrél azonban dokumentum nem maradt fenn. Az feltételezhetd, hogy a

379 Pritz Pal: Bardossy Ldszlé a népbirésdg elétt. Maecenas Konyvkiado, Budapest, 1991. 78-83., 154., 180—181.
A Szovjetunio elleni hadbalépést eldontd, jinius 26-i minisztertanacsi jegyzokonyvnek két valtozata is
fennmaradt. Lasd: Szakaly Sandor: A ,,hadiizenet.” Egy minisztertanacsi dontés margojara. In: Szakaly Sandor:
Hadsereg, politika, tarsadalom. Lanchid Kiado, Budapest, 1991. 66—75.

380 Gellért Adam — Gellért Janos: Az 1941. évi kérosmezei deportalasok, i.m. 8—10.

381 Gellért Adam — Gellért Janos: Az 1941. évi kérosmezei deportalasok, i.m. 10.
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hadseregben a Honvéd Vezérkar fonoke, Werth volt a deportalas kezdeményezéje. ,,... svdb
szarmazasu volt, német anyanyelvii... Németorszaggal nagyon erdsen rokonszenvezett, és
rendiiletleniil hitt Németorszag legyozhetetlenségében. Noha ugy latszik, hogy sohasem lépte
tul azt a hatart, amelyet a maga szamdara megfelelonek gondolt, mégis az alatt a harom kritikus
év alatt, amig tisztsegében volt, sziinteleniil arra hasznalta fel befolyasat, hogy Magyarorszagot
(az dltala helyesnek vélt) magyar érdekbél a leheté legszorosabban osszekapcsolja
Németorszaggal. [...] Befolydsa egyre erdsebb volt, mivel ragaszkodott hozzd, hogy 6 legyen
az ur a hazaban. Kinevezését csak azzal a feltétellel fogadta el, ha a hadseregben annak a
személynek, aki kordabban a tabornoki kar fonékének gyakorlatilag a feljebbvaldja volt, a
posztjat megsziintetik. Ez tette ot (Horthy alatt) minden fontos szempontbol a hadsereg egyediili
fejeve, és a legnagyobb hatalommal rendelkezé néhany ember egyikévé Magyarorszagon” —

irja réla talaldan C. A. Macartney. 32

J6 német kapcsolatai révén a Szovjetunié elleni tamadas német elokésziileteirdl 6 rendelkezett

a legtobb informacioval Magyarorszagon.

Annyi bizonyos, hogy Werth Magyarorszag jovdjét akkor latta biztositottnak, ha a
soknemzetiségli orszdg homogén nemzetallam lesz. A feladatkorét tullépd, kiilpolitikai és
egyéb kormanyzati kérdésekbe is belesz616 vezérkari fonok 1941 majusa és augusztusa kozott
harom memorandumban siirgette a politikai vezetést, Bardossy miniszterelnokot és Horthy
kormanyzot a Szovjetunid elleni hadjaratban valé magyar részvételre, majd a frontra kiildott
haderd novelésére. Azzal érvelt, hogy a keleti hadjaratban vald részvételért cserébe
Magyarorszdg Németorszag tamogatasara szamithat az 1918-as hatarok maradéktalan
visszaallitasaban, és abban is, hogy ,,a Kdrpdt-medence kizarolag a magyarsag éllettere”
legyen. Ennek érdekében javasolta a zsidok, valamint a szldv és roman nemzetiségliek
kitelepitését.3® A hataskorét meghaladd fellépések végiil Werth bukasihoz vezettek. 1941.
szeptember 8-an a kormanyzo6 levaltotta, és Szombathelyi Ferenc altabornagyot nevezte ki a
Honvéd Vezérkar fonokéveé. Werthnek a deportalasok eldkészitésében jatszott pontos szerepe
nem ismert, és ez a kérdés a tavollétében ellene lefolytatott népbirosagi eljaras soran sem meriilt

fel. Az 1945. jalius 17-én elkésziilt vadirat négy pontja koziil az utolso érintette a zsidosaggal

382 C.A. Macartney: Oktober tizendtodike. A modern Magyarorszag torténete 1929—1945. 1. rész. Gede testvérek
Bt., Budapest, 2006. 358—359.

383 Werth az 1941. augusztus 19-i memorandumban fejtette ki telepitéssel kapcsolatos elgondolasait. Lasd: Szinai
Miklos — Sziics Lasz16 (szerk.): Horthy Miklos titkos iratai, i.m. 306.
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szemben elkovetett blintettét. Nem a deportalasért, hanem 40 ezer, a keleti frontra vezényelt
munkaszolgalatos meggyilkolasaért tették feleldssé.>®* A Budapesten ellene folytatott eljaras
idején Werth szovjet fogsagban volt, és ott is halt meg 1952-ben. Az ottani kihallgatasair6l
rendelkezésre 4ll6 jegyzOkonyvek szerint az 1941. évi deportalasokban jatszott szerepérdl a

szovjetek sem kérdezték.38®

A Werth altal vezetett Honvéd Vezérkar két legfontosabb osztalya a Laszl6 Dezs6 vezérornagy
altal vezetett hadmuveleti és az Ujszaszy Istvan vezérkari ezredes altal iranyitott hirszerzo
osztalyok voltak. A Honvédség vezetdinek a deportalasban betdltott szerepérol Ujszaszynak a
magyar Allamvédelmi Hatosag fogsagaban 1948-ban irott egyik feljegyzése ad képet. ,, 1941
nyaran Karpatalja hadmiiveleti teriiletté valt. A vezérkar 1. (hadmiiveleti) osztalya — Ldszlo
Dezs6é vezérdrnagy csoportfonok utasitasara — tervet dolgozott ki Karpataljanak a
y»megbizhatatlan« elemektol valo megtisztitasara. A tervet Sdaska Elemér vezérkari ezredes
(ekkor alezredes) készitette el. Werth Henrik vezérezredes (ekkor gyalogsagi tabornok) a
vezérkar fonoke a tervet magaeéva tette. Végrehajtasa érdekében a kormanyhoz emlékiratot
intézett, amit Ldszlo Dezsé vezérdrnagy dllitott éssze. Bardossy Laszlo miniszterelnék az
emlékiratot elfogadta, Budapestre rendelte Kozma Miklost, Karpatalja kormadnyzojat, hogy a
végrehajtds tervét vele és Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszterrel datbeszélje. Werth,
Kozma és Keresztes-Fischer a targyban azon megallapodasra jutottak, hogy Karpataljarol
minden kétes dllampolgarsagu egyént kiutasitanak és a kelet-galiciai német szerveknek adnak
at. [...] 1941 juliusaban egész Karpataljan meglepetésszerii razziat tartott a csendorség és a
rendorség. Az eleve kiszemelt »kétes dllampolgadrsagu« egyéneket osszefogta, és Galicia
teriiletére dobta ki. Mint Laszlo Dezso vezérornagy késobb velem kozolte, razzianak mintegy

10.000 zsido és »kétes« elem esett dldozatul. 388

Ujszaszy allitasat alatamasztja Kozma Miklds naplobejegyzése, amelyet a junius 17-i
minisztertanacs utan vetett papirra. A kormanyzo6i biztos felhaborodottan jegyzi fel, hogy
Bartha honvédelmi miniszter ,,szemtelen politik4ja” kovetkeztében Karpatalja ,hatarsav”

lett.38” Vagyis a Honvéd Vezérkar, valamint a miniszter anélkiil hozott dontést az altala vezetett

384 Dombrady Lorand: Akirdl nem beszéliink: Werth Henrik. II. rész. In: Hadtorténelmi Kozlemények, 2004/3.
1039.

385 Vaszilij Hrisztoforov—Varga Eva Maria: Werth Henrik vezérkari fonok vallomasai szovijet fogsagban. In:
Bartha Eszter—Krausz Tamas (szerk.): Haborii és nemzeti dnismeret, i.m. 187-270.

386 Ujszaszy Istvan: Vallomdsok a holtak hdzdabél. Corvina Kiado, Budapest, 2007. 262.

37 MNL OL K 429. 45. cs. Naplé IIL julius 4. A minisztertanacsrol készitett jegyzékonyvek korlatozott
forrasértékét jelzi, hogy a junius 17-i iilésr6l késziilt feljegyzésben nem tortént utalas a hatarsavra.
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teriiletre vonatkozdan, hogy konzultalt volna vele. A tobbi adat mas forrasb6l nem
ellendrizhetd.3® Le kell azonban szogezniink, hogy a feljegyzésben emlitett személyekkel
kapcsolatos informéaciokat fenntartisokkal kell kezelni. O ugyanis olyan ember hirében allt, aki,
ha érdekei gy kivantak, nem riadt vissza tarsai, kollégai alaptalan megvadolasatél sem.33®
Ujszaszy azt a Laszlo Dezsét tette a dontéshozatali folyamat élére, akivel — annak a Honvéd
Vezérkar hadmiiveleti csoportfonokévé tortént, 1941. mérciusi kinevezése 6ta — kdzismerten
rossz viszonyban volt. Feljegyzésében Werth helyett Ot tette meg a deportdlas
kezdeményezdjének. Ujszaszy beszdmoldja hozzédjarult ahhoz, hogy a népbirosag

(Népbirosagok Orszagos Tanacsa) Laszlo Dezsoét 1949-ben halalra itélte. 3%

Dontéshozatalrdl szo616 fejtegetéseink elején azt irtuk, hogy a részadatokbol, mint egy kirakos
jaték darabjaibol, a teljes kép elméletileg megalkothato. A teljes kép ezuttal nem rakhato ki. A
kutatok altalaban hajlamosak arra — amint azt ebben a témaban is lattuk —, hogy a hianyokat
koncepciokkal toltsék ki. A rendelkezésre allo adatok annak kimondasat teszik lehetévé, hogy
a deportalas el6készitése junius els6 felében kezdddhetett meg; akkor, amikor a magyar vezetés

mar tudta, hogy a Szovjetuni6 elleni hadjarat hamarosan megkezdddik.

Viladgosi Jozsef, a KEOKH-nal dolgoz6 renddr szazados 1946. majus 4-én a Magyar
Allamrenddrség Politikai Rendészeti Osztalyan tortént kihallgatasa soran azt allitotta, hogy
felsobb utasitasra és titokban a hivatal irattara alapjan mar 1941. jinius elején megkezdddott a
deportalando személyek listajanak sszeallitasa.’®? Egyértelmiien nem bizonyithato ugyan, de
feltételezhetd, hogy a Karpataljan é16, ,,nemkivanatos” csoportoktol: zsidoktol, ciganyoktol és
ukran agitatoroktol annyira megszabadulni kivan6 Kozma a Keresztes-Fischer
beliigyminiszterrel, majd Bardossy miniszterelnokkel junius els6 felében folytatott targyaldsain

felvetette a kitelepités kérdését. Ujszaszy Istvan fent idézett, 1948-ban késziilt feljegyzésébdl,

388 Annak ellenére, hogy az Allamvédelmi Hatosag fogsdgaban a hirszerz6 fénok beszamoloinak elkészitése soran
kivalé memoridja mellett valoszintileg egykori dokumentumokra is tdmaszkodott, feljegyzései gyakran tényszeri
hibékat tartalmaznak. Kiilonosen Magyarorszag hadba 1épésének koriilményeirdl tartalmaznak tévedéseket.
Allitasainak tarthatatlansagara tobb torténész is ravilagitott. Dombrady Lorand: Hadsereg és politika
Magyarorszagon 1938—1944. Budapest, 1986. 232-234. Czettler Antal: 4 mi kis élethaldl kérdéseink. Magvetd
Konyvkiado, Budapest, 2000. 48., 49; Gosztonyi Péter: 4 magyar honvédség a mdsodik vilaghdboruban. Eurdpa
Kényvkiado, Budapest, 1992. 33-34.; Ujszaszy Istvan: i.m. 83.

389 Ujszaszy Istvan: i.m. 109.

3% Ujszaszy Istvan: i.m. 110.

31 ABTL. Magyar Népkoztarsasag Beliigyminisztériuma Vizsgalati dosszié¢ Dr. Kapos Gyorgy és tarsai ligyében.
3. 1. 9. V-141629, Tantvallomasi jegyz6konyv a Magyar Allamrendérség Politikai Rendészeti Osztalyan Dr.
Batizfalvy Nandor gyanusitott elleni biiniigyben.
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valamint Kozma janius 17-i naplobejegyzésébdl az kovetkezik, hogy junius elején a Honvéd

Vezérkar is megkezdte a deportalasra valo felkésziilést.

A deportalasrol szol6 kormanyzati dontés valosziniileg a julius 1-jei minisztertanacson sziiletett
meg. Naplojaban Kozma julius 4-én mar egyértelmiien utal az idegen allampolgarsag zsidok
kitelepitésére. A keleti fronton torténd elérenyomulas kovetkeztében megnyilt a lehetség a
deportalas végrehajtasara. A Honvéd Vezérkar julius 7-i utasitasa azt jelzi, hogy megkezdédott
a deportalas logisztikai elokészitése. A részleteket a Karpat-csoport parancsnokanak,
Szombathelyi Ferencnek Kozmaval kellett egyeztetnie. Julius 9-én Laszl6 Dezs6, a Honvéd
Vezérkar hadmiiveleti csoportfondke a Karpat-csoport parancsnokéanak kiildott iizenetében
megerdsitette, hogy a Kitelepitésre hamarosan sor keriil.®® A Szombathelyivel folytatott
targyalasok sikeresek lehettek, mert julius 10-én Kozma Bardossy miniszterelnoknek mar azt
irta, hogy a julius 14-én kezd6dd héten ,,a mnem magyar allampolgar idemenekiilt
galicianereket, az expondlt ukran agitatorokat és a ciganyokat” atteszi a hataron. Jalius 11-i
rovid naplobejegyzése arra utal, hogy az akcid aznap el is kezd6dott. A KEOKH-nak a
deportalast elrendeld, jalius 12-i utasitasaval a dontéshozatali folyamat véget ért. A Siménfalvy
Sandor aldirasaval kiadott irat kimondta: ,,...a jelenlegi kiilpolitikai koriilményekre tekintettel
megnyilt a lehetésége annak, hogy az orszag teriiletén tartozkodo alkalmatlan idegenek [...]
akik ellen a jogerds kiutasito, illetve lakhatasi engedélyt megtagado véghatarozat [...] mind

eziddaig végrehajtva nem lett, a kézeljovében az orszag teriiletérdl eltavolitassanak.”%

A dontéshozatal és az el6készités folyamataban a KEOKH, a Honvéd Vezérkar, valamint a
karpataljai kormanyzo6i biztossdg egymastol szinte teljesen fiiggetleniil vett részt. Nem
allapithato meg, hogy melyik szerv kezdeményezett, ki 1épett eldszor. Ugy tiinik, hogy a
kiilonboz6 korményzati szervek kozotti laza kooperaciora csak a deportalas végrehajtasa eltt
keriilt sor. A koOzponti vezetés hidnya, illetve az érintett kormdnyzati szervek kozotti
egylittmikodés gyengesége elore vetitette az egész akcio lebonyolitdsaban megmutatkozo
szervezetlenséget. A szervezetlenség pedig tovabb novelte a zsidosag szenvedéseit, mert tag

teret adott a korrupcionak és a helyi hatdosagok onkényeskedéseinek.

392 Kalo Jozsef: Szombathelyi Ferenc és a galiciai deportalas. In: Magyar Naplé, 20. évf. (2008.), 8. sz. 28.
393 MNL. OL. K 149, 107. doboz /K 149 — 1941 — 8/
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Julius elején sziiletett meg a roman kormany dontése is a mar részben visszafoglalt
Besszarabidban és Bukovindban €10 zsidok deportalasarol. Mikézben Magyarorszagon a
dontéshozatal 1épéseit csak kdzvetlen forrasokbol, nehezen értelmezheté naplobejegyzésekbol
¢s haboru utani vallomasokbdl ismerjiik, addig Romaniaban a dontéshez vezetd at allomasai jol
lathatéak. Ugy tiinik, mintha a magyar dontéshozok nem kivantak volna nyomot hagyni
cselekedeteikrdl. A vezetd roman politikusok azonban biiszkék voltak, és nyiltan vallaltdk a
tomeges deportalasokrol hozott dontésiiket, mert ez Osszhangban volt a meghirdetett és

népszerl romanizalasi politika céljaival.

A zsidok kitizésérol sz6lo dontés Romaniaban is a Szovjetuni6 elleni hadjarat elétt sziiletett
meg. lon Antonescu 1941 augusztusaban tobbszor is utalt Killinger német kdvetnek arra, hogy
6 mar a junius 12-i miincheni targyaldsai sordn emlitette Hitlernek, a ,keleti” zsidok
eltavolitasanak a tervét.>%

A junius 17-i minisztertanacson Mihai Antonescu kiiliigyminiszter euforikus hangulatban
jelentette ki, hogy ,, Ki kell haszndlnunk ezt az ordt [amit a Szovjetunié megtamadasa biztositott
— megjegyzés S.T.] a népesség megtisztitasara. Ezért néhany etnikai csoport Besszarabiaban
és Bukovinaban Titus egykori tetteit®®® fogja elszenvedni. Biztositom ondket arrdl, hogy ezeket
a teriileteket eré alkalmazasaval teljesen meg fogjuk tisztitani az idegenektol, nemcsak a

zsidoktol, hanem mas nemzetiségektdl is. %

A Besszarabiaba és Bukovinaba kiildend6 katonai és civil hatosagok vezet6i eldtt julius 3-an a
belligyminisztériumban mondott beszédében Mihai Antonescu megismételte ezeket az
iranyelveket.39

A julius 8-1 minisztertanacson, a vezér, lon Antonescu a zsidosag és egyéb ,,idegenek” sorsat
illetden mar konkrétabban fogalmazott. , Kérem, legyenek konyortelenek. A negédes
humanizmusnak nincs itt helye. Megkockaztatva, hogy néhany esetleg még onok kozt lévo
regivagasu tradicionalista félreért, kimondom, hogy tamogatom a teljes zsidosag kitelepitését
Besszarabiabol és Bukovinabol. A zsidokat at kell dobni a hataron. Tamogatom az ukran elem

kitelepitesét is, mert nekik ezeken a teriileteken nincs semmi keresnivalojuk. Most jott el a

3% Dennis Deletant: Hitler's Forgotten Ally. lon Antonescu and his Regime, Romania 1940-1944. Palgrave
Macmillan, London, 2006. 128. A targyalasokrol készitett német feljegyzések viszont nem emlitik, hogy
Antonescu beszélt volna a Besszarabiaban és a Bukovinaban €16 zsidok tervezett deportalasarol.

3% Utalas arra, hogy a kés6bbi csaszar, Titus, apja, Vespasianus csaszar uralma alatt a Judedban dllomasoz6 romai
hader6 parancsnokaként 70-ben lerombolta Jeruzsalemet.

3% Deletant: i.m. 129-130.

397 Deletant i.m. 142; Jean Ancel Deportation... YVS XIX. 189.
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kedvezo pillanat a torténelmiinkben. Ha sziikséges, a gépfegyvereinket is hasznalni fogjuk. Azt

mondom, hogy megsziinik a torvény... 3%

».cSendorok és katonak teherautora raktak a deportalasra szant
osszefogdosott zsidokat.”399

A Szovjetuni6 elleni habort meginduldsa utan a zsidoellenes kampany hulldmai a korabbinal
is magasabbra csaptak. A lapok tobbségét kitevé kormanyparti és szélséjobboldali sajtoban a
hirek tobbsége a német tdmadas sikereirdl szolt. A hivatalos német és magyar kézlemények,
valamint a helyzetelemzések azt sejtették, hogy Kijev, Leningrad és Moszkva heteken beliil
elesik, a Szovjetunié pedig megsziinik 1étezni. A habort kapcsan a zsidosaggal szemben 1j
vadak jelentek meg. Ezek szerint a Szovjetunidval vivott ,,¢élet-halal harcban” a zsidosag az
ellenség mellé allt, ezért a zsidokat potencialis aruldként és titkos kartevoként kell kezelni. A
tudositasokban nagy hangsulyt kaptak azok az atrocitdsok, amelyeket szovjet beliigyi erdk
kovettek el egy-egy nagyobb varos elhagyasa soran. A Lembergben, Stanislauban és a hatarhoz
kozel fekvd egyéb varosok bortoneiben Orzott rabok kivégzését a naci propaganda a
,»zsidobolsevizmus” rémtetteiként mutatta be, és ezt a szemléletet tiikrozte a magyar sajtd zome

is.

A zsidoellenes hangulat gerjesztéséhez tovabbi ,,municiot” adott a keresztények €s zsidok
kozotti hazassagot, valamint minden nemi kapcsolatot megtiltd harmadik ,,zsidotérvény”
nemzetgyiilési vitdja, amely a Szovjetunio elleni hadjéarat elsé heteiben zajlott. Az augusztus 8-
an hatalyba 1ép6 0j jogfosztd intézkedések bevezetése kapcsan szdmtalan cikk taglalta az
izraelitak ,,faji” tulajdonsagait, tovabba azt, hogy a vegyes hazassag mennyiben jarult hozza a
,»Zs1do  szellemiség” elterjedéséhez a magyarsag korében. Folyamatosan jelentek meg
leleplezések ,.fajgyaldzason™ ért, ,arurejtegetd”, ,.csald”, ,rémbhirterjesztd”, az elsotétitési
parancsot semmibe vevo €s az ellenséges repiildgépeknek ,,fényjelet add” zsidokrol. Ebben a

felizzitott 1égkdrben keriilt sor a ,,idegen” zsidok kiszallitasara.

Mivel a lapok az el6készités folyamatardl nem adhattak hirt, a kormanyhoz kozel 4llo, jol

értesiilt szerkeszt6k az elhurcolast koveteld felhivasok és a félrevezetd hirek kozreadasaval

3% Ancel: Plans for Deportation... i.m. 190. Dennis Deletant szerint azonban Mihai Antonescu beszélt a

minisztertanacson Ion Antonescu tavollétében lasd Deletant: i.m. 142.

399 Részlet Grof Apponyi Gyorgy, Slachta Margit, Dr. Szabd Imre és Grof Szapary Erzsébet 1941, augusztus 20-i
beszamolojabol. Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet Raday Levéltara A/1/b-2571/1941. Kozreadta Majsai
Tamas: Iratok a kérosmezei zsidodeportalas torténetéhez 1941. In: A Raday Gyiijtemény Evkonyve, IV-V. 1984-
85. Budapest, 1986. 195—237.
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kezdték meg olvasotaboruk felkészitését az elkovetkez6 eseményekre. A haborGi utani
igazsagszolgaltatas sordn biindsnek talalt és kivégzett Kolozsvary-Borcsa Mihdly lapja, a
Fliggetlenség a KEOKH deportalasi rendeletének kiadasa el6tt egy héttel, julius 5-¢én ,, Hogyan
szabaduljunk meg a pajeszosoktol” cimmel k6zolt ,,0lvasoi” levelet. ,, ... sosem adodott ilyen
pompas alkalom megszabadulni a pajeszosoktol. Gyorsan dssze kell fogdosni és attenni a
szovjet hatdaron oket. Az ottani ziirzavarban senki sem venné észre, hogy megszaporodtak”™ —
irta a szerz6. A ,,soha vissza nem tér6 alkalom” megragadasanak fontossagat hangstlyozta az
az ,,olvaso” is, akinek irasat a Milotay Istvan altal szerkesztett Uj Magyarsdg julius 13-i szama
kozolte. ,,Most a magyar kard mélyen bentjdar Szovjet-Galicia testében. Néptelen faluk kozt
haladnak honvédjeink. Soha vissza nem téro alkalom, hogy szépszerével szabaduljunk pajeszos
zsidoink tomegétol. Ha csak azokat telepitjiik vissza, akik 1900 ota vandoroltak be, akkor is
jelentos zsido tomegektol szabadulndank. Még jogilag sem élhetnének kifogassal, mert oda
keriilnének vissza, ahonnan senki sem hivta oket. A kipusztult lakossdg helyén pedig
fajtestvereikkel egyiitt boséges munkaalkalmakat talalnanak, ha egyaltalan akarnak dolgozni.
Egyszer mar be kell latni, hogy akar szaz paragrafusos zsidotorvénynél hatdasosabb, ha a zsido
tomegeket kitelepitjiik. Most erre megvan a lehetdoség. A végrehajtasban gyorsasag és erély a
szervezés alapja. A visszaszivargokkal szemben kiméletlenség a helyénvalé”— irta a névtelen
szerz0. Az iras utols6 mondata mar elérevetiti a tomeggyilkossagok taléldinek visszatérését
megakadalyozo kormanypolitikat, amely tobb ezer zsido halalahoz vezetett. A galiciai
,b0séges munkaalkalom” emlitése a zsidosagnak, valamint az antiszemitizmussal kevésbé
athatott polgaroknak a megnyugtatasara szolgalt, mert a deportalast elokészitd kampany

nemcsak uszitd, hanem félrevezet6 is volt.

A L keresztény” polgarok lelkiismeretének elaltatdsat és a zsidok megnyugtatasat szolgalta a
Karpati Magyar Hirlap julius 11-1 szamaban megjelent iras is, amely a kormanyz6i biztossagtol
kapott tajékoztato fiizetre hivatkozva kozolte: ,, 4 jovében [...] azoknak az elemeknek, amelyek
Karpataljan politikai vagy népi okokbol nem érzik jol magukat, moédjukban lesz hamarosan oda
tavozni, ahol jobb megélhetést remélnek és érzelmeiknek megfelelo hazat talalnak.” Szamos
Ujsag adta kozre Méaramaros varmegye alispanjanak, Ajtay Gabornak a kozponti utasitasoktol
fiiggetlentil, sajat kezdeményezésére kiadott felhivasat, amely ugyancsak dnkéntes kitelepiilési
akcioként, szinte joléti intézkedésként tlintette fel a deportalast. Ajtay a csokkend
¢letlehetdségekre hivatkozva ajanlotta a tdvozast az igazgatasa alatt 4116 teriileten lako 45 ezer

zsidonak.  ,,..a zsidosag érdekeit szolgdlja az, ha az itteni pozicidinak miel6bbi
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felszamolasaval a varmegye teriiletén lévo bizonytalan helyzetét likvidalja, s hatosagi

tamogatassal vj életet kezd Galicia foldjén” — zérult a felhivas.

Az ,oolvasoéi levelek” és az onkéntes kiteleptlilésre 0sztonzé felhivasok mar jelezték, hogy a
deportalas nemcsak az utobbi években ,beszivargottakat”, hanem altaldban az ,,idegen”
zsidokat fogja érinteni. Az ,,idegen” zsidokat a koznyelvben éltaldban csak ,,galicianereknek”
nevezték, utalva arra, hogy 6k vagy 6seik az egykor az Osztrak—Magyar Monarchidhoz tartozo
Galiciabol érkeztek Magyarorszagra. A korabbi fejezetekben kifejtettiik, hogyan valt 1919 utan
az ,,idegen” zsidok eltavolitasa a politikai elit tilnyomo részének fontos céljava. Kifejtettiik azt
is, hogy torténészek, statisztikusok, kozirok és politikusok dket, illetve a 19. szazadban
tomegesen érkezo elddeiket tették feleldssé a magyar zsiddsag beolvadasanak elmaradasaért,
az 1919-es rovid életli kommunista diktaturaért, valamint a korabeli kapitalista gazdalkodas
hibaiért, igazsagtalansagaiért is. Ugyanakkor senki sem hatdrozta meg pontosan, hogy kik is

tartoztak ebbe a népes, gyakran tobbszazezer fore tett csoportba.

Amikor a deportalasra lehetdség nyilt, akkor a KEOKH feladata lett, hogy jogi értelemben is
meghatarozza, hogy kik is azok a ,,nemkivanatos idegenek”, akiket el kell tavolitani az
orszagbol. De minthogy egy pontosan nem meghatarozhat6 és koriilirhatd csoportrol volt szd,
a KEOKH sem tudta vildgosan megfogalmazni, hogy kiket is kell 6sszegytijteni €s kiszallitani

az orszagbol. Ez a bizonytalansag tlikr6zddik rendelkezéseiben.

A KEOKH a deportalast elrendeld elsd, 1941. julius 12-1 rendelkezésében arra utasitotta a

renddrhatosagokat, hogy tavolitsak el az orszagbdl azokat az ,, alkalmatlan idegeneket”, ,, akik

400 Ajtay Gébor alispan alabb idézett felhivasat kozolte az Ellenzék julius 17-i szama, a Karpati Magyar Hirlap
julius 18-1 szama, a Nyirvidék — Szabolcsi Hirlap jilius 23-i szama, a nagyvaradi Magyar Lapok augusztus 8-i
szama: ,,Mdramaros vdrmegye teriiletén, ahol a zsidotérvény végrehajtisa és — tobbek kozott — az ezzel
kapcsolatos iparrevizioc még meg sem kezdddott, tobb mint 45.000 zsido él, akik, illetéleg elddeik Galiciabdl,
Bukovinabol és Lengyelorszaghol szivarogtak a varmegye teriiletére. Magaban Maramarossziget megyei
varosban a zsidok szama meghaladja a 10.000-et. Figyelemmel Galicia egy jo részének a honvédesapatok dltal
tortént megszallasara, a kérdes méltanyos rendezését a zsidotorvény rendelkezéseinek végrehajtasa elott
megkisérlem és felhivom a varmegye teriiletén laké zsidésdagot s elsésorban azokat, akik Galiciaba kivankoznak
atkoltozni, hogy a vonatkozo jelentkezési ivek kitoltése veégett illetékes hatosaguknal, nevezetesen:
Mdramarosszigeten a varos polgdrmesterénél, illetéleg az dltala kijelolt szervnél, kozségekben pedig a kozségi
eloljarésdagokndl nyolc napon beliil jelentkezzenek. Felhivom az érdekeltek figyelmét arra, hogy dtkoltozkodésiiket
kézpontilag fogom megszervezni és lebonyolitani, amit nagyban megkonnyit az a kériilmény, hogy a megszallt
teriiletekrol a lakossag nagy részét az oroszok eltavolitottak, illetoleg azok az orosz csapatokkal elmentek, igy a
zsidosag elhelyezése s uj élet inditasa nagyobb nehézségbe nem iitkézik. A zsidosag érdekét szolgdlja az, ha az
itteni pozicioinak mielébbi felszamoldsaval a varmegye teriiletén levd bizonytalan helyzetét likvidalja s hatésdgi
tamogatassal vj életet kezd Galicia foldjén.

Maramarossziget, 1941. julius 8.

Dr. Ajtay Gabor sk., Maramaros vm. alispanja”
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ellen jogerds kiutasito, illetve lakhatasi engedélyt megtagado véghatarozat ... végrehajtva nem
lett”. A dokumentum szemérmesen hallgatott arrél, hogy zsidok deportaldsarol van szo.4%! Az
utasitashoz csatolt bizalmas rendeletben mar szerepelt ,, hogy foként az utobbi idében az orszag
teriiletére beszivargott lengyel és orosz zsidok eltavolitasdara” kell torekedni.*®? A julius 19-én
megjelent Ujabb utasitds mar altalaban a ,, lengyel és orosz kiilhonosok” haladéktalan 6érizetbe
vételét rendelte el, akiket azutan csoportosan, vasuton a Korosmezoi gyiijtétaborba kellett

szallitani.*®®

A KEOKH a regisztralt idegenekrdl részletes listaval rendelkezett. Egy 1940. évi allapotot
tiikr6z6 jelentés szerint akkor Osszesen 96.228, koztik 10.395 izraelita vallast kiilfoldi
allampolgart tartottak nyilvan. Az izraelitak koziil 5.308 6 lengyel, 334 6 orosz allampolgar

volt.404

A KEOKH budapesti Vamhaz téri kozpontjaban 6rzott kartotékrendszere alapvetéen a
Budapesten tartozkodo lengyel €s orosz zsidok adatait tartalmazta. A regisztralt lengyel és orosz
zsidok 6 ezres szdma tehat nem tekinthetd az egész orszagot lefedd adatnak. Erre utal az
intézmény 1941. jalius 1-jén kinevezett vezetdjének, Siménfalvy Sandornak a népbirdsagon tett
vallomasa, valamint a KEOKH junius 12-1 utasitdsanak azon része, hogy a vidéki
rendOrhatosagok terjesszék fel a kozpontnak a kiilhonos személyek altaluk nyilvantartott
jegyzékét. 4%

Aznem ismert, hogy a vidéki renddrhatosagok hany, altaluk regisztralt kiilhonossal egészitették

ki a KEOKH koézponti kartotékrendszerét.

A kozponti adatbazisban és a vidékrdl érkezd kimutatdsokban szereplok koziil a KEOKH
lengyel allampolgérokkal foglalkozé két eléaddja valasztotta ki azokat, akiket deportaltak.

Endreffy (Eltzenbaum) L&szl6 rend6rfogalmazd szines ironnal a ,kiut”, Kmetty Istvan

401 MNL OL. K 149 107. doboz 1941-8 5048

402 .

403 Uo.

404 Majsai Tamas: A kdrosmezei zsidodeportélds 1941-ben, i.m. 69. Ezt a nyilvantartasban szerepld hatezres adatot
a KEOKH munkatarsai a perek soran megerdsitették. A mintegy 6 ezer regisztralt lengyel és orosz zsido koziil 4
ezren Budapesten, 2 ezren pedig vidéken éltek.

45 A KEOKH junius 12-i utasitisanak vonatkozo kitétele: ,, A fontos nemzetpolitikai szempontokra tekintettel
nyomatékosan felhivom az elséfoku rendorhatosagok vezetéinek figyelmét arra, hogy a hatosaga teriiletén
tartozkodo ily kiilhonosok nyilvantartasat hozzam a legsiirgdsebben terjesszék fel. A kimutatds tartalmazza a
kiilhonos nevét és osszes szarmazasi valamint csaladtagjainak adatait. Amennyiben a csaladtagok valamelyike,

aki a jogerds veghatdrozat hatalya alatt all és jelenleg nem hatosaga teriiletén tartozkodik, ugy annak pontos cimét
is kozélje.” MNL. OL. K 149, 107. doboz /K 149 — 1941 — 8/
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rendOrfétanacsos ugyancsak szines ceruzaval ,,mehet” jelzéssel latta el a kitoloncolasra
kijeloltek iratait. Ezekhez két példanyban késziilt kiutasitasi véghatarozatokat csatoltak. Az
egyik példany a hivatalban maradt, mig a masik az drizetbe vételt végrehajtd renddri szervhez

kerult.

Tobb korabeli lap szerint a kitelepités jogossagat és humanus végrehajtasat az garantalta, hogy
,.csak” azokat érintette, akik ellen jogerds kiutasitasi hatdrozat volt érvényben. A deportalandok
kivalasztasanak a fent leirt gyakorlata azt mutatja, hogy a kiutasitasi hatarozatok futdszalagon
késziiltek, és a kiszallitasra kijeloltek tobbsége feltehetden csak az drizetbe vétel eldtti hetekben

vagy csak a lakdsa ajtajan becsengetd detektivektol értesiilt a kiutasitasrol.*%®

A deportalandok csoportja a fent ismertetett modon kivalasztottak mellett folyamatosan és
jelentésen boviilt azokkal, akiket a budapesti és a vidéki razziak soran vettek érizetbe. Ezekben

az esetekben a helyi hatosagoktol fiiggott, hogy az adott telepiilésrdl kiket visznek el.

A lengyel és orosz allampolgarként nyilvantartott kiilhonosoknak egy kis része internald
taborokban volt elhelyezve. Internalo tdborok 1919 ¢és 1924 kozott mar mikodtek
Magyarorszagon, de 1939 szeptemberében részben politikai okokbol, a rendszer stabilitasat
fenyegetd szélsdjobboldali mozgalmak visszaszoritasa, valamint a menekiiltek beidramlasa
miatt a kormanyzat elhatarozta az internalds intézményének a visszaallitdsat. A vonatkozo
beliigyminisztériumi rendelkezések szerint interndl6 taborokba azok kertiltek vagy kertilhettek,
akiket lakohelyiikrdl gazdasagi vagy politikai okbol, vagy pusztan a tartozkodasi engedély

hianya miatt jogerésen kitiltottak.*%’

46 ABTL 3.1.9. - V-138271 Zakarias Dénes és tarsai. Vizsgalati dosszié: Zakarias Dénes renddrfotanacsos:
Tajékoztatdo a KEOKH szervezetérol és miikodésérdl a deportalasokkal kapesolatban. Pasztdy Amon vizsgalati
dosszié, 319. V-122405; Magyar Allamrendérség, Allamvédelmi Osztalyan, a Népiigyészség kirendeltségén dr.
Farkas Janos tantivallomasa 1948. februar 20-an.

407 Az internalas jogi alapjat az 1939. évi I1. térvénycikk adta. A torvény 150. §-a kimondta:,, (1) 4 minisztérium
elrendelheti, hogy azokat a személyeket, akiknek bizonyos kézségben vagy az orszag bizonyos részeiben valo
tartozkodasa a kézrend és a kozbiztonsag vagy mas fontos allami érdek szempontjabol aggalyos vagy gazdasagi
okokbdl karos, kozségi illetésségiikre tekintet nélkiil abbol a kozségbdl, illetdleg az orszagnak abbdl a részebdl ki
lehet tiltani. Az ilyen személyeket akar tartozkoddasi helyiikon, akar az orszag mas helyén rendorhatosagi feliigyelet
vagy a sziikségeshez képest rendorhatosagi orizet ala is lehet helyezni.” A kitiltas, internalas €s a rendérhatdsagi
feligyelettel kapcsolatban 1939. szeptember 2-4n kozzétett 8130/1939 szamii miniszterelndki rendelet tobbek
kozott kimondta: ,, 4 rendorhatosag azokat a személyeket, akiknek bizonyos kézségben vagy az orszag bizonyos
részeiben valo tartozkodasa a kozrend és a kozbiztonsag vagy mas fontos allami érdek szempontjabol aggalyos
vagy gazdasdgi okbol karos. a) tartézkodasi helyiikon renddri feliigyelet ald helyezi, vagy b) tartozkoddsi helytikrdl
illetdleg az orszag bizonyos részeirél — kozségi illetéségiikre tekintet nélkiil — kitiltia és az orszag mds helyén
rendérhatosagi feliigyelet vagy a sziikségeshez képest renddrhatosagi orizet ala helyezésiiket rendeli el.” A
témarol lasd: Kovacs Tamas: Internalasok, internalotaborok. In: Archiv Net, XX szdazadi torténeti forrasok, 13.
évfolyam (2013), 6. szam. http://archivnet.hu/kuriozumok/internalasok_internalotaborok.html?oldal=1
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Az 1939 utan létrehozott tucatnyi internald tabor koziil az érizetbe vett kiilhonosok tobbsége a
Garanyban, Domoson, Ricsén, Gyulan, Nagykanizsdn, Csorgén, Didsjendén ¢s Kistarcsan
felallitott taborokba keriilt. 1940-ben a Budapesten elfogott ,,beszivargok™ elhelyezésére 6t
kisegité tolonchazat létesitettek.*®® A Szabolcs utcai, Magdolna utcai, Rumbach Sebestyén
utcai, Pava utcai és Columbus utcai taborokban 6rzott személyek szama 100-250 {6 kozott
mozgott. Késdbb az O utcaban és a Damjanich utcaban is létesiilt internalé tébor, és kiilfoldiek
szallashelyéiil szolgalt a Pesti Izraelita Noegylet Leanyarvahaza és Fitarvahaza is. Az utobbi
két tabor fenntartdsar6l a Pesti Izraelita Hitkozség és a Magyar Izraelitak Partfogd Iroddja

gondoskodott.

A lengyel és orosz kiilhonosokat konnyen ki lehetett emelni az internald taborokbol, de az
»idegenek” jelentds része a telepiiléseken szétszorodva élt. Nagyrésziik a kiutasitdé hatarozat
kézhezvétele utan bujkalni kezdett. A bujkalok és a nem nyilvantartott ,,idegenek”
Osszegyljtése érdekében tobb nagyobb telepiilésen keriilt sor razziara. A razziakat, valamint a
deportalasra kijeloltek Osszegylijtését vidéken a renddr- és csenddrhatosagok végezték.
Budapesten a KEOKH detektivjei allitottak eld és kisérték valamelyik fovarosi tolonchdzba a
kiutasitottakat, valamint azokat, akiket a razzidk alkalmaval fogtak el. A f&varosban
Martinidesz Odon féfeliigyelé detektiviei kezdték meg az ,idegen” zsidok Osszegylijtését.
Mivel tomeges Orizetbe vételhez Martinidesz csoportja nem volt elegendd, a KEOKH
kiegészitésként 25-30 civil ruhds renddrt kért és kapott a budapesti renddrfékapitanysagtol.

Amikor a taborokban Gsszegylilt annyi ember, amennyi elfért 3-4 vasuti személykocsiban,
akkor a kitoloncoltakat a Nyugati palyaudvarra kisérték, ahol vagonjaikat a Kérosmezore
induld, menetrend szerinti vonathoz csatoltak. A deportaltak 30 pengdt, haromnapi élelmet és
a legsziikségesebb ingdsagaikat vihették magukkal. A visszamaradd vagyontargyaikrol még a
kiszallitas elott intézkedhettek. A 70 éven feliilieket és a rossz egészségi allapotban 1éviket

elvben meg kellett kimélni a kiszallitastol.

Az drizetbe vételek kezdd idOpontjarol nem all rendelkezésre hiteles adat, az azonban biztosan
tudhato, hogy a deportalasok julius 15-én mar folyamatban voltak. A Budapesten Orizetbe
vettek elsd csoportja ezen a napon érkezett meg a koérosmezdi gyijtétaborba tobb szaz,

mashonnan deportalt zsidoval egylitt. Amint arrol fentebb mar szoltunk, a zsidoellenes

408 Fekete Nandor vizsgalati dosszié. ABTL 3. 1. 9. V-81089; Budapesti Népbirosag, 1945. oktober 5-én
megtartott nyilvanos targyalasa a Fekete Nandor ellenes biinligyben.
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érzelmek felkorbacsolasdban meghatarozo szerepe volt a kormdanyparti, illetve a nyilas
sajtonak. Az Orizetbe vétel lebonyolitdsanak tobb mozzanatat is ezekbdl az uszité hangvételi

sajtotermékekbdl ismerjiik.

A ,galicianerek” tomeges lefogasardl és deportalasarol a napilapok a nyilas Pesti Ujsdgot
kivéve visszafogott, ,,szemérmes”, rendszerint rovid tuddsitasokat kozoltek. E cikkek kiilonos
nyelvezetet hasznaltak. Az ,.elhurcolas” vagy a ,,deportalas” szavak sohasem szerepeltek a
cikkekben. A tudositasok razziakrol szoltak, ahol ,,idegeneket” allitottak eld, majd toloncoltak
ki az orszagbol. A hirekben megjelent a zsidoésaghoz kotddo Osszes sztereotipia. A lapok azt
sugalltak, hogy az elfogottak naplopok vagy éppen masokat kizsdkmanyol6 €l6skddok, biindzo
¢letmodot folytatd, a magyarsagtol tavol allo személyek, akiknek eltdvolitiasa az orszag elsd

szamu érdeke.

A Pesti Ujsag arrol adott hirt, hogy 1941. julius 19-én éjjel a févaros kiilsé peremén fekvé
Ujpesten a rendérség 500 zsidot fogott el.®° Tobb lap is kozolte a hirt, hogy julius 20-an, egy

razzia soran Budapesten ,, mintegy szdz galiciai zsidé keriilt kézre” 4

., Tegnap a budapesti
kartyas alvilag 140 hirhedt alakjat ... internalotaborba vitték”™ — irta a Fiiggetlenség julius 29-
én.*!! Ezen napon ismét razzit tartottak Ujpesten és Rakospalotan is. A sajtohirek szerint ekkor

160 ,, beszivargott galiciai zsidot” fogtak el és szallitottak Kérosmezére.*1?

A deportalas a magyar vidéket nem egyforman érintette. A visszaemlékezések és a korabeli
forrasok harom telepiilést emlitenek az orszag nyugati felén (a Dunétdl nyugatra esd teriileten)
ahol razziara keriilt sor. Julius kdzepén Dunaszerdahelyen 30 személyt vettnek Orizetbe.*!3
Augusztus elején Sidfokon és Dombovaron tartottak ,,idegenellendrzést”. 414 Az elhurcolasokra
zommel a zsidok altal viszonylag siirlin lakott északkeleti, keleti varmegyékben keriilt sor.
Ebben a térségben alig van olyan nagyobb telepiilés, ahonnan ne vittek volna el ,,idegen”
zsidokat. Szabolcs varmegye kozpontjaban, Nyiregyhazan julius 21-én a renddrkapitanysag

emberei — a korabeli sajto tudositasa szerint — ,, hdzrol hdzra ellendrzik, hogy a lakok adatai

409 pesti Ujsdg, 1941. julius 20.

40 Figgetlenség, 1941. julius 22.; Pesti Ujsag, 1941. julius 21.; Nagyvdrad, 1941. jal. 23.

M1 4sd még Pesti Ujsdag, 1941. julius 30. 4.

42 pesti Ujsag, 1941. jilius 29.

413 A Magyar Izraelitdk Partfogd Irodaja altal legyeztett személyes beszamold. Budapest, 1941. julius 28. In.
Majsai Tamas: Iratok a kérosmezei zsidodeportalas torténetéhez, i.m. 202.

414 Fiiggetlenség, 1941. augusztus 3. 4. old.; valamint lasd A Magyar Izraelitak Partfogd Irodajahoz érkezett
siirgdnyjelentések a deportalasrol. 1941. augusztus 1-4. In: Majsai Tamas: Iratok a kérosmezei zsidodeportalas
torténetéhez, i. m. 212-214.
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egyeznek-e a renddrkapitinysag bejelentéhivatalanak adataival. ”**

Nyirbatorban is
folyamatban volt az ,,idegen” zsidok felkutatasa. A Debreczeni Ujsdg-Hajdufold ,Nagyaranyu
razzia” cimmel tuddsitott a Zemplén varmegye kozpontjaban, Satoraljaujhelyen lezajlott
renddrségi és csenddrségi akciorol julius 25-6n.4% Innen 90 személyt deportaltak.**’ A
varmegye tertiletérél Mad, Tallya és Tolcsva kozségekbdl is hurcoltak el zsidokat. A Heves
varmegyei Eger, valamint a Szabolcs varmegyéhez tartozé Ibrany és Ujfehérto kozségek
ugyancsak razziak szinhelyei voltak.*'® A rendelkezésre 4116 adatok szerint a deportalas Hajda
varmegye varosai koziil a Debrecenben, Hajdubdszorményben és a Hajdunanason €16 zsidokat
érintette. Sok ,,idegen” zsidot vettek Orizetbe az Ugocsa varmegyéhez tartoz6 Nagysz016son s
Halmiban.**® A tomeges deportalasok zajlottak a karpataljai kormanyzoi biztossag kapujanak
tekinthetd Ung és Bereg varmegyékben. Ung varmegyében az akcio Csicser, Csornoholova,
Csontos, Konyus, Nagydobrony, Nagykapos, Oroszhraboc, Szobranc, Uzsok telepiiléseket
érintette. A Bereg varmegye székhelyérol, Beregszaszrol elvitt mintegy 500 zsid6 koziil sokuk
magyar allampolgarsagot igazolé papirjait a helyi hatosagok érvénytelennek nyilvanitottdk. 42°
Deportalasok zajlottak a Beregszasz térségében 1évo Vasarosnaményben, Mezdkaszonyon,
Oroszvégen, Kereckén és Bilkén. A deportalasok kiterjedtek az 1940-ben visszacsatolt Eszak-
Erdélyre is. Nagyvaradon jilius 17-én és 24-én is tartottak a helyi sajtd altal
»idegenellendrzés™-nek nevezett razziat.*?! Szatmarnémetibél mintegy ezer ,,idegen” zsidét
vittek el.*?? Razzia volt még Nagykarolyban, Ermihalyfalvan, Nagyszalontan, Kolozsvaron,
Maroshévizen, Szaszrégenben, Szildgysomlon, Bethlenben, Désen, Szamostjvaron, Parajdon

és Székelyudvarhelyen.*?3

Ajtay Gabor alispan jalius végén megkezdte a Maramaros varmegyében €16, mintegy 40 ezer

zsido Osszeirasat, de a megye teljes zsidosdganak deportélasara vonatkozo terve ekkor, 1941-

415 Nyirvidék — Szabolcsi Hirlap, 1941. julius 22. 2.

416 Debreczeni Ujsag-Hajdufold, 1941. jalius 25.

417 Mnashe Simha Davidovits: Memorial Book of the Jewish Community in Satoraljajhely. Ramat Hasharon,
Israel, 2003. 81.

418 Lasd Randolph L. Braham (szerk.): A magyarorszagi holokauszt foldrajzi enciklopédidja. Park Kiado,
Budapest, 2007. 2. kotet. 950., 992., 1380., 1387., 1391.

419 Randolph L. Braham: 4 magyarorszagi holokauszt foldrajzi... i.m. 2. kétet. 1190., 1213.,1218., 1219., 1223,
1233., 1244.; Majsai: Iratok a kérosmezei zsidodeportalas torténetéhez, i.m. 213.

420 DEGOB jegyz8konyvek 905; Randolph L. Braham: 4 magyarorszagi holokauszt foldrajzi... i.m. 1. kotet. 257.
421 Nagyvdrad, 1941. julius 18. 6. old.; Ellenzék, 1941. julius 24.

422 Randolph L. Braham: 4 magyarorszagi holokauszt f6ldrajzi...i.m. 2. kitet.1044.

423 Randolph L. Braham: 4 magyarorszagi holokauszt foldrajzi...i.m. 1.kotet. 315., 323., 1. kotet. 731., 761.,
1029.,1084.,1102., 1105., 1117., 1157., 1161.



dc_1978 21 175

424 A, hontalan zsidok” Kkitelepitésére iranyuld kampany a

ben nem valosult meg.
megyeszékhelyen kiviil leginkabb a Maramarosszigeti jarasban éloket sujtotta. A jaras 13
telepiilése koziil hat telepiilésrdl hurcoltak el ,idegeneket”. A fennmaradt, hézagos adatok
szerint Alsorénardl egy, Alsdapsarol 50 csalddot deportaltak.  Kozépapsan 30 f6t,
Tiszakaracsonyfalvan 496 zsidot nyilvanitottak hontalannak, majd deportaltak. Ez utdbbi
faluban, valamint Ujbocskoén és Tiszaveresmarton az elhurcolasok kovetkeztében megsziintek

az izraelita hitkozségek. 4%

A deportalas nagyobb méreteket 6ltott annal, mint amit a KEOKH utasitasai lehetové tettek
volna. A Magyar Izraelitak Partfogd Irodaja a deportalasok felfiiggesztése utan 10.653 esetet
vizsgalt meg, és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy 170 esetben magyar allampolgarsagi
bizonyitvannyal rendelkezd személyt deportaltak, 3490 esetben pedig olyanokat is, akik
szabalyszerlien kérelmezték a bizonyitvany kiadasat, vagyis rendelkeztek az allampolgérsag
igazolasahoz sziikséges dokumentumokkal.#?® Nyilvanvald, hogy a KEOKH rendelkezéseit a
végrehajtd szervek, vagyis a helyi kozigazgatasi, renddri, csenddri vezetok nem tartottak be
maradéktalanul. Ezt a hozzaallast csak részben magyarazza az, hogy az utasitasok nem voltak
egyértelmiieck. A deportalassal kapcsolatban fennmaradt dokumentumokbdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy a hatésagok elsdsorban azért nem kovettek pontosan a kdzpontbol érkezd
utasitdsokat, mert nem akartak kovetni. Kétségtelen az is, hogy a Belligyminisztérium vezetése
sem torekedett nagyon arra, hogy sajat rendeleteit betartassa az irdnyitasa alatt 1évo

kozigazgatasi szervekkel, csenddri, renddri erékkel.

A KEOKH alaprendelete szerint a kitelepitési akcid azokra az orosz és lengyek kiilhonosokra
vonatkozott, akik ellen a magyar hatésagok jogerds kiutasitdo vagy lakhatasi engedélyt
megtagadd hatarozatot hoztak. Ezt a rendelkezést a végrehajtd hatosagok nem mindig vették
figyelembe.*?” A KEOKH utasitasaval ellentétesen elszallitottak 70 éven feliilieket és orvosi
megallapitas szerinti betegeket is. A Belliigyminisztérium alldspontja szerint az 1939: IV.

torvénycikk alapjan magyar allampolgéarsaggal nem rendelkezd kiilfoldi egyén hazastarsa nem

424 Lasd Ajtay alispannak a Beliigyminisztérium kozbiztonsagi osztalyanak 1941. julius 30-4n irott levelét. MNL-
OL K 149. 117 doboz, 1941-14-12847; lasd még Randolph L. Braham: The Geographical... i.m. oldalszam

425 Frojimovics Kinga: Allampolgarsag-revizio: Deportalds 1941—42-ben. In: Banyai Viktoria— Fedinec Csilla —
Komorodczy Szonja Rahel: Zsidok Karpataljan. Torténelem és 6rokség a dualizmus koratol napjainkig. Aposztrof
Kiado, Budapest, 2013. 244.

4% Raday Levéltar, A/l.c. Piispoki levéltar: Elnoki iratok. Idézi Majsai Tamas: A kOrosmezei zsidodeportalas
1941-ben, i. m. 68.

421 Az 1941. julius 23-i keltezéssel ellatott feljegyzést kozreadta Majsai Tamas: Iratok a kérosmezei
zsidodeportalas torténetéhez 1941. 1. m. 201.
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volt kitelepithetd. A végrehajté hatdésagok ezt az allaspontot is gyakran figyelmen kiviil
hagytak. Szamos esetben utasitottak ki gyerekeikkel egylitt 6zvegyasszonyokat, akiknek férje
lengyel vagy orosz honosnak szamitott. Erre utal a Magyarorszagon sziiletett, magyar anyatol
¢s Galiciabol attelepiilt osztrak allampolgar apatdl szarmazd Cobel Laszlo torténete is. Egy
1931-es utazdsdhoz magyar utlevelet is megkapo Cobelt a KEOKH 1939-ben kiilfoldiként
regisztralta. 1941 juliusdban nemcsak 6t deportaltak, hanem Magyarorszagon sziiletett 6zvegy

anyjat is, akit a magyar hatosagok néhai férje utan lengyel allampolgarnak tekintettek.

A Kozma Mikl6s altal vezetett Karpataljai Korméanyzoi Biztossag teriiletén a deportalas messze
tullépte azokat a kereteket, amelyeket a KEOKH rendelkezései meghataroztak. Kozma
fennhatosdga nem terjedt ki egész Karpataljara.*® A korményzoi biztossaghoz az a teriilet
tartozott, amelyet Csehszlovékia felbomlasakor, 1939 tavaszan a magyar katonasag elfoglalt.
Ennek a teriiletnek, amely harom nagyobb egységbdl, az Ung, Bereg és Maramaros varmegy¢k
¢észak-északkeleti részeibdl kialakitott Ungi, Beregi és Maramarosi Kozigazgatasi
Kirendeltségekbdl allt, nem voltak mindenhol szabalyosan meghuzott hatarai. Févarosa — ¢€s
egyben Kozma székhelye — Ungvar volt, amely az 1938-as elsé bécsi dontés soran keriilt
Magyarorszaghoz, és mely véaros egyben a kormanyzoi biztossagtol teljesen fiiggetlentil
mitk6dé Ung varmegye kdzpontja is volt. Munkacs a kormanyzoi biztossaghoz tartozott, de

része volt Bereg varmegyének is.*?

A deportélas egyik kezdeményezdjeként Kozma sajat hataskdrben, sajat szempontjai szerint
kezdte meg az ,idegen” zsidok Osszegyljtését. Ezt megtehette, ugyanis pozicidja nagy
Onallésagot biztositott szamara. Kormanyzoi biztosként elsésorban nem a kormanynak, hanem
Horthy korméanyzonak tartozott beszdmoladssal. Hatalmat jelezte, hogy az ellendrzése alatt all6

teriileten a rendérhatosagoknak és kdzbiztonsagi szerveknek kozvetlen utasitasokat is adhatott.

Az orszag legkeletibb részén, a Karpataljai kormanyzo6i biztossag teriiletén a hatdésagok a
lengyel és orosz honos zsidok kitoloncolasara irdnyul6 akciot arra hasznaltak, hogy minél tobb
,»idegen”, nemkivanatos zsidot eltavolitsanak. Kéarpataljan az ,,idegen” zsid6 fogalmat a lehetd

legtagabban értelmezték. Az eltdvolitandd zsidokat harom csoportba soroltdk. Az elsd

428 K 4rpataljan értve azt a teriiletet, amely 1938 el6tt Csehszlovakiahoz tartozott, majd 1945 utan a Szovjetunidhoz
keriilt.

429 Bardi Nandor — Fedinec Csilla — Szarka Laszl6 (szerk.): Kisebbségi magyar kizdsségek a 20. szdzadban.
Gondolat Kiad6 — MTA Kisebbségkutato Intézet, Budapest 2008. 173.
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csoportba azok tartoztak, akiknek kitelepitését a KEOKH is elrendelte. Meskd Arisztid
renddrtanacsos szerint azonban nemcsak az orosz €s lengyel honos zsidokat kellett deportalni,
hanem azokat is, akik egyéb — német, szlovak, roman — allampolgarsaggal rendelkeztek. A
harmadik csoportba azok a zsidok keriiltek, akik magyar allampolgarsagukat nem tudtak

bizonyitani.**

Karpataljan ugy gondoltak, hogy az ,,idegen” zsidok deportalasa lehetdséget ad egyes stratégiai
¢és gazdasagi célok megvalositasara is. A kormanyzoi biztos hivatalanak dokumentumai kézott
szerepel egy 1941. jalius 25-én kelt irat, amely arra utal, hogy a hatarévezetben lakd Gsszes
zsid6 elszallitasa is napirendre keriilt. A dokumentum kiemeli az Alsovereckén, Voldcon és
Korosmezon €16k eltavolitasanak fontossagat, hogy a térség ,,... megszabaduljon a zsido
parazitiktol és a hatarmenti gazdasagi elonyok teljes egészében a keresztényeknek
biztositassanak... hogy [a térség — megjegyzés S.T.] idegenforgalma fejlédésének biztositdsa
érdekében megszabaduljon az idegeneket kizsakmanyolo és az idegenekben undort kelto
zsidoktol. ..t A Kozma Miklost tavollétében helyettesitd Haldsz Géza miniszteri tanacsos
egy augusztus 6-an készitett feljegyzésében megemlitette, hogy ,,intézkedés tortént, hogy a
hatarsavban a 60 éven feliili zsidok egyenlére maradhatnak.”**  Tehit a hatarvidék
,megtisztitasa” nemcsak terv, hanem deklaralt cél is volt, aminek érdekében konkrét

intézkedések torténtek.

A karpataljai deportéalés a helyi zsidosag gazdasagi, kereskedelmi tevékenységének gyengitését
is szolgalta. Az 1941. marcius 31-én ¢€letbe Iéptetett karpataljai iparrevizio kovetkeztében a
helyi zsidosag mintegy kétharmada, hozzavetéleg 15 ezer csalad vesztette el a 1étalapjat.*®® Ez
azonban nem volt elég, a helyi politikai elitben igény mutatkozott a kereskeddk, a gazdalkodok
és csaladjaik eltavolitasara is. A fent idézett, julius 25-1 irat tartalmaz egy négy oldalas listat
is, amelyen 160 kitelepitésre szant keresked6- és iparoscsalad csaladféjének a neve és lakohelye
szerepel. A dokumentum tanusitja, hogy a deportalas részben a helyi zsidosagnak a gazdasagi

életbdl valo kiszoritasat is szolgalta.

430 Majsai: Iratok... i.m. 225.

431 MNL-OL Karpatalja Teriileti Kormanyzo6i Biztosdnak Hivatala. K 774. 1. csom6
432 KTAL Fond 162. opisz 6., od.zb. 83.

433 Majsai Tamas: A kérosmezei zsidodeportalas 1941-ben, i.m. 81.
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Az emlitett célok annyira 6sztonzdek voltak, hogy Kozma Miklds kormanyzoi biztos a kozponti
koltségvetésbdl a deportalas végrehajtasara szant 0sszeg megérkezését be sem varva kezdte
meg az ,,idegen” zsidok dsszegyljtését. Julius 14-én taviratban 100 ezer pengdt kért Keresztes-
Fischer Ferenc belligyminisztertdl a kiutasitott zsidok vasuti szallitasdnak és az akcidban részt
vevé csendordk ellatmanyanak a fedezésére.  Taviratdban jelezte, hogy az 0Osszeg
megérkezéséig a kiaddsokat & hitelezi, ,,mert az elszallitas folyik, és meg nem dllhat!™*34
Masnap, julius 15-én annak érdekében intézkedett, hogy a munkaszolgalaton 1évé ,,idegen”
zsidok se kertilhessék el a kiszallitast. Egy atiratban arrdl értesitette a kassai (VIIIL.) honvéd
keriilet parancsnoksagat, hogy szereljék le a kiilhonos zsidokat, de a leszerelés céljarol, vagyis
a kitoloncolasrdl ne tajékoztassak a munkaszolgalatosokat, nehogy azok az orszag belsejébe
menekiiljenek. Miutan a ,,nemkivéanatos” zsidok 0Osszegyiijtése megkezdodott, Kozma a
Balatonra utazott nyaralni, és a deportalas levezénylését Meskd Arisztid renddrtandcsosra

bizta.*®

Ungvaron julius 20-4n kezddédtek a deportdldsok.**® A Kdrpati Hiradé tudositasa szerint
Munkacson julius végén tobb razzia keretében 240 ,,galiciai illetoségii egyént szallitottak

el”. %7 A deportalasok elsésorban a falvakban éléket sujtottak.

A rendelkezésre 4ll6 adatok szerint a Beregi Kozigazgatasi Kirendeltség teriiletén 1évo
telepiilések koziil Beregrakosrol, Bilkérdl, Ilosvarol, Hatmegrdl, Nagylucskarol, Kovacsrétrol,
Oroszvégrol, Szolyvarol, valamint a hatarmenti Alsovereckérdl és Volocrol hurcoltak el

hontalannak nyilvanitott zsidokat.*3®

Deportalasok torténtek az Ungi Ko6zigazgatasi Kirendeltség teriiletén 1évd Alsédomonyarol,
Bercsényifalvarol, Csernoholovarol, Csontosrol, Konyusrél, Nagybereznarol, Nagylazrol,
Oroszhrabocrdl, Perecsenyrdl, Szerednyérdl, Szobrancrél, Tibavaraljarol €s a hatdrmenti

Hajasdrol és Uzsokrol is.**®

43 MNL-OL Karpatalja Teriileti Kormanyz6i Biztosanak Hivatala. K 774. 1. csomd

4% Ormos: i.m. 760.

436 Karpati Magyar Hirlap, 1941. julius 21, tovabba Debreczeni Ujsag-Hajdufold, 1941. augusztus 2. 6.

47 Karpati Hiradé, 1941. jalius 26.

438 Egy nap értiink jottek a csendbrék, és magyardzat nélkiil felszélitottak, hogy menjiink veliik. Egy zsidé
templomba vittek, ahol mar sok ember varta remegve és tehetetleniil sorsat.”’[Egy ilosvai talélé vallomasa]
DEGOB-jegyzékonyvek: 2067.

439 Randolph L. Braham (ed.): 4 magyarorszagi holokauszt foldrajzi... i.m. 2. kdtet. 1192., 1199., 1213, 1217.,
1223.,1233., 1244,
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A Maramarosi Kozigazgatasi Kirendeltség teriiletén tobb és nagyobb I¢lekszamu zsidod
kozosség is €lt, mint a masik két korzetben, ezért itt a deportalas kiillondsen nagy intenzitassal
zajlott. A Maramarosi Kozigazgatasi Kirendeltség kozpontjaban, Huszton a csend6rok julius
13-an és augusztus 3-an is ,hontalan” zsidokat kerestek. A két alkalommal 6sszesen 560
csaladot gytijtottek 0ssze €s vittek a korosmezoi tdborba. Csomanfalvardl, Gyertyanligetrol,
Talaborfalurél, valamint a hatarzondban 1évé Alsohidegpatakrol, Alsoszinevérrol,
Fels6hidegpatakrol, Pereszl6rdl, és Toronyarol minden zsidot elvittek; a deportaltak szama

meghaladta az 1800 £&t.440

Bedohazan, Felsdapsan, FelsOkalocsan, Herincsén, Keselymezon, Kiskirvan, Lipcsén,
Tarczakdzben és Urmezon csak nagyon kevés zsido maradt a deportalast kovetden. Ezekbdl a

telepiilésekbél dsszesen mintegy 4000 embert vittek el. 44

A helybéli zsidosag felét, 6sszesen mintegy 2500 embert vittek el Alsokalinfalvarol, Ganyarol,
Irhocrol, Nyagovarol, Kokényesrdl, Tiszakaracsonyfalvarol és Uglyarol.**2  Alséapsan,
Bustyah4zan, Bruszturdn, Kovesligeten és Terebesfejérpatakon a deportilds a zsiddsag
harmadat érintette. Ezekbdl a falvakbol Osszesen mintegy 1200 embert deportaltak. *4
Alsokalocsardl,  Aknaszlatinarol, Domborol, Izardl, Kozépapsardl, Majdankarol,
Nagybocskorol, Nyéreshazarol, Okormezorél, Rahorol és Velétérdl dsszesen mintegy 1000
zsidot vittek el.*** Deportélds szintere volt még a Maramarosi Kozigazgatasi Kirendeltséghez

tartozo tovabbi 18 telepiilés.*°

A fennmaradt korabeli allami iratokbdl, a deportalasokrol késziilt toredékes beszamolokbol és
a nagyon kevés visszaemlékezésbol tudjuk, hogy a zsidosag megtorten, vagy mint egy példa

mutatja, emelt fejjel, hésiesen, de mindig kovette a helyi hatosagok utasitasait. Erre az utobbi

40 A zsidosag szama 1941-ben telepiilésenként: Csomanfalva 200, Gyertyanliget 420, Talaborfalu 180,
Alséhidegpatak 180, Alsoszinevér 370, Fels6hidegpatak 155, Pereszlé 160, Toronya 300.

441 A 7sidosag szama 1941-ben telepiilésenként: Beddhaza 500, Fels6apsa 1300, Fels6kalocsa 272, Herincse 871,
Husztkoz 60, Keselymez6 400, Kiskirva 141, Lipcse 550, Tarczakodz 900, Urmez6 400.

42 A 7sidosag szama 1941-ben telepiilésenként: Alsokalinfalva 500, Ganya 700, Irhoc 850, Kokényes 900,
Nyagova 120, Tiszakaracsonyfalva 911, Uglya 707.

443 A zsidOsag szama 194 1-ben telepiilésenként: Alsdapsa 1000, Brusztura 358, Bustyahaza 1000, Kovesliget 1000,
Terebesfejérpatak 300.

444 A zsidosag szama 1941-ben telepiilésenként és az elhurcoltak szdma: Aknaszlatina 2537/100-200; Alsokalocsa
358 /50; Dombo 1000 /120-200; 1za 440 /40; Kozépapsa 400 /30; Nagybocskd 1700 /100; Nyéreshaza 650 /80;
Okoérmezd 950 / 200-250; Rahé 1600/ 200; Veléte 436/40. A 830 fs majdankai zsidé kozosségbél elvittek szama
ismeretlen.

45 Aknaszlatina, Alsokalocsa, Alsoneresznice, Béardfalva, Berezna, Csoménfalva, Gernyés, 1za, Kereczke,
Kricsfalva, Lonka, Oroszmoksa, Otvosfalva, Petrovbisztra, Podoboc, Szentmihalykortvélyes, Tarujfalu, Vajnag.
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magatartasra az egyik karpataljai faluban kertilt sor, ahol kidoboltak, hogy a 850 f0s zsido
koz0sségbdl csak 500 f6 maradhat. Ezt a 350 f6s szamot sikeriilt 150-re csokkenteni, de azon
az aron, hogy a zsidoknak maguknak kell kijeldlniiik azokat, akikre majd elhurcolés var. ,, A
rabbi dsszehivta a falu zsidosagat, hogy ezt a szérnyii parancsot teljesitsék. Az oregek azt az
ajanlatot tettek... kiildjék oket, ok mar leéltek életiiket, mindegy, hogy milyen sors var rajuk. A
fiatalok tiltakoztak ez ellen. Inkabb ok akarnak menni, ok fiatalok, egészségesek. ... A vitat nem
tudtak eldonteni. S ekkor megszolalt a kézosség rabbija s a Talmudra hivatkozva azt mondta:
nem szolgaltathatunk ki senkit a szerencsétlenségbe, vigyenek valamennyitinket. S a megrendito

hajnali tandcskozdson szinte lelkesen igy dontottek.”**

A nyilt, szervezett ellendllds gondolata a zsidé kozdsségekben nem meriilt fel. Még a
bujkalasban és a hatoésagok megvesztegetésében megnyilvanuld onvédelemi akciokra is alig
van példa. Ismereteink szerint Irh6con, Kovesligeten és Alsoneresznicén fordult el6 az, hogy a
csendorok érkezésekor sokan a hegyekbe menekiiltek. Talan részben ennek is kdszonhetd, hogy
Irhocon és Kovesligeten a zsidosag fele vagy nagyobbik része elkeriilte a deportalast.
Alséneresznicén a 664 {0s zsido kdzosségbdl ,,csak” mintegy 70 személyt tudtak 6Sszegylijteni
a csendorok. A hatdsagok megvesztegetésére egy példa ismeretes. Alsdapsan sokan fizettek a
helyi kozigazgatas képviseldinek, hogy ne vigyék el dket. Tobben megprobaltak lekenyerezni
a hely1 hatésagokat, de a jegyz0 ¢és a f0jegyz0 becsapta a zsidokat: elfogadtak a pénzt, majd

kiadtak az embereket a csend6roknek.

A kormanyzoi biztossag teriiletén végrehajtott deportalasok azt bizonyitjak, hogy az ottani
hatésagok gyakorlatilag minden zsidot kiilhonosnak tekintettek addig, amig magyar
allampolgéarsaguk be nem bizonyosodott. A Slachta Margit altal vezetett tényfeltard csoport
beszamoldja leirja, hogy a Huszti jards fOszolgabiraja kijelentette: ,,... & bizony nagyon
tidvosnek tartja jarasanak lehetoleg teljes zsidotlanitasat. ...Arra a kérdésiinkre, hogy ez a
gvakorlatban mit jelent, azt felelte, hogy o kitesz minden zsidot, aki az allampolgarsagat

bizonyitani, vagy a birtokdaban 1évé iratokkal legalabbis valosziniisiteni nem tudja.””**’

46 A meg nem nevezett faluban lejatszodott torténet az Orszagos Magyar Zsidd Segitd Akcié (OMZSA)
vezetéinek 1941. oktober 5-i iilésén hangzott el. Lasd Magyar Zsidé Levéltar Pasztor Jozsef Hagyaték. A
dokumentumot kozreadja Majsai Tamas: A kérosmezei zsidodeportalas 1941-ben, i.m. 83.

447 Lasd Grof Apponyi Gydrgy, Slachta Margit, Dr. Szabo Imre és Grof Szapary Erzsébet 1941. augusztus 20-i
beszamolojat. In: Majsai Tamas: Iratok..., i.m. 223.
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A magyar allampolgarsag bizonyitasat azonban nagyon gyakran a helyi kozigazgatas tobbféle
modon is nehezitette. A MIPI korabban idézett feljegyzése utal arra, hogy Az allampolgarsagi
bizonyitvany beszerzésére egyes helyeken csak 3-5 napos hataridot adtak, masutt formai hibara
hivatkozva nem fogadtdk el a benytjtott okméanyokat.**® Tobb karpataljai telepiilésen
megtortént, hogy a helyi hatésagok tomegesen kérték be a mar meglévo igazolo iratokat, majd,
azokat visszatartva, az allampolgarsaguk igazolasara szolitottak fel a dokumentumaiktol

megfosztott zsidokat.**°

A kitelepités végrehajtasadhoz sziikség volt a KEOKH alaprendeletében eloirt ,,jogerds
kiutasitasi hatarozatra”. Ezek a telepiilés foszolgabirojanak cimzett nyomtatvanyok voltak,
amelyeken kézirassal szerepel az érintett személy neve, lakohelye és az orszag elhagyasara
kijelolt — rendszerint az irat kiallitasi datumahoz nagyon kozeli — idépont. A kiutasitas okaként

0 A Karpataljai Teriileti Allami

a hatosagok a ,kétes allampolgarsigot” jeldlték meg.*®
Levéltarban talalhaté formanyomtatvanyok kitdltésének modja és tartalma is azt sugallja, hogy

a kiutasitasi hatarozatok a deportalasnak csupan formai kellékei voltak.

Tomegével kertiltek kitelepitésre olyanok, akiknek magyar allampolgarsdga bizonyitott volt,
vagy a hatosagok kozremiikodésével bizonyithato lett volna, illetve olyanok, akikre koruk és

egeészseégligyi allapotuk miatt a KEOKH utasitasai nem vonatkoztak.

A hatésagok kiilondsen nagy figyelmet forditottak a hatarvidéknek a zsidoktol vald
»megtisztitasara”. Ezekben a korzetekben a tomeges kiutasitasok augusztus elején vettek nagy
lendiiletet. Erre utal az a rendelet, amelyet az ungvari hatarvidéki kapitanysag adott ki augusztus
4-én a hatarvidéki renddri kirendeltségeknek. ,, ... Felhivom, hogy mindazokat a zsidokat, akik
dllampolgarsagukat mindezidaig nem igazoltdk, vagy allampolgarsagi bizonyitvany birtokaban
nincsennek, illetve 1871 év utan sziilettek, minél nagyobb tomegben azonnal utasitsak ki és a
csendororsoket kozvetleniil hivjak fel ezen kiutasitottak osszegyiijtésére és a korosmezoi

taborba valé azonnali szdllitasra...” — ll a rendelkezésben.**!

448 Dr, Pasztor Jozsef: Karpatalja zsidd problémai. Magyar Zsidd Miizeum és Levéltar, Magyarorszagi Izraelitak
Orszagos Irodaja, Magyar Izraelitak Partfogo Irodaja, 1938-1941.
https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_segelyszervezetek _mipi_iratok_1938-1941/?pg=707&layout=s

449 Rosenbaum Miksa beregdubrokai gazdalkod6 1941. julius 23-i jelentése. Magyar Zsido Levéltar Pasztor Jozsef
Hagyaték, idézi Majsai Tamas: A kérosmezei zsidodeportalas 1941-ben, i.m. 83.

40 KTAL Fond 200, opisz 1, od. zb. 412

41 ABTL 3.1.9.-V-138271 (Vizsgalati dosszié Zakarias Dénes és tarsai ligyében.) 233-234.
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A deportalasok a karpataljai kozosségek jelent6s részét, kiilonosen azokat, amelyek a
hatarvidéken voltak, annyira megcsonkitottak, hogy hossza tava fennmaradasuk is kétségessé
valt, ugyanis els6sorban az aktiv kortakat és a gyerekeket vitték el. A Maramarosi
Kozigazgatasi Kirendeltség teriiletén 1évo allami iskolakba torténd beiratkozasokrol 1941
nyaran készitett tanfeliigyeldi jelentésekben gyakran szerepel annak megallapitdsa, hogy az
adott ,, ... kozségben az izraelita valldsu tankételesek a sziileikkel egyiitt ki voltak utasitva, és
ezért nem maradt a kozségben izraelita vallasi tankételes.”*? A kirendeltség teriiletén 1év
120, iskolaval rendelkezd kozségbdl 97-ben ¢€ltek tanulokorban 1évo zsidok. A tanfeliigyeldi
jelentések szerint a 97 telepiilés koziil 26-ban csokkent a didkok szdma a kiutasitdsok miatt. A
rovid, néhany mondatos, szaraz beszamolok szerint az Osszes, tankoteles korban 1évo zsidd
lakost Kkitelepitették az alabbi kozségekbdl: Alsohidegpatak, Csomanfalva, Husztkoz,
Kricsfalva, Lipcse, Vajnag, valamint a hatar kozelében fekvé Alsohidegpatak és Tarujfalu. A
tankotelesek szama FelsGapsan, Majdankan a harmadara, Alsdészinevéren, Bustyahazan,

Beddhazan, Felséapsan, Kokényesen, Nyagovan a felére csokkent.*>

A korményzo6i biztossag vezetdi az ,idegen” zsidok kiszallitdsdval a hatarovezet
»megtisztitasat” és a zsidok gazdasagi és kereskedelmi tevékenységének gyengitését is el
akartak érni. Kozma Miklos egyik kozvetlen munkatarsa Gaspar Koczian tanacsos egyik
feljegyzésébdl kitlinik, hogy a hatarvidék szamos telepiilésérdl valoban elvitték a zsidokat. Az
akci6 olyan nagy lendiilettel zajlott, hogy tobb telepiilésrdl a hatvan év felettieket is elhurcoltak,

holott ennek a korosztalynak a deportalasa ellenkezett a KEOKH utasitasaival.*>*

Arrél, hogy pontosan hany kereskedd, kisiparos valt a deportalas aldozatava, nem rendelkeziink
pontos adatokkal. A maramarosi kozigazgatasi kirendeltség vezetdje mindenesetre elégedett
volt. A kormanyzdi biztos szamara készitett éves beszamoldjaban az ipar és a kereskedelem
., keresztény kézbe vald ™ atallitasat tartotta az 1941-es év legnagyobb jelentségli kozigazgatasi
sikerének. Mint irta: ,, 4 hatosagom teriiletére letelepitett keresztény iparos és kereskedokkel
elertiik azt, hogy a zsidosag az ipar és a kereskedelem minden jelentos teriiletérol ki lett
szoritva. "**° A zsidosag gazdasagi pozicidira palyazok azonban mégis elégedetlenek voltak az

elért ,,eredményekkel”. Feltehetden kozéjiik tartozott egy Stadler nevii lakos is, akinek a

42 KTAL Fond 162, opisz 3, od. zb. 1826
43 KTAL Fond 162, opisz 3, od. zb. 1826
44 MNL.-OL- K 774

45 KTAL Fond 162, opisz 3, od. zb. 1113
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kormanyzdi biztos hivatalanak cimzett levelében az alabbiakat jelentette: ,, ... értesiilése szerint

t6bb nem magyar dllampolgdr zsidoé maradt llosvan, koztiik Zinger Izidor bankigazgaté.” *°°

A korabeli beszamolok kiemelik a zsidok elfogasanak, Osszegytiijtésének a gyorsasagat és a
banasmod brutalitasat.*®” Az aldozatokat tobbnyire rajtaiitésszeriien, éjjel fogta el lakdsukon a
rendoérség vagy a csenddrség. Ilyen koriilmények kozepette csak a legsziikségesebb holmik
becsomagoléasara volt lehetdség, mikozben a kitelepitetteknek eldirasszerien haromnapi
¢lelmet is magukkal kellett vinnitik. Az is el6fordult, hogy a deportaltaktol elvették az élelmet.
A Husztrél kiutasitottak részére 0Osszegylijtott élelmiszert a hatdsagok elkoboztdk és
szétosztottak a kornyékbeli lakossag kozott.**® Gyakran nem volt lehetéség arra sem, hogy a

kiutasitott rendelkezzen hatramaradt javainak a sorsarol.

Slachta Margit szocialis névér, aki — mint arr6l mar fentebb irtunk — 1940-ben fellépett a
Csikszeredarol kitoloncolt €s a roman, majd szovjet teriiletre atdobott zsidok érdekében, ezuttal
is kozbenjart a deportaltakért. Nemcsak segélykérd leveleket kiildott kormanyzati dontésekre
befolyassal biré személyeknek, hanem augusztus elején Grof Apponyi Gyorggyel, Grof
Szapary Erzsébettel, Pakocs Karoly kanonokkal és Dr. Szabd Imre érseki titkarral egyiitt
tényfeltar6 utat is szervezett Karpataljara. Beszamoldjukban a kovetkezdket irjak a
kozigazgatasi hatosagok Onkényeskedéseirdl és a csendOrség brutalitdsarol: ,, Huszt felé
kozeledvén az egyik kozségben éppen szemtanui voltunk annak az épiiletes jelenetnek, amikor
a kozséghaza elott csendordk és katondk teherautora raktak a deportdlasra szant
osszefogdosott zsidokat. Bementiink a kozséghazara, ahol a jegyzotol azt a felvilagositast
kaptuk, hogy ezeket az embereket a foszolgabiro rendeletére a jarasi székhelyrdl kiildott lista
alapjan szedték 6ssze a csendorok aznap reggel és azonnal tovabbviszik oket. Ebbol joggal
kovetkeztethetjiik azt, hogy itt sem lehetett az dldozatoknak tul sok idejiik legsziikségesebb
holmijuk osszecsomagolasara és foleg arra, hogy amit a beliigyminiszteri rendelet vildgosan
eldirt, hogy ti. visszamarado ingatlan és ingo vagyonukat valakire rabizzak. [...] Itt azt is

tapasztaltuk, hogy a csendérok hihetetleniil goromba hangon adtik ki utasitasaikat, siro

456 MNL. OL. K-774-1941.

47 Grof Apponyi Gyodrgy, Slachta Margit, Dr. Szab6é Imre és Grof Szapary Erzsébet 1941. augusztus 20-i
beszamoldja. Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet Raday Levéltara A/1/b-2571/1941.; A Magyar Izraelitadk
Partfogd Irodajanak augusztus 3-i jelentése. Az iratokat kozreadja Majsai Tamas: Iratok a kérosmezei
zsidodeportalas torténetéhez, i.m. 211., 223.

458 Majsai Tamas: A kérosmezei zsidodeportalds 1941-ben, i.m. 83.
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gyermekekre durvin ramordultak és zokogd asszonyokat tragdr szavakkal akartak

elhallgattatni. 4%

A csendOrok brutalitasat tiikrozi a csomanfalvi eset is. A korabeli beszamolé szerint itt tobbek
kozott egy csaladfot akartak elvinni, de csak felesége €s leanya tartdzkodott otthon. A feleségét
kiildték érte, és mire visszatértek, addigra mar elmentek a csendérok, de magukkal vitték a
leanyt.*®® A csendérségi fellépés idénként csak a zsidok puszta megfélemlitését, megalazasat
szolgalta. Elofordult, hogy vallasos, szakallas zsidot borbélyhoz kiildtek, €s raparancsoltak,
hogy a borotvalkozas utan jelentkezzék a csenddrségen. Ott a megrémiilt emberrel, aki meg

volt gyézédve arrél, hogy most kitelepitik, kozolték, hogy minden rendben van és hazamehet.*6!

A Kaérpataljan €It zsidosag sorsat bemutatd 2002-ben megjelent ,,gyaszkonyv” az §sszegyljtés
soran elkovetett gyilkossagokrol is beszamol. Ellenszegiilésre hivatkozva Munkacson a
csend6érok otthonukban kivégezték Sais Leopold kereskedd hét tagh csaladjat. A munkdécsi
jarashoz tartozé Ruszkocon, valamint Orosztelken tovabbi 5 ,,hontalant” (3 n6t és 2 férfit) 16ttek
le.*2 Volt, aki az allandosult rettegés miatt 6ngyilkos lett. A korabeli sajté tudositasa szerint
julius 28-an Schwarcz Mihdly ungvari terménykereskedd 54 éves felesége otthondban
folakasztotta magat. ,, Schwarczné hosszabb ideje kedélybeteg volt és bar rendezett anyagi
viszonyok kozott, ferjével és gyermekeivel a legjobb egyetértésben élt, mégis dallandoan rettegett
a jovétsl - irta a Karpati Hirado.*%®

Tobb korabeli beszamolo is kiemeli az 6sszegylijtott zsidok vasuti szallitasdnak embertelen
koriilményeit. Kiilondsen all ez a megallapitas a Karpataljan beliil tortént szallitdsokra. Mig
Budapestrdl és az orszag tobb telepiilésérdl személyvonatok lezart kocsijaiban szallitottak a
zsidokat, addig a karpataljai kiutasitottak marhavagonokba zsufolva tették meg a Kérdsmezore
vezetd utat. Karpatalja akkor hadmiiveleti teriilet volt, és az egyvaganyu vasuti kozlekedés

zOmét a keleti harctérre mend, katondkat és utanpotlast szallito vonatok tették ki. Ilyen

49 Grof Apponyi Gyodrgy, Slachta Margit, Dr. Szab6é Imre és Grof Szapary Erzsébet 1941. augusztus 20-i
beszamoloja. Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet Raday Levéltara A/1/b-2571/1941. Kozreadta Majsai
Tamas: Iratok a kérosmezei zsidodeportalas torténetéhez, i.m. 223.

460 A MIPI 1941. jhlius 22-i jelentése a deportalas koriilményeirél. Kozli Majsai Tamas: Iratok a kérosmezei
zsidodeportalas torténetéhez, i.m. 199.

41 Grof Apponyi Gyodrgy, Slachta Margit, Dr. Szab6é Imre és Grof Szapary Erzsébet 1941. augusztus 20-i
beszamolodja, i.m. 224.

462 Knura cxkop6otu Y kpainu. 3axapnamcoxa obaacme. —T. 1. Vkropo, Bua-so ,,Kapnatn” Karpati Kiado 2002.
529, 486-489.A ,,gyaszkonyvet” idézi: Dupka: ,,Ne itéljetek el...”, i.m. 159—160.

483 Karpati Hiradé, 1941. jalius 30.
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koriilmények kozott a viszonylag rovid tavolsagok ellenére gyakran 24 6rds utazas utan
érkeztek meg a kitelepitendd zsidok a Kérdsmezo szélén 1évé Havasalja vasatallomasara. A
szallitds hosszu ideje alatt a vagonok zarva maradtak, és a bentlévok elemi sziikségletiik

elvégzésére sem hagyhattak el Sket.*64

Sok ezer deportalt sorsat tarja fel Yaffa Rosenthal
visszaemlékezésének kovetkezd részlete. ,, Ugy 70-90 embert zsifoltak dssze egy
marhavagonba. Felszalltunk a vonatra az egyik vagonba. Egy kis vodrot adtak, amit kozosen
hasznalt mindenki, ha a sziikség hozta. Se vécé, se viz, se étel, csak amit a batyunkban hoztunk.
Két vagy harom napig voltunk a vonaton. Az emberek haldokoltak. Az ajtokat nem lehetett
kinyitni, hogy kirakjak a halottakat. Ott voltak bent. Nydr volt, és biizlottek. Es a vagonban
valldsos zsidok, akik soha nem érintik meg mds asszonydt. Es ott a vagonban kellett végezni a
sziikségiiket. A mi vagonunkban 6 vagy hét halott ember volt. Borzaszté volt. Es a férfiak mégis
imddkoztak. Minden este, mielott kiment a nap és minden reggel imadkoztak. A legfontosabb
dolgok, amit mindig magadndl tartasz, tallit és a tfillin, természetesen ott volt veliik. Es csak

imddkoztak, imddkoztak.” *®°

A Slachta Margit vezetésével Karpataljan jart tényfeltard csoport tagjai szemtanti voltak a
deportaltakat szallitd egyik vonat Havasaljara torténd megérkezésének. ,, ...sajdt észlelésiink
szerint, a helyzet a kovetkezd: Megérkezik a 20 vagy anndl is tobb zsufolt marhavagonbdl dllo
vonat. Az ‘utasokat’ kieresztik a mindenféle szeméttel, papir- és ételhulladékkal és emberi
tiriilékkel telitett kocsikbol, és a vonat mellett szarmazasi hely szerint csoportositva
sorakoztatjak oket. Ott varnak ezek a szerencsétlenek dideregve a hidegben, esében, sarban
mig reajuk keriil a sor. Aki valoban latta azt a kétségbeesést, amely ezeknek az otthonukbol
brutalisan kiragadott, barmokként odaszallitott és az ismeretlenbe, valosziniileg a halalba
tovabbszallitando embereknek az arcan iil, aki tanuja volt annak a minden szondl tobbet
beszélo, reményt vesztett néma csendnek, amellyel mennek tovabb az elkeriilhetetlen végzet felé,

annak emlékében élete végéig megmarad ez a Dante Inferndjaba kivankozo kép. " *%®

464 Grof Apponyi Gyodrgy, Slachta Margit, Dr. Szabé Imre és Grof Szapary Erzsébet 1941. augusztus 20-i
beszamolgja, i.m. 220.; A Magyar Izraelitdk Partfogd Irodajanak augusztus 3-i jelentése. Az iratokat kozreadja
Majsai Tamas: Iratok a kdrosmezei zsidodeportalas torténetéhez, i.m. 211.

485 Yaffa Rosenthal emlékezése, University of Southern California (USC) Shoah Foundation, Visual History
Archives, #16308.

466 Grof Apponyi Gyorgy, Slachta Margit, Dr. Szabd Imre és Grof Szapary Erzsébet 1941. augusztus 20-i
beszamolodja, i.m. 221.
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Slachta Margit az ttro6l készitett beszamolojaban arrdl is ir, hogy latott a szallitmanyban sok 70
évnél idésebb, magatehetetlen embert is, j0 néhany deportalt pedig rendelkezett magyar

allampolgarsagot igazol¢ iratokkal.*®

Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter, valamint a KEOKH vezetdi is tisztaban voltak
azzal, hogy a deportalasok — kiilonosen Karpataljan — nem egészen a hivatal altal meghatarozott
szempontok szerint zajlottak. A végrehajto hatosagok onkényes intézkedéseinek visszaszoritasa
érdekében a KEOKH 1941. jalius 30-an elrendelte, hogy a jovoben csak olyan zsidokat
toloncolhatnak Ki, ,, akiknek lengyel vagy orosz szarmazasat az eddig beszerzett adatok, akar a

7468 A rendelkezés annak koOzvetett

jovoben eszkozlendo vizsgalatok valdsziniisitik...
beismerése, hogy a cinikusan csak ,,idegenrendészeti intézkedésként” emlegetett akcid soran
nemcsak kiilhonos lengyel és orosz zsidokat deportaltak. Bar az 0 rendelkezéssel a KEOKH
csokkenteni kivanta a hatosagi onkényt, a korabbi (julius 12-1) utsaitasokhoz képest jelentésen
tagitotta az elhurcolhato személyek korét, mert azon személyek kiszallitasat is lehetévé tette,
akiknek lengyel vagy orosz honossagat csak vélelmezni lehetett. A rendelet rdadasul arra is
felszolitotta az alsobb foku hatdsagokat, hogy ne csak azokat tavolitsak el, akikkel szemben a
hatésadgok korabban kiutasitdsi végzést hoztak, hanem azokat is, akik érvényes lakhatasi

engedéllyel rendelkeznek, tekintet nélkiil arra, hogy a lakhatasi engedély érvényessége csak

késObbi idépontban jar le.

A KEOKH intézkedése a vidéki hatosagokat aligha befolyasolta. Kirivo példaja ennek az, ami

Putnokon tortént. A szolgabiro a telepiilésen €s annak korzetében €16 minden zsidé okmanyait

47 Kozvetlen személyes tapasztalatbol augusztus 9-én este és 10-én reggel a kivetkezd kialtobb eseteket észleltiik

a havasaljai allomason tortént dtfésiilés sordn (az érdekelteket ez esetben sikeriilt is a szallitmanybaol kiemeltetni):
egy félkaru 50%-o0s hadirokkant feleségével és 6t gyermekeével, atyja, anyja is Munkdcson sziilettek; egy 70 éven
feliili asszony, aki rdaadasul olyan beteg is volt, hogy csak kétoldali tamogatassal tudott jarni; egy kizel 70 éves
rabbi, akinek atyja is mdr ugyanott volt rabbi; jonéhdny 70-90 éves ember,; egy ember, aki az orosz szomszédsdg
idején at-atjart és Magyarorszag szamara teljesitett, élete kockaztatasaval, kémszolgalatot, amiért Pataky
miniszterelnokségi allamtitkartol hivatalos elismerést és koszonetet kapott (a vonatkozo irdst felmutatta); tobb
sulyos beteg; sokan, akiknek magyar dallampolgdrsiaga a naluk levé iratokbol kétségteleniil megallapithato volt.
Ezeket, mint mondottuk, sikeriilt kiemelni és a helyszinen kidllitott olyan rendorhatosagi igazolassal ellatva
hazakiildeni, amely egyeldre biztositia nyugodt otthonmaraddsukat. De hanyan lehettek hasonlok a transzport
tobbi részében, amelynek atfésiilésére mar nem volt ido, s akiket konyorteleniil tovabbvittek. Egy ilyen szallitmanyt
vegignézni egyenlé a legsulyosabb vddirattal elséfoki hatosagainkkal szemben, amelyek vagy kénnyelmii
lelkiismeretlenséggel, vagy akarva, a puszta gyilélettdl hajtva, és az altaluk remélt ,,uj rendszer” szemében
érdemekre palyazva, emberek ezreit dobjak oda a kinszenvedések hosszii soranak és a valoszinti pusztulasnak
minden irott jogszabdly és iratlan erkdlcsi torvény ellenére — irja Slachta beszamolojaban. Lasd Grof Apponyi
Gyorgy, Slachta Margit, Dr. Szab6 Imre és Grof Szapary Erzsébet 1941. augusztus 20-i beszamldja, i.m. 221.

468 MNL. OL. K 149, 107. doboz /K 149 — 1941 — 8/
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magahoz kérte ellendrzés céljabol. Az iratok nélkiil maradt zsidokat azutan, mintegy 500 fot,

drizetbe vett és augusztus 10-én Kérosmezodre szallittatott.*%

Az onkényes hatosagi akciok kovetkezményeit a gyakorlatban csak ugy lehetett elharitani, ha
az orszag kiilonboz6 pontjairol dsszegylijtott és Kérosmezore szallitott ,,idegen” zsidokat az
orszagbol valo kivitel elott még egyszer megsziirik. A kiszallitdsok mar folyamatban voltak,
amikor a KEOKH vezetdje, Siménfalvy Sandor irod4jdba rendelte Batizfalvy Nandor
renddrfogalmazot, aki éppen a szabadsagat toltotte a Balatonon. A deportalas megkezdése Ota
folyamatosan érkeztek a beliigyminisztériumba hirek — jorészt a MIPI-t6l — arrdl, hogy
allampolgarsagi bizonyitvannyal rendelkez6 zsidokat is elfognak és deportalnak. Batizfalvy
fonokétol azt a feladatot kapta, hogy utazzon a Kérosmezo szélén fekvo Havasaljara, €s ott
szerezzen ¢érvényt a KEOKH rendelkezéseinek, vagyis akadalyozza meg a bizonyithatéan

magyar allampolgarok, illetve idds, munkaképtelen emberek kiszallitasat.

Batizfalvy Nandor a deportalas folyamatanak az egyik donté fontossagu pontjan allt; szerepe
¢s feleldssége tehat kiilonosen nagy. A KEOKH-ban végzett munkdja és kiilondsen a
kérosmezei kikiildetése alatti tevékenysége csak nagy vonalakban ismeretes. A vészkorszak
utan tevékenységét szamos vad érte.*’® A magyarorszagi holokauszt kutatdsanak legkivalobb
szakért6je, Randolph Braham azt irja rdla, hogy , A4 zsidok kilizésének ‘torvényes’ alapjat
Batizfalvy Ndndor, a KEOKH tisztviseldje dolgozta ki.” *™* Ezt az 4llitast azonban sem a
toredékesen fennmaradt korabeli iratok, sem a KEOKH munkatarsai ellen a haboru utan
lefolytatott népbirdsagi perek anyagai nem tamasztjak ala. Tény, hogy Batizfalvy kérésmezei
munkajat a MIPI Kérosmezdre, a havasaljai allomésra kiildott képviseldi €s Slachta tényfeltaro

csoportjanak tagjai is nagyra értékelték.*’

Batizfalvy valamikor julius 15. és 20. kozott érkezett a KOrosmezd mellett fekvé Havasaljara,

ahol a deportaltak gytijtétabora volt. Innen mar teherautdkkal vitték dket at a hataron. A tabor

469 Randolph L. Braham (ed.): The Geographical ...i.m.

470 Korabban mar emlitettiik, hogy Vilagosi Jozsef, a KEOKH-nal dolgozé rendér szizados a Magyar
Allamrendérség Politikai Rendészeti Osztalyan 1946. majus 4-én azt allitotta, hogy Batizfalvy utasitasara
kezd6dott meg a deportalandd személyek kartonjainak az osszegytijtése. Lasd ABTL. Magyar Népkoztarsasag
Beliigyminisztériuma Vizsgalati dosszié Dr. Kapos Gyorgy és tarsai tigyében. 3. 1. 9. V-141629. Tantvallomasi
jegyz6konyv a Magyar Allamrendérség Politikai Rendészeti Osztalyan Dr. Batizfalvy Nandor gyanusitott elleni
bliniigyben.

471 Randolph. L. Braham: 4 népirtds politikaja. A Holocaust Magyarorszdgon. Belvéarosi Kényvkiadd, Budapest,
1997. 201.

472 A MIPI és Slachta Margit Batizfalvyval kapcsolatos megallapitésait 14sd: Majsai Tamas: Iratok a kérésmezei
zsidodeportalds torténetéhez, i.m. 202., 210., 222. [A 4., 11., 19. dokumentumok]
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parancsnoka, Orban Gyula alezredes kezdetben engedte, hogy atvizsgalja az ott fogvatartottak
iratait, de nem engedte szabadon azokat, akiknek magyar allampolgarsagar6l Batizfalvy
meggy0z6dott. Orban alezredes kijelentette, hogy a taborbol zsidok csak Galicia irdnyaba

tavozhatnak.*"3

Magatartasat jol tiikrozi egy a deportalast tulélo torténete, akit apjaval egyiitt
keriilt a havasaljai tdborba. Amikor az apa az els6 vilaghdboruban szerzett hdsi érdemrendjét a
hozza tartozd6 dokumentummal egyiitt bemutatta a tabor vezetdjének, az felhdborodva a
kovetkezOket mondta: ,,a magyar kiralyi hadseregnek nincs sziiksége biidos zsidokra...”.
Azutan széttépte a dokumentumot. A szemtant latta, hogy az apja ,,egyszeriien 6sszecsuklott a
szavak hatésa alatt... az egész vildga darabokra hullott koriilotte”. Nem sokkal ezutan meghalt

Galiciaban.*"*

Batizfalvy miikodési teriilete a havasaljai vasutallomas lett. Szabolcs Géza és Szabo Lajos
rendérfogalmazok kozremiikodésével itt kellett atnéznie a kitelepités céljabol Havasaljara
szallitott zsidok iratait. Az dllomason a beliigyminisztérium engedélyével jelen voltak a MIPI
kikiildottjei is, akik ugyancsak ellendrizhették a deportaltak iratait. A szallitmanyok
érkezésének gyakorisdga és nagysdga miatt ez a kettds szlirdrendszer a gyakorlatban csak
nagyon kis hatékonysaggal miikodott. A havasaljai allomason a deportalt zsidok tomegeinek
alapos atfésiilésére sem elegendd 1dd, sem hely nem allt rendelkezésre. A naponta érkezd,
tobbszaz fos szallitmanyokbdl Batizfalvy csak azokat tudta kiemelni, akikrél mér tavolrol
latszott, hogy kiszallitasuk a KEOKH rendelkezései ellenére tortént. Ebbe a csoportba tartoztak
a nagyon fiatalok és nagyon idések, a Szemmel lathatban betegek, valamint egyéb
munkaképtelenek. Sokkal nehezebb feladat volt azon személyek kivalogatasa, akik
rendelkeztek magyar allampolgarsagot igazold6 dokumentumokkal. A Koérosmezore szallitott
zsidok koziil mindenkinek volt valamilyen irata, ami reményt adott tulajdonosanak arra, hogy
kivegyék az attelepitend6k sorabol. Azonban csupan nagyon kevesen jutottak Batizfalvy és
segitdi elé, akiknek még arra sem volt idejiik, hogy az Osszes, eléjiik keriilé dokumentumot
tiizetesen ellendrizzék. A kiemelt személyeket pecsétes renddrhatosagi igazolassal ellatva

visszaszallitottak lakohelytikre.

Batizfalvy és emberei tevékenységének hatékonysagat nemcsak a fizikai koriilmények, hanem

a magas beosztasu hivatalnokok beavatkozasai is korlatoztak. Ungvarrdl, a kormanyzoi biztosi

473 Lasd Batizfalvy habort utan készitett beszamoldjat kérosmezdi tevékenységérél. A beszamold sajnos nem
teljes. MNL-OL Batizfalvy Nandor iratai. P 2206.
474 Y affa Rosenthal emlékezése, USC Shoah Foundation, Visual History Archives, #16308.



dc_1978 21 189

hivatalb6l tobb olyan taviratot is kapott, amelyek hatasara le kellett mondania az
allampolgarsagi bizonyitvannyal rendelkezé karpétaljai zsidok megvédésérol.*”®  Meskd
Arisztid rendértanacsos, a karpataljai deportalasok irdnyitdja Koérosmezon személyesen
szolitotta fel 6t arra, hogy ne akaddlyozza a kiszallitasokat. Helyzetének ellehetetlenitése
érdekében lejaratasi kampany is indult ellene.*’® Azt terjesztették rola, hogy pénzért mentesiti
a zsidokat a kitelepités alol. A vad alaptalan volt, de — amint a kérnyezetében 1évo tigyvédek
habort utani feljegyzéseibdl kideriil — a tamadasok és fenyegetések, valamint tevékenységének

korlatozéasa megviselte Batizfalvyt.

., ...Sirva panaszolta, hogy nem képes nézni azt a barbar bandasmodot, amit a csendorok a
szerencsétlen lengyel zsidékkal szemben tanvisitanak. Ugy emlékszem, mintha ma lett volna,
hogy azt mondta nekem dr. Batizfalvy, hogy: 'megdriilok a tehetetlenségem miatt. En is apa
vagyok, nem birom nézni ezeknek a szerencsétleneknek — kiilonosen a gyermekeknek — a
kitelepitesét, és hogy minden percben el ne érzékenyedjem, fojtogato sirasomat kiabaldssal
palastolom. Ha teheted, mondjad meg az itteni [kdrosmezdi] zsidoknak, hogy buzditsak

i3

szokésre a kitelepitenddket, én nem veszem észre’”— irta Batizfalvyrol egy Kordosmezore

A4 ezek itt meg vannak Oriilve... 7478 mondta

érkezett €s kdzbenjarasat kérd iigyvé
Batizfalvy egy masik tigyvédnek, a havasaljai taborban szolgalok és a kiszallitast végrehajtok

mentalitdsara, magatartasara célozva.

Tény, hogy Batizfalvynak sem rangja, Sem beosztasa sem apparatusa nem tette lehetévé, hogy
a rabizott feladatot maradéktalanul teljesitse. Felmeriil az is, hogy vajon a KEOKH vezetése
talan csak formalis szerepet szant a viszonylag fiatal rendérfogalmazonak, akinek poziciodja tul
gyenge volt ahhoz, hogy fellépjen a deportalast Kérosmezon és egész Karpataljan iranyitd

katonai és helyi kdzigazgatasi vezetdkkel szemben.

Arrdl, hogy Batizfalvy hany embert kiildott vissza Kérosmezordl, nem all rendelkezésre hiteles

adat. Annyi bizonyos, hogy a Kordsmezoére, Havasaljara szallitottak tilnyomé része a

475 A MIPI 1941. jllius 22-i jelentése a deportalas koriilményeirdl. Kozli Majsai Tamés: Iratok a kérdsmezei
zsidodeportdlas torténetéhez, i.m. 199,

476 Dr. Arnabész Zoltan iigyvéd nyilatkozata 1946. december 4-én. MNL-OL Batizfalvy Nandor iratai. P 2206.
477 Részlet Dr. Sugar Odon 1947. méjus 24-i nyilatkozatabol. ,, Eskii alatt vagyok hajlandé vallani, hogy...” MNL-
OL Batizfalvy Nandor iratai. P 2206.

478 A havasaljai tdbort megkodzelitd ligyvédeket figyelmeztette, hogy gyorsan hagyjak el a kornyéket, mert az ott
szolgalatot teljesit6 katonak konnyen 6ket is atvihetik a hataron mivel ,,..ezek itt meg vannak ériilve...” — mondta
Batizfalvy Dr. Feldmann iigyvédnek. Dr. Feldmann iigyvéd nyilatkozata 1947. marcius 7-én. ~ MNL-OL
Batizfalvy Nandor iratai. P 2206.
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,Carpathia” fiirésztelepbdl kialakitott gytijtétaborba keriilt. A mintegy 0,6 hektar nagysagu,
saros, agyagos, léckeritéssel korbevett térség hivatalos elnevezése ,,Magyar kiralyi honvéd 104.
szamt Gy{ijt6 és elosztd tabor” lett. A tabor kdzepén egy barakk allt, amelyben a foldre szort
szalma szolgalt fekhelyiil az oda bezsufolt 500-600 zsidonak. Mivel a taborban ennél sokkal
tobb, olykor 3 ezer embert tartottak fogva, sokuknak a szabad ég alatt kellett tartdzkodniuk,
szélben, esében is. Az Orszemélyzet durvan bant a fogvatartottakkal. A banasmadd jellegét
tikrozte, hogy a katondk a honvédségnél nem rendszeresitett hosszii botokkal voltak
felszerelve, amelyekkel le is sujtottak azokra, akik utasitasaikat nem tudtak az altaluk elvart
modon teljesiteni. A kerités megkozelitését sem engedélyezték nekik, kiilonosen akkor, amikor
hozzatartozok, allampolgarsagi igazolast hozo segitdk tiintek fel a tabor koriil. De el6fordult az
is, hogy a taborba zartak, majd kiszallitottak az orszagbol a csomaggal, irattal érkezd latogatot
is. Ezek ellen a visszaélések ellen Batizfalvy, illetve a polgari kozigazgatas képviseldi mar nem
1éphettek fel, mivel a havasaljai tdbor, valamint az attol keletre fekvd teriilet mar a katonasag

feliigyelete alatt 4llt.

Mivel vizcsap nem volt a taborban, az ivovizet a fogvatartottaknak egy 5-600 méterre 1év6
kutrél dézsakban kellett hozniuk. A parancsnok, Orban Gyula alezredes az élelmezésr6l sem
gondoskodott, igy a kérosmezei zsido6 hitk6zség probalta meg ellatni a tdbor gyorsan cserélddo
lakoit. Az érkezés utan rendszerint néhany nappal nyitott teherkocsikon vitték a hatar felé az

orszag kiilonbozo telepiiléseirdl, de foleg a Karpataljarol 6sszegytijtott zsidokat.

Tobb korabeli 0jsag, amely tobb-kevesebb rendszerességgel tudositott a Budapesten €s mas
varosokban lefolytatott razziakrol, augusztus 5-én diadalmasan adta hiriil: ,, Eddig 12 ezer
galiciai zsidot tavolitottak el az orszagbdl. [...] Az elddllitasok és kiutasitasok mindaddig

tovabbfolynak, amig az orszagot meg nem tisztitjak.” *™°

Az ,idegen” zsidok Osszegylijtésekor, a magyar hatosdgok azt hangoztattak, hogy a Galicidba
torténd ,,atkoltdzeés™ az érintettek érdekeit szolgalja, mivel a helyi lakossag egy részének az
elmenekiilése miatt butorozott lakdsok, és munkalehetdség varja dket. A magyar hatésagok
tamogatast is igértek a letelepedéshez. A korabeli sajtoban is jol nyomon kovethetd
félrevezetési kampany hatasara a kitelepitettek egy része €és kezdetben a zsido szervezetek is

elhitték, hogy a megszallt teriileteken 0j életet lehet kezdeni. Amikor a kitoloncoltak

479 Magyar Lapok, 1941. augusztus 5. Lasd még Pesti Ujsdag, 1941. augusztus 5.
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szembesiiltek a valosdggal, mar nem volt visszaut. A deportalt zsidok végzetes csapdaba

kerultek.

»Minden, amit valaha elképzelhetetlennek tartottak, ott veliink
megtortént”480

A Magyarorszag €s a Szovjetunio kozotti hadiallapot 1941. jinius 26-an allt be. Bar a magyar
politikai és katonai vezetés jo eldre tudott Németorszag tdmadasi terveirdl, a keleti hadjarat a
magyar hader6t teljesen felkésziiletleniil érte. Részben ezért, részben pedig a fegyveres erd
minél nagyobb részének megkimélése érdekében a magyar vezetés a Szovjetunio elleni habort
elsd évében viszonylag kis haderdt kiildott a frontra. A szovjet erdkhoz képest gyengén
felszerelt, junius 30-an harcba vetett Karpat-csoport allomanya mintegy 90 ezer fobdl allt.
Parancsnoka Szombathelyi Ferenc vezérezredes volt. Werth Henrik vezérkari fonokkel és a
magyar haderé mas vezetdivel ellentétben 6 nem lelkesedett a Szovjetunio6 elleni hadjaratért.
Szombathelyi nem bizott feltétleniil a német gydzelemben, és parancsnokként, majd 1941.
szeptember 6-t61 vezérkari fonokként is az a cél vezérelte, hogy a lehetdségekhez képest kimélje

a magyar haderot.

A Karpat-csoport feladata a gyorsan eldrenyomuld német és roman seregek kozotti ir betoltése
volt. Ennek érdekében a magyar haderének a lehetd leggyorsabban a Dnyeszter folyoig kellett
eldretornie, majd a hidak birtokbavétele €s a partvaltds utan tovabb kellett tildoznie a
visszavonul6 szovjet hader6t. A magyar csapatok gyorsan elfoglaltak a magyar—szovjet hatar
mentén szorvanyosan kiépitett szovjet védodallasokat. Julius 6-ra a Karpat-csoport birtokaba
kertilt a hatar és a Dnyeszter kozotti teriilet két legnagyobb vérosa, Stanislau és Kolomea. A
Dnyeszter keleti partjanak birtokbavételével a Karpat-csoport mikodésének offenziv szakasza
lezarult. Julius 9-én a Karpat-csoportbol kivalt a Miklos Béla vezérérnagy parancsnoksaga alatt
allo, mintegy 41 ezer katonaval rendelkezd 4all6 gyorshadtest, amely a német Dél
Hadseregcsoport alarendeltségében folytatta a szovjet csapatok iildozését. Ettdl a naptol kezdve
a Karpat-csoport megmaradt egységei megszallo tevékenységet folytattak a Karpatok mentén
huz6do hatar és az eldretord gyorshadtest kozotti teriileten. Julius végére a megszallas kiterjedt
a Dnyeszter északi mellékfolyoi, a Sbrucz és a Kalus kozatti tertiletre is, amelyen a legnagyobb

varos Kamenyec-Podolszkij volt.

480 Zobel Laszlo emlékezése. USC Shoah Foundation Visual History Archives #51784.
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A magyar csapatok altal 1941 kora nyaran megszallt teriileteken lengyelek, ukranok és zsidok
laktak. A Sbrucz folyotdl nyugatra es6 nagy teriilet, Kelet-Galicia 1939 el6tt Lengyelorszaghoz,
1918 elé6tt pedig az Osztrak—Magyar Monarchiahoz, Ausztridhoz tartozott. A Sbrucz foly6tol
keletre fekvo teriilet Oroszorszaghoz, illetve a Szovjetunidhoz tartozott. A harom népcsoport
kapcsolatat tobb évszazados fesziiltség terhelte. A vidéki tarsadalom vezetd erejét, foleg
Galicidban, lengyel foldbirtokosok, tisztviselok ¢&s telepesek alkottdk. Az elsdsorban
foldmuveléssel foglalkozd ukranok a lengyelekben elnyomokat lattak, mert a fold jorészt
lengyel arisztokratdk kezében volt. A legélesebb torésvonal azonban a zommel kisipari és
kereskeddi tevékenységet végzo6 és inkabb varosokban lako zsidok, valamint a , keresztény”
lengyel, ukran lakossag kozott huzodott. Ez az ellentét a 19. szazad végén és a 20. szazad elején
Oroszorszagban véres pogromokhoz vezetett. Amint arrdl a Bevezetésben mar szoltunk, a
pogromok kiujultak az 1918 és 1922 kozott tartd oroszorszagi polgarhaboruban és érintették az

1918 utan tjjaalakult Lengyelorszaghoz csatolt Galicia keleti részét is.

A lengyel allam burkolt és nyilt intézkedésekkel egyfajta kulturharcot vivott az ukranok és a
zsidok ellen is. A Vords Hadsereg 1939. szeptemberi bevonulasa utan a térségben szovjet
rendszert vezettek be. Ennek elsddleges aldozatai a lengyel elit tagjai: foldbirtokosok,
tisztviselok, tizletemberek, tanarok és papok lettek, akiket tizezerszamra hurcoltak el a
Szovjetunio belsejébe. Hadjarat indult az ukran nacionalizmus felszamolasa érdekében is. Az
elsédleges cél az 1929 6ta miikodd és fegyveres ellenallast is kifejtd Ukran Nacionalistak
Szervezetének a felszdmolasa volt. A zsido lakossag egy része eleinte tidvozolte a valtozasokat:
sokuk szamara a kommunizmus egyfajta emancipacios ajanlatnak tiint. Ennek hatasara azonban
a régi antiszemita teoridk kiegésziiltek azzal a vaddal, hogy a zsidok a szovjet rendszer
kiszolgaloi lettek. Ez a nézet elterjedt a helyi lakossag korében, annak ellenére, hogy a szovjet
hatalom kiépiilésekor az iizleti tevékenységet végzd zsidok is a felszamolandd tarsadalmi
csoportok koze kertiltek. A fesziiltséget fokozta, hogy Lavrentij Berija beliigyi népbiztos 1941.
junius 24-én elrendelte a politikai foglyok evakualasat, illetve, ha ez nem hajthaté végre,
kivégzését. A folyamatos politikai tisztogatdsok miatt a bortondk talzstfoltak voltak egész
Nyugat-Ukrajnaban, kiilonésen is az 1939 utan megszallt teriileteken. Mivel a
tomeggyilkossadgokra kozvetleniil a szovjet hadsereg kivonulésa eldtt keriilt sor, e rémtettekkel
bekovetkezésiik utdn szinte azonnal szembesiilt a helyi lakossdg. A kozhangulat a zsidokat
azonositotta a szovjet rendszerrel, s a polgarhaboru alatti pogromok ujraéledtek. Shmuel

Spector izraeli torténész 20 volhiniai telepiilésen torténtek elemzése sordan arra a
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kovetkeztetésre jutott, hogy az 1941 juniusaban és juliusaban elkdvetett timadasok ugyanugy
zajlottak, mint a polgarhabort évei alatt, még a gyilkolasra hasznalt eszkdzokben sem volt

kiilonbség. 8t

A magyar megszallas ala keriilt teriileteken, Kelet-Galicia szinte minden nagyobb telepiilésén
sor keriilt zsidéellenes atrocitasra, pogromra. A 75 ezer lakosu Stanislau bortneiben tobb mint
2 ezer foglyot Oriztek. A visszavonulaskor koziilik ezret leléttek.*®? A holttesteket a helyi
zsidoknak kellett elasniuk. A szovjetek csapatok kivonuldsa és a magyar haderé bevonulasa

kozott kevés 1d0 telt el, ezért nagyobb erdszakos cselekedetekre itt nem keriilt sor.

A 35 ezer lakost Kolomeat julius 1-jén hagytak el a szovjet csapatok. Julius 2-an fosztogatas
kezdddott, a zsidok félelmiikben sajat otthonaikba menekitették a toratekercseket a
zsinagdgakbol. Erdszakos eseményekre julius 4-én keriilt sor. A piactérre gytijtotték dssze a

zsidokat, akiknek kotelekkel Lenin és Sztalin emlékmiiveket kellett ledonteniiik.*®2

Sok helyen hajtottak végre tomeggyilkossagokat, de részletes beszamold csak kevés kozség

esetében maradt fenn roluk.

A 4500 lakosu Otyniat (Otyniia) jalius 3-an hagytak el a szovjet csapatok. Julius 5-ér6l 6-ara
virradé ¢€jszaka a helyi Ukran Nacionalistak Szervezete helyi egységének vezetése mellett
megszervezddott ukran milicia egy eldre elkészitett halallista alapjan mintegy szaz helyi zsidot
olt meg.*®* Az Otynidban torténtek hatasara ,,népitéletek” kezdddtek a kornyezd falvakban is.
Tobbek kozott Lisnyi Khlibichinben és Lisnyi Slobidkan keriilt sor tomeggyilkossagokra.*®® A
magyar csapatok érkezése eltt sorozatos gyilkossagokra keriilt sor Bolekhivben is. Itt azokat

a zsidokat 6lték meg, akik a szovjet megszalls alatt funkciot vallaltak.*8®

481 Shmuel Spector: The Holocaust of Volhynian Jews, 1941-1944. Yad Vashem, Jerusalem, 1990. 64-65. A helyi
lakossag és a zsidok kozotti viszonyrol lasd még: Wendy Lower: Anti-Jewish Violence in Western Ukraine,
Summer 1941: varied Histories and Explanations. In: The Holocaust in Ukraine, New Sources and Perspectives
Conference presentations. United States Holocaust Memorial Museum, Center for Advanced Holocaust Studies,
2013. 143-175.

482 Kai Struve: Deutsche Herrschaft, ukrainischer Nationalismus, antijiidische Gewalt: Der Sommer 1941 in der
Westukraine. Walter de Gruyter GmbH & Co KG, Berlin, 2015. 632.

483 Kai Struve, i.m. 646.

484 Kai Struve, i.m. 640., 642. Ezek szerint a halottak szama 89 vagy 40-50 6.

485 Kai Struve, i.m. 643. Lisnyi Khlibichinben 32 6t dltek meg, Lisnyi Slobidkan pedig 40 zsidot és 15 lengyelt
oltek meg.

486 Jtt mintegy 20 zsidot dltek meg; legtobbjiik tagja volt a Komszomolnak.
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A legbrutalisabb tomegmészarlasok az Obertin kisvarostdl északra, a Dnyeszter kozelében
fekvo falvakban torténtek. Ez az akcidsorozat abban kiilonbozott a kelet-galiciai térségben a
szovjet csapatok kivonuldsa utan végrehajtott atrocitasoktol és tomeggyilkossagoktol, hogy a
cél itt mar a kornyéken €16 zsidosag teljes kiirtasa volt. Az események kdzpontja Nezvisko falu
volt.#¥7 Itt és a kornyezé falvakban szinte minden zsidét megdltek. Korra valo tekintet nélkiil
mindenkit kihajtottak a falvakbol a Dnyeszterhez. Itt az iddsebbeknek szdgesdrottal
Osszekotottek a keziiket €s a labukat. A gyermekekre koveket kotoztek, majd egy komprol a
Dnyeszterbe 16kték 6ket. A zsidokkal kapcsolatos ellenséges érzelmek mélységét jol tiikrozi,
hogy a fuldoklokon csak egy helybeli pap segitett. De 6 is csak azzal a feltétellel, ha a fuldoklo
zsid6 megigérte, hogy kikeresztelkedik.*®8

Obertin térségében nemcsak zsidok lettek a mészarlas aldozatai, hanem lengyelek, valamint

olyan ukranok is, akiket az elkovetdk a szovjet rendszer tamogatdinak tartottak.

Szamos visszaemlékezés ¢és korabeli beszdmold sz6l arrdl, hogy az 1939 eldtt
Lengyelorszaghoz tartozott teriileteken az ukran-lengyel lakossag 6rommel fogadta a magyar
katonékat. A bevonuld csapatokat gyakran szentképekkel feldiszitett diadalkapuk és magyar,
ukran valamint német zészlokat lengetd lakossag varta. A magyar megszallok igyekeztek jo
viszonyt kialakitani a helyi lakossaggal. A legnagyobb nehézséget az ukranok és a lengyelek
kozotti fesziiltség, ellenségeskedés kezelése jelentette. Egyes német jelentések szerint a magyar
honvédség mindenhol a lengyeleket részesitette eldnyben. Més jelentések viszont azt rottak fel
a magyaroknak, hogy olyan ukran csoportok tevékenységét tdimogatjak, amelyeknek a németek

altal ellenzett 6nalld ukran allam létrehozasa a célja.*8®

A magyar katonak felszabaditoként tekintettek magukra, mert érkezésiik felszabadulast hozott
a szovjet uralom alol. Szemléletiiket meghatarozta az 1919 utani magyarorszagi politikai
berendezkedés antikommunizmusa és ezzel dsszefonddott antiszemitizmusa. Megjegyzendo,
hogy az antiszemitizmus a hadseregben nyersebben, kozvetlenebbiil jelentkezett, mint a polgari

¢letben. A jogkorlatoz6 torvények bevezetése ota a zsidok nemcsak a polgéari életben, hanem a

487 Kai Struve, i.m. 654.

488 Kai Struve, i.m. 655.

489 Ungvary Krisztian: Magyar megszallé csapatok a Szovjetunioban, 1941—1944. Osiris Kiadé, Budapest, 2015.
178.
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hadseregben is masodosztalyl, megbélyegzett emberek lettek. Az 1939. évi II. torvénycikk
értelmében a zsidokat eltiltottak a fegyveres szolgalattol, és munkas alakulatokba osztottak be
oket. A munkaszolgalat a megaldztatds egyik forméja volt, mert azt jelentette, hogy a
hadvezetés a zsidokat nem tartja érdemesnek a fegyveres szolgalatra. Ez a szemlélet

meghatarozta a helyi zsidosaghoz valo viszonyt is.

A szovjet teriileteken elérenyomuld katondk elétt feltdrulod kép igazolni latszott mindazt, amit
a sajtdé zome és a hivatalos propaganda a kommunizmusr6l és a zsidokrol hirdetett. A rossz
uthalézatot, a varosok kopottsagat, az arucikkek hidnyat, az altalanos nyomort a magyar
katondk egyediil a kommunista rendszer kovetkezményének tulajdonitottak. A propaganda
évtizedek ota azt hirdette, hogy mindeniitt a zsidok ennek a rendszernek a fenntartoi és egyben
valodi haszonélvezéi is. Oket tartottak feleldsnek a sztalini rendszer 6sszes biinéért is. A
Szovjetunid ellen vivott hdbort antikommunista jellegébdl automatikusan kovetkezett a
zsidosag elleni fellépés sziikségessége. A magyar katondk jelentds része ennek a
kommunizmus ¢€s a zsidosagot kozé egyenldségjelet tevo a vilagképnek a jegyében értelmezte
a latottakat, és a helyi zsidok irdnt altalaban ellenszenvet vagy legalabbis gyanakvast tanusitott.
,,Szovjet zsidoarcok fogadnak. Szemiikben az a bizonyos elpalastolt félelemmel pdrosult
gyiilolet csillog. [...] Persze a sok zsidé mind a telepiilések kozepén lakik. Ok nem annyira
rongyosak, ugy latom a tandcskoztarsasagban jol elhelyezkedtek. [...] Csupa pajeszos alakok.
Vajon mibél élhettek itt? De undorodom beszélni is veliik” — irta egy katonatiszt.* | Mennyi
vér, mennyi szenvedés azért, hogy néhany elvakult kommunista zsido vilaguralmi vagya
megvalosuljon” — irta egy tisztjelolt a szovjet belligyi alakulatok &ltal a visszavonulaskor

elkovetett gyilkossagok aldozatai lattan.

A Kelet-Galiciaban eldretord magyar katonak hallottak azokrol a tomeggyilkossagokrol,

amelyeket érkezésiik elott a zsidokkal szemben kovettek el, és gyakran szemtanti is voltak

kiilénb6z6 atrocitasoknak.*%?

40 vitéz Orményi Zoltan: Felderitéosztag elére! Egy motorkerékpdros szdazadparancsnok napldja az orosz
harctérrél. Egyhazmegyei nyomda, Veszprém, 1942. 45., 51., 54.

491 Arokszallasi Zoltan: Uttalan utakon. Egy gépkocsizé vonatcsoport élete Oroszorszdgban a szovjet elleni
hadjaratban. 1942. V. 26-1943. IV. 25. HL TGY 3034. 21. Idézi: Pihurik Judit: Magyar katonak és zsidok a keleti
hadszintéren 1941-1943. Multunk, 2007/3. 40-66. p. 44.

492 Julius 4. péntek: Kolomea varos, de milyen? A ‘felszabadult’ lakossag egymdst iiti veri, a zsidokat osszeszedik
és elhajtjak a varos kézepén lévé parkba, ahol a Sztdalin, Lenin szobrokat bontatjak veliik, mikozben iitik verik
Oket” — irta Hidi Antal naplojaban. (Hidi Antal: Naplojegyzetek a II. vilaghdborurdl 1941. Hadifogoly-emlékek
1945-1947. HL TGY 3370 11. Idézi: Pihurik Judit: Magyar katonak és zsidok a keleti hadszintéren 1941-1943.
Muiltunk, 2007/3. 40-66. p. 42.
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Az ekkor mar megszalld tevékenységet folytato Karpat-csoport élén all6 Szombathelyi
ellenezte a zsidosag elleni nyilt atrocitasokat és kiilondsen a benniik valdé magyar részvételt,
mert meggy6z3dése volt, hogy ezek a jelenségek ziillesztik a hadsereg szellemét.**® Elsédleges
feladatanak a rend biztositasat tartotta, foként a Karpatok mentén huz6dé magyar orszaghatar
¢s a Dnyeszter folyod kozotti megszallasi teriileten, ahol julius 12-én katonai kozigazgatast
vezettek be.*** Az eldrenyomuld honvédség hita mogotti, a Dnyeszter és a Karpatok kozotti
terlileten bevezetett katonai kdzigazgatast alapvetden a tabori csenddrség tartotta fenn. Minden
nagyobb telepiilésen szakasz erejii tdbori csendororsok alltak fel. A megszallo feladatok céljara,
illetve a kozigazgatas megszervezésére igénybe vett er6k szerény méretét jelzi, hogy egy-egy
szakasz korletébe gyakran 20-30 kdzség is tartozott.*® A rend biztositdsa érdekében elészor a
magyar csapatok érkezésekor mar rendszerint miikod6 ukran miliciat kellett rendbe szedni.

., .. ezek a sdarga-kék karszalagos fegyveres nemzetérok gyakori visszaéléseket kovettek el a
lakossaggal, fokeént a zsidokkal szemben és kitéltottek a bosszujukat azokon, akiknek valamiért
adosok maradtak. Mikor azonban a kézigazgatasi parancsnoksagok ezeket a szervezeteket
erélyesen  megrendszabadlyoztak, a megmaradtak hasznos segitéi lettek  tdbori
csenddrségiinknek” — olvashatd egy 1941 augusztusaban késziilt beszamoloban a megszallo
hatdsagok tevékenységérdl.*%® Az emlitett megrendszabdlyozas keretében keriilt sor julius 30-
an a Horodenkan miik6d6 ukran milicia épiiletének atkutatasdra. Miutan ott géppuskakat és
kézigranatokat talaltak, a milicistdkat megverték, majd helyi szervezetiiket feloszlattak.4%’

A milicia tagjai tovabbra is viselhettek oldalfegyvert és puskat, de csak 16szer nélkiil. A
parancsnokok kotelesek voltak rendszeresen jelentkezni a magyar tabori csenddrségnél. Csak

azok maradhattak a szervezet kotelekében, akiket a magyar megszalld hatosagok a feladatra

493 Szombathelyit szamos munkatarsa zsidobaratnak tartotta. A Szovjetunio elleni hadjarat meginduléasa idején egy
beteg munkaszolgalatos személynek a katonai szolgélat aloli felmentése miatt ,,zsidoszabaditas” cimén eljaras is
indult ellene. Szombathelyi nyugdijazasat kérte, amit Werth Henrik vezérkari fonok nem fogadott el. Az ligy ezzel
lezarult. Maskor Szombathelyi vizsgalatot inditott a munkacsi zsidokat, illetve a nagykarolyi zsinagogat fosztogato
katonak ellen.

494 A teriilet északi hatara nagyjabol a Skole, Bolechow (Bolekhiv), Kalusz (Kalus), Jezupol (Jezupil) varosok 4ltal
hatéarolt vonal volt. A déli hatar nagyjabol a Czeremosz folyo6 és a Sniatyn (Snyatyn), Zaleszczyki (Zalishchyky,
Zalisiki) aavarosokat 0sszekotd vonal, azaz az 1939 el6tti lengyel-roman hatar mentén volt.

495 Elég gondot okozott ezenfeliil a belsé rend fenntartdsa is. Ugyanis a felszabaditott ukranok helyi komiték uitjan
azonnal atvették a belso igazgatast. Sok helyiitt azonban kitort beldliik a régi szenvedélyek emléke dltal szitott
bosszii azok ellen, kik elnyomoik uralmat tamogattak. Gyakoriak voltak a véres ukran tulkapasok, amelyek a
megszadllo csapatok nyugalmat zavartik és az eredményes munkdt akaddlyoztak.” HL Karpat-csoport, 2. doboz,
Karpat-csoport megszallo szolgalatban IV/1, 4.

4% Dr. Toldy Arpad 6rnagy: Csend6rok a Szovjet elleni habortban. In: Csenddrségi lapok, 1941. szeptember 15.
602.

497 Kai Struve, i.m. 665.
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alkalmasnak talaltak. Az O karszalagjaikat lepecsételték. Rendfenntart6 feladatokat csak

lepecsételt karszalagot viseld milicistak lathattak el.

A zsidoknak gyakran kényszermunkat kellett végeznilik a magyar parancsnoksag szamara.
Nem sziintek meg a nyilvanos megszégyenitések, valamint a rablasok és fosztogatasok sem.
Magyarorszagon az 1944. marcius 19-én kezd6d6 német megszallasig a zsidoknak nem kellett
semmilyen megkiilonbdztetd jelzést viselniiik. A megszallt teriileteken azonban minden zsido

férfi és nd 12 éves kortol kezdve koteles volt David-csillagos fehér karszalagot hordani.

A magyar csapatok jelenléte tehat — a diszkriminativ intézkedések ellenére — relativ védelmet
jelentett a helyi zsidoknak, valamint az egyes ukran nacionalista csoportok altal {ild6zott

lengyelek szamara is.*%®

A Karpat-csoport parancsnokanak, Szombathelyi Ferencnek az elszantsagat tiikrozi, hogy egy
tomeggyilkossagot személyesen akadalyozott meg. A tobb forrasbol is megerdsitett torténet
szerint Kolomean, a Karpat-csoport parancsnoksaganak székhelyén egy német SS-alakulat 250
zsidot gylijtott 0ssze azzal a vaddal, hogy egy kornyéken lezuhant német pilotat elfogtak és a
szovjetek kezére juttattak. Amikor Szombathelyi az egyik elhurcolt feleségétdl értesiilt a
torténtekrol, egy szazadot kiildott a tudta és beleegyezése nélkiil az 6 teriiletén miik6dd német
alakulat utan. Az SS-alakulat a zsidok kivégzésére késziilt, amikor feltlint a magyar szazad,
amely megakadalyozta a tomeggyilkossagot. A zsidokat visszakisérték Kolomeaba, ahol a
magyar hadbirdsag lefolytatta veliikk szemben az eljarast. Miutan a németek altal felhozott vad
alaptalannak bizonyult, a zsidokat elengedték.**® Nem ez volt az egyetlen eset, amikor magyar
katonak akadalyoztak meg tomegmészarlasokat, amelyeket gyakran — a fent ismertetett esethez
hasonléan — a magyar megszallas alatt allo teriileteken is miikddé német szervek

kezdeményeztek.

4% Qtyniaban (Otyniia) az ukran milicia 4ltal elfogott és kivégzésre a kdzeli erdébe kisért 12 lengyel személyt a
Delatyinbol (Gyeljatyin) és Kolomeédbdl érkez6 magyar egységek mentettek meg, lasd Kai Struve, i.m. 642. Tébb
német jelentés hangsulyozta, hogy a magyarok az ukranokkal szemben a lengyeleket részesitik elényben. Lasd
Ungvary Krisztian: i.m. 178.

49 Forrasok: Lieszkovszky Pal huszar ezredes visszaemlékezése HL TGY 2833; A Szombathelyi Ferenc ellen
1946-ban lefolytatott népbirdsagi per anyagai koziil Babos Jozsef 1945. julius 18-i kihallgatasanak jegyzékonyve,
valamint Szombathelyi Ferenc valasza a vadiratra. ABTL V-101594/1. Lasd tovabba Kalo Jozsef: i.m. 27-32.;
Dombrady Loérand: Szombathelyi Ferenc a népbirésag elétt. HM Hadtorténeti Intézet és Muzeum, Budapest, 2007.
74.
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Egy szemtanu beszamoldja szerint julius 16-an a Gestapo emberei Stanislaubol Kolomeaba
érkeztek, hogy megszervezzék annak a 110 zsid6 értelmiséginek a kivégzését, akik egy, a
feltehetdleg az Ukran Nacionalistak Szervezete helyi képviseldi altal készitett halallistan
szerepeltek. Az Osszegyiijtott embereket a Kolomea hataran fekvé Korolivka falu szélére
kisérték, ahol sirt kellett asniuk, mik6zben az ukran milicia tagjai puskatussal {it6tték oket. A
géppuskat mar felallitottak, amikor megérkezett a magyar helydrség parancsnoka, aki birosagi
targyalast kovetelve megakadalyozta a kivégzést. A zsidokat ki is hallgattdk, de azutan
szabadon bocsajtottak 6ket.°® Egy masik beszamolé a Ttumacz-bol Chocimierz felé hajtott
zsidok kiszabaditdsarol szol. ,, Ott egy magyar parancsnok jott elénk a katondival, és az ukran
orzoinket koriilfogtak, és arrol kérdezték, hogy mi a vandorlasunk oka. Az ukranok azt
valaszoltak, hogy bolsevikeket vezetnek. A hadnagy megnézte a csoportot, az aggokra, az
apdkra és gyermekeikre mutatott, és megkérdezte, hogy vajon 6k bolsevikok-e. A beszélgetés
soran vildgossa valt, hogy az ukrdanok sajat szakdllukra cselekedtek és kozben kiraboltak a
zsidokat. A magyarok lefegyverezték az ukranokat, véresre verték oket és a kovetkezé napon
elkiildtéek oket.” A magyar katonak a zsidokat egy kozeli tanyara vezették és néhany nap mulva
hazaengedték dket. A beszamol6 szerint arrél is gondoskodtak, hogy elrabolt javaik egy részét

visszakapjak.%®

Tobb hasonlo eset torténhetett, mert a német biztonsagi rendérség és biztonsagi szolgalat
fonoke 1941. jalius 15-én kelt 23. szam oroszorszagi operacios jelentésében megallapitotta,
hogy ,, a honvédség [ ...] szemlatomast partfogolja a lengyeleket és a zsidokat [ ...] a zsidok ellen

inditott rendéri akciét a honvédség ledllitotta” 5%

A Karpat-csoport feladata volt a ,hontalannak” tekintett zsidok Magyarorszagrol vald
kiszallitasa és letelepitése. Szombathelyi Ferenc huzodozott a feladat végrehajtasatol. Erre utal
a vezérkarnak irott, 1941. jalius 14-i levele, amelyben kifejti, hogy a németekkel vald

koordinalds elétt nem lehet, illetve nem érdemes nagyszabasu telepitésbe kezdeni.®®

500 Kai Struve: i.m. 649.

501 Kai Struve: i.m. 654.

502 Braham: A népirtas politikaja, i.m. 204.

503 Szombathelyi javasolta, hogy a vezérkar kérje ki a németek véleményét még ,, mieldtt ezen nagyszabdsii és
hosszabb ideig tarto miiveletbe belekezdenének”. ,,...a zsidoknak a tervezett attelepitése esetleg akadalyba
titkozhet, vagy talan nem taldlkozik a németek helyeslésével. | ...] Itteni vélemény szerint azon zsidok dttelepitése,
akik magyar allampolgarsaggal nem rendelkeznek, s az oroszok oket vissza nem fogadtak, immar végrehajthato
lesz. Ezek szama koriilbeliil kétezer, kérdés azonban, hogy a tébbi nem kivanatos elem dttelepitése lehetséges lesz-
e a nagy szamukra és a németekre valo tekintettel.” HL VKF Az 1. vkf osztilyhoz beérkez6 helyzetjelentések.
208.
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Logisztikai nehézségeket emlitett, de palyajanak ismeretében feltételezhetjiik, hogy
vonakodéasa mogott moralis megfontolasok is alltak. Tény, hogy Szombathelyi allaspontja
ellenkezett Bartha Kéroly honvédelmi miniszternek, Werth Henrik vezérkari fondknek és
Laszl6 Dezs6 vezérkari hadmiiveleti csoportfénoknek azzal a torekvésével, hogy a lehetd

leggyorsabban a lehetd legtobb zsidot kell deportalni.

Szombathelyi az ellene 1946-ban lefolytatott népbirosagi targyalason elismerte, hogy
segédkezett a deportaltak kiszallitasaban.  Ezt vallotta: ,,Magam gondoskodtam az
elszalldsoldsukrél a faluban 1évé zsido csaladoknal”™®. Ez az éllitisa nem volt igaz. A
Magyarorszagrol deportalt zsidok letelepitése nem is az 6, hanem a kozigazgatas vezetésével
megbizott, Kolomeaban székel¢ Kricsfalussy Hrabar Endre nyugalmazott csenddrezredes
feladata lett volna. A lengyel-orosz allampolgarnak tekintett zsidok deportalasat hivatalosan
attelepitésnek, s6t hazatelepitésnek nevezték. A zsidoknak a hadiesemények miatt elhagyott,
iiresen allo hazakat, falvakat igértek, ahol 1j ¢€letet kezdhetnek. Telepitésrdl irtak a deportalast
elrendel6 beliigyi utasitasok, hivatalos kozlemények, és a sajto is ezt a kifejezést hasznalta. A
valosagban sem hazakat, sem falvakat nem jeloltek ki a zsidok szamara. A hatartél minél
messzebb szallitottak Oket, hogy hazajutdsukat megakadalyozzak. A deportdlas ideje alatt
naponta 700-800 zsido érkezett a Magyarorszagtol mintegy 200 km-re 1év6 térségbe, mivel a
deportaltak tobbségét a Dnyeszteren tulra szallitottak.

A kiszallitas utols6 mozzanatara igy emlékezik vissza egy tulélo: ,, Amint utaztunk, észrevettiik,
hogy egy-egy teherauto megall. Azt hittiik, ez taldn a pihenés miatt van. Csortkovig utaztunk,
itt egyszerre a mi autonk is megallt. Le kellett szallnunk és a kiséro fohadnagy azt mondta: Itt
van a kozelben egy var, menjenek oda, ott lesznek elszallasolva. Ezzel felszallt az autora, és
mielott barmit kérdezhettiink volna, elrobogott. Ezt tette hat veliink Magyarorszag,
sztilohazank: kitettek egy teljesen ismeretlen orszag erdejében és minden magyarazat nélkiil
megszoktek. Még ahhoz is gyavak voltak, hogy nyiltan megmondjak, kirugtak, és most
magunkra hagynak. Ok azt mondtdk, a kozelben van egy var, ott majd gondoskodnak rélunk.

Ez természetesen nem volt igaz. Ordkig dcsorogtunk az orszagiiton... %%

504 A Szombathelyi Ferenc ellen 1946-ban lefolytatott népbirosagi per anyaga. ABTL V-101594/1. Idézi: Kalo
Jozsef: i.m. 29.
S5 DEGOB jegyzokonyv: http://www.degob.hu/index.php?showjk=2067
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Amikor leparancsoltak a zsidokat a teherautokrol, gyakran elhangzott még a vészjoslo

figyelmeztetés, hogy Magyarorszagra nem johetnek vissza.

Letelepedés helyett a magyarorszagi zsidokra folyamatos vandorlas vart. Ennek kozvetlen oka
az ukran lakossag szamottevo részének ellenséges magatartdsa volt. A falurol falura zott
deportaltak azutan a tiltas ellenére a Karpatok felé torekedtek, mert €It benniik a remény, hogy
valahogy majd sikeriil visszajutniuk sziil6foldjiikre, Magyarorszagra. A hazajukban idegennek
tekintett zsidok a ,,letelepitésre” szant teriileten valtak igazan hontalanna. Helyzetiik hasonlatos

volt a tengeren sodr6dé hajohoz, amely szamara nincs kikoto.

Az antiszemita kozhangulat kozepette a helyi lakossag ellenségesebben viszonyult a
Magyarorszagrol varatlanul és tomegesen érkez6khoz, mint a helyi zsidokhoz. Ebben szerepe
volt a félelemnek is, hogy a szlikosen rendelkezésre allo élelmiszer nem lesz elegendd, ha azt a
nemkivant kiilfoldiekkel is meg kell osztani. A Magyar Izraelitak Partfogd Irodajanak julius
23-1 feljegyzése a deportaltaktol keriil6 titon kapott értesiilései alapjan megallapitja: ,, ...szamos
[...Jhelyen a visszamaradt ukran lakossag maris tiltakozik az odaszallitott  zsidok
helybenmaradasa ellen, sok helyiitt kiverték oket a falubdl és az erddkbe voltak kénytelenek
menekiilni. [...] Azt mondtik, hogy lakdsok vannak és mindenki el tud majd helyezkedni. Az
igazsag pedig az, hogy a faluba az ukranok be sem akarjak engedni a zsidokat, mindenhonnan
kizavarnak és még az életiink sincs biztonsagban. Sehol semmi kildtds” — irta haza augusztusban
egy deportalt.>*® Eléfordultak sulyosabb atrocitisok is. ,, Benniinket ellenségnek képzeltek... és
hat bizony rogton megtamadtak és elkezdtek [6voldozni [a helyi ukran milicia tagjai —
megjegyzés S.T.] és bizony tobben megsebesiiltek és volt egy halottunk is” — emlitette a
Budapestrdl elhurcolt Zobel Laszl6, amikor visszaemlékezésében az elsd falu megkozelitéseérdl
beszé1t.%” Ha mégis sikeriilt valahol ideiglenesen meghuzddniuk, akkor eléfordult, hogy a
hazat ragyujtottak a bent tartozkodokra. A deportaltak kifosztasa, kirablasa szinte ,,magatol

értetddd”, mindennapos eseménynek szamitott.

Gyakran el6fordult, hogy ukran fegyveres csoportok 0sszegytijtotték és konvojokba szervezve
falurdl falura meneteltették a szallast keres6 zsidokat. ,, F. ho 8-an pénteken [augusztus 8. —
megjegyzés S.T.] kb. 20 km tdvolsdagban 1évd két kozségbdl kihajtottak a zsidokat ukrdn sorfal
kozott és végig az egész uton verték oket olyan botokkal, hogy kb. 15 halott és a tobbi mind

506 Majsai Tamas: Iratok a kérésmezei deportdlds torténetéhez, i.m. 201., 230.
507 Zobel Laszl6 emlékezése, USC Shoah Foundation Visual History Archives, USC, #51784.
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sebesiilt (kartorés, borda stb.)...” — irta egy helyszinen 1év6 magyar munkaszolgalatos a zsidok

halalmenetérol.>%8

A magyar megszallas alatt teriileteken magyarorszagi zsidok ezrei vandoroltak hol kisérdk altal
hajtva, hol kisebb csoportokba verddve vagy maganyosan, egyik falubol a masikba. ,,... az
orszaguton végig mennek a batyus zsidok, nemelyik 40 km-t gyalog. Lattam egy olyant is, akinek
a szajaban, a fogai kozott is volt egy batyu, zuhogott és mezitlab volt” — irta egy deportalt
rokonainak, akik Magyarorszagon maradhattak.°® Aki benne volt, igy emlékszik a
halalmenetekre: ,, Menetelniink kellett. Soha nem szallitottak minket jarmiivén. Barhova
mentiink is, hdtunkon a batyuink és a betegek... Hatalmas menetet alkottunk. Ha néha
megpihenhettiink, aki nem ugrott fel elég gyorsan, azonnal megélték. Volt koztiink egy
fiatalember, a nevét nem tudom, 14 vagy 15 éves fiu lehetett. Az anyjdt cipelte, akinek meg volt
dagadva a laba, nem tudott menni. 3-4 napig cipelte 6t a vallan. Es amikor azutin nem tudott
elég gyorsan felkelni, ott helyben lel6tték, a fia szeme lattara. Es nem engedték, hogy elfoldelje.
Otthagytak a testét az ut mentén. Nem a fouton meneteltettek minket. Mindig saros mellékutakon
haladtunk. Nemigen lattunk falvakart, nem taldlkoztunk emberekkel. ... Nem adtak sem enni,
sem inni. Néeha megalltunk ott, ahol vizet talaltunk. Azt ittuk, amit ki tudtunk dsni a féldeken...
Naponta 20-25 km-¢ gyalogoltunk. Aki elesett vagy nem kelt fel elég gyorsan, azt megélték az

ut mellett... ™10

A kényszerli vandorlas alatt a batyuk szama és tartalma azonban gyorsan fogyatkozott. Néhany
hetes vandorlas utan a deportaltak holmija rendszerint csak a magukon 1évd egyszer(i ruhara,
leginkabb tréningruhara és egy hatizsakra apadt. A hatizsak sem tartalmazott mast, mint
pokrocot, atmeneti kabatot, esetleg ételkonzervet. Az életben maradast ugyanis a még otthonrol
hozott targyak cseréje biztositotta. A magyar pénznek, a pengének nem volt értéke, és még a
cigaretta sem ért sokat. A deportaltaknal 1évo targyak kozil a ruhanemi ért a legtobbet. Egy
oltonyért csirkét adtak. Annak az ara, hogy egy csalddot csonakkal atvigyenek a Dnyeper
Magyarorszaghoz kozelebb fekvd nyugati partjara, egy télikabat volt.>'! ... amit elvittiink,
abbdl tudunk egy honapig élni. Es mi lesz azutan? ... Mi itt éhhaldlra vagyunk itélve, ez lesz a

sorsunk” — irta magyarorszagi rokonanak egy deportalt.>}? Amikor a ,,cserealapok” elfogytak,

508 Majsai Tamas: Iratok a kérosmezei deportdlas torténetéhez, i.m. 228.

509 1. m. 230.

510 yaffa Rosenthal emlékezése, USC Shoah Foundation, Visual History Archives, #16308
511 Majsai Tamas: Iratok a kérésmezei deportdlas torténetéhez, i.m. 237.

512 |.m. 230.
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akkor mar csak a koldulas marad. A deportaltakkal egyiittérzo zsidé munkaszolgélatos koraban
mar idézett beszamolojaban igy ir: ,, Ha valahol megallunk, szazan és szazan vesznek koriil
benniinket a kenyérert, amit tudunk ésszeszedni, azt mind kiosztjuk, de mi ez a sziikségletekhez
keépest. Jellemzésiil a koévetkezo jelenet: Velttiink cigarettaért malnat, a rossz szemeket
kiontottiik, felnott emberek a foldrol szedték ossze és ugy tomték magukba, az éhhalal szélén

allnak... 13

Miutan sorsukra hagytak 6ket, a deportaltak csak szorvanyosan keriiltek kapcsolatba a magyar
katonakkal. Ezeknek a taldlkozasoknak a leirasabol az dertil ki, hogy a magyar katonak nyilt
vagy burkolt kar6rommel szemlélték zsidok sorsat. , Igen sok a zsido, ezek tomegesen
vandorolnak, természetesen kisérettel. Mintha az emberiség élo szemetét latnd az ember a
vesztohelyre menni. Igen sokan kiilondsen a nok lerongyoldodva, de ékszerekkel és pirosra festett
ajkakkal magyarul kérnek kenyeret és minden pénzt megadndnak érte”- all az V. gépkocsizod
tiizériiteg naplojanak 1941. augusztus 18-i bejegyzésében.”'* | Az id6 kideriil, majd beérek
Tatarowba. Itt mindeniitt magyar szo iiti meg a fiilemet. Rengeteg magyarorszagi kizsuppolt
zsido él itt, akik a Dnyeper vidékére [helyesen Dnyeszter — megjegyzés S.T.] lettek telepitve, de
ebben a kitelepitésben semmi rendszeresség sem volt. [ ...] Most itt vandorolnak, mint nomddok,
koldulva, ukrdnok dltal pusztitva, mindig tovabb és tovabb verve. Oszintén szélva kellemetlen
erzest valtott ki belélem, mikor tiszta keresztény arcu fiatal noket lattam, félvéreket, Fovam téri
kizsuppoltakat, szegény egzisztencidakat. [...] Vajon miért nem Goldbergernél kezdik ezt [a
Goldberger csalad a magyar textilipar megalapitoja volt — megjegyzés S.T.] és miért a

kisembernél? ” — irja naplojaban Salamon Lajos szakaszparancsnok.>™®

Somld Béla, a pécsi Karpat-csoport gépkocsizd zaszloaljanak tagja 1941. jalius 23-i
naplobejegyzése szerint megdobbentd volt az elkinzott, kimeriilt, szdnalomra méltd zsidok
csoportja, akik koziil legtobben budapestiek voltak. Skala (Skole) egyik utcajan iiltek az arok
partjan. ,, Délutan valami szedett-vedett oltozetii, faradt, szomoru civil népség ozonlott be a
parkba. Szakallas 6reg emberek, batyukat vonszolo gyerekek, pityergo, tétova asszonyok. A fak
alatt a gyepen letelepedtek, kiteregették szegényes cok-mokjukat. A nok ennivalokat szedtek elo,
patyolgattak a gyerekeket. A férfiak a foldon iilve iires tekintettel a semmibe bamultak.” EgQy

15 éves lany csaladja kiilonosen felkeltette a figyelmét. Az apa, szakmadja szerint szlcs,

513 |.m. 228.
S4HL 11. 1693, az V. gépkocsizo tiizériiteg napldja, 1941. augusztus 18. 1dézi Ungvary Krisztian: i.m. 181.
515 Salamon Alajos: Katona-naplém. 6-7. HL TGY 3213.
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Budapesten sziiletett és csak magyarul tudott. A rend6rdk egy ¢jszaka minden ellatas nélkiil
teherautora tették dket, és katonai feliigyelet mellett keresztiilszallitottak Galician. A csaladdal
valo beszélgetés, majd a harom héttel késobbi ismételt talalkozas Kamenyec-Podolszkijban
mélyen megdobbentette Somld Bélat. Naplojaba elkeseredetten irta a kdvetkezoket: ,,a
legmegrazobb azonban megint a zsidokkal valo taldlkozds volt. Az elsét, a skdlai-parkban
elhessegettem magamtol, hogy szinte szandékos feledésben meriilt. Nem lehet valosagkent
elfogadni azt, ami annyira ellenkezik jozan ésszel, logikaval, jogérzékkel, emberséggel, — egész
életviteliinkkel! ... Mindegyikiinknek az a kimondhatatlan kérdés zakatolt az agydban: mit

keresiink mi itt, ha otthon ez torténhet a csalddunkkal? "

A naplobejegyzések stiritve tartalmazzak a sorkatonasag zomét ado szegény foldmunkasok és
kis egzisztenciak ellentmondasos vélekedését a zsidokérdésrol, a deportaltak sorsardl. Salamon
Lajos nem ellenezte az elhurcolast, de biralja annak szervezetlenségét és azt, hogy a gazdag
zsidokat nem vitték el. Somlo Béla gondolatai htien tiikrozik a belsé konfliktust, amelyet a

deportalas és a jo erkdles kozott fesziild feloldhatatlan ellentét okoz.

A deportaltak szamara — a néhany fennmaradt visszaemlékezés, beszamold szerint — a
honvédekkel valo taldlkozasok altaldban hasznosak, néha életmentdek voltak, mert a magyar
katonak nemcsak ételt adtak, hanem néha segitettek szallast talalni és megfékeztek az ukran
miliciat.>!’ Eléfordult olykor azonban az is, hogy munkara kotelezték dket. Amikor a Dnyeszter
megaradt és elsodorta a part mentén felhalmozott hadfelszerelést, nemcsak a helyben ¢é16
zsidokat, hanem a kornyéken 1évé deportaltakat is behajtottak az erés sodrast vizbe, hogy
mentsék ki az értékes anyagot. Amikor egy pontonhidat is elvitt az ar, akkor az épitményt
helyettesité kompot a Magyarorszagrol elhurcoltaknak kellett vontatniuk. Amikor az Gj hid

elkésziilt, a zsidokat elengedték.

A sorsukra hagyott, az ukranok és lengyelek altal be nem fogadott és a kiilonbozé fegyveres
csoportok altal izott magyarorszagi deportéltak a helyi zsidoknal leltek menedékre. Kiilondsen
nagyobb telepiiléseken, varosokban nyilt lehetdség arra, hogy a folyamatos vandorlasban 1évd
zsidok meghtizddjanak egy-egy befogadd, tdmogatast nyajtd csaladnal. A kapcsolatfelvételt

megkonnyitette, hogy a Magyarorszagrol érkezettek jelentds része beszélte, vagy legalabbis

516 Somlo Béla naploja HL, TGY 2811.
517 Zobel Laszl6 visszaemlékezésében emlitette, hogy a Dnyeszter keleti partjan fekvé Jaztowiez (Jazlovec)
faluban foly6 tomeggyilkossagnak egy magyar szakasz megjelenése vetett véget.
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értette a helyi zsidok nyelvét, a jiddist. Mindkét csoportban sokan ismerték a Szentiras nyelvét,
a hébert is. A helyi zsidok nemcsak szallast adtak, hanem élelmet is, és el6fordult, hogy alkalmi

munkalehetdséget, mosast, varrast is szereztek a magyar zsidoknak.

Segitettek a zsido hitkozségek, illetve a németek rendeletére alakult zsidd tanacsok is.
Buczaczban (Bucsacs) a zsido tanacs kezdeményezésére népkonyha nyilt, ruhat osztottak, és

gondoskodtak a magyarorszagi zsidok elszallisolasarol®8

Kolomean reggel és délben levest,
kenyeret kaptak, az éjszakakat a hitkozség épiiletének folyosojan tolthették. Kutyban is a
hitkozség segitett. Horodenka a cionista ifjisag 400 embernek osztott ételt napjaban haromszor
Stanislauban a zsid6 tanacs augusztus végén 2300 lerongyolodott és kimeriilt magyar zsidon

igyekezett segiteni. A deportéltak tobbségét a zsinagogaban helyezték el.>®

Augusztus 1-jén Galicia keleti részét, a Karpat-csoport altal ellendrzott teriiletet a Lengyel
Fokormanyzosaghoz csatoltdk. Augusztus 15-ig megszlint a Karpatok és a Dnyeszter kozotti
teriileten ideiglenesen bevezetett magyar katonai kozigazgatds, bar a kordbban megszallt
terlileteken tovabbra is maradtak magyar alakulatok, parancsnoksagok. Augusztus kdzepétdl a
magyar megszallo er6knek az 1939 eldtti lengyel—szovjet hatartdl, azaz a Sbrucz folyo

vonalatol keletre esd teruleteket kellett biztositaniuk.

A sziil6foldjiik irdnyaban, telepiilésrdl telepiilésre vandorold magyarorszagi zsidok szemtanti
és részben 4aldozatai is voltak a helyi zsidok ellen intézett tamadasoknak,
tomeggyilkossagoknak. Ezek uj lendiiletet vettek, amikor Kelet-Galicia a Fékormanyzosag
részeként kozvetleniil német fennhatosag ala keriilt. Az ukran milicia altal a Dnyeszter menti
telepiiléseken augusztus végén végrehajtott tomeggyilkossagok kovetkezményeirdl tobb
beszamold is fennmaradt. Zobel Laszlo visszaemlékezésében igy vall errdl: ,, 4 magyar
katonasag észrevette, tapasztalta, hogy a Dnyeszter folyoban hullak tomege sodrodik lefelé.
Volt egy pontoniid és facolopokre épitett hid Ustecko teriiletén, és ott fennakadtak ezek a hullak
es veszélyeztették a hid létét.” A visszaemlékezést a kovetkezOképpen egésziti ki egy szemtanu
altal irt korabeli levél: ,, A Dnyeszterbol naponta szedték ki a zsido hullakat, oreg-fiatal, sot 3-
4 éves gyermekeket, de legfoképp fiatal lanykakat, megbecstelenitve, nyomorékka kinozva, hogy

nem lehetett nézni oket, a mi katondaink temették el oket jelteleniil, volt nap, hogy szaz is leusSzott,

518 http://www.ibiblio.org/yiddish/Places/Buczacz/bucz-p4.htm,
S19A stanislaui zsido6 tanacs augusztus 28-4n levelet irt Weiss Edith baronének, amelyben a magyar deportaltak
élelmezéséhez kértek segitséget. Lasd: Majsai Tamas: Iratok a kérdsmezei deportdlasok torténetéhez, i.m. 227.
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végiil mar nem is szediK ki Jket, csak ha a hidndl fennakad, kiigazitjak, hogy tovdbb

utazhasson... %

Sok, Magyarorszagrol kiszallitott zsido vandorttja vezetett at a Dnyeszter keleti partjahoz kozel
fekvé Czortkowon (Csortkiv). ,,Egy vasdrnap jottek és dsszeszedték a férfiakat, 200 fot.
Kivitték ket a varoson kiviil. Godrét dasattak veliik és élve eltemették oket. Ezt mdasnap tudtuk
meg egy keresztény mészdarostol, aki a varosba jott. O mesélte, hogy egy lefedett godrot latott
és koriilotte papirokat. Ezeket bevitte a zsido hitkozsegbe. Ekkor deriilt ki a 200 férfi sorsa.
Aztan a godrot felastaik, és lattak, hogy nem lelétték, hanem élve eltemették Gket”— mondta a
Munkécsrol elhurcolt Cipora Brenner.®l Egy maésik fennmaradt visszaemlékezésben a
kovetkezo czortkowi torténet szerepel: ,, Meglattunk egy templomot és oda akartunk bemenni.
Egy asszony, kit megszolitottunk, figyelmeztetett benniinket, hogy ne menjiink oda, mert tegnap
is kivégeztek 400 zsidot. De mivel nem volt hova menniink, mégis csak ezt valasztottuk.
Nemsokara fiatal felfegyverkezett parasztfiuk jottek, és a férfiak nagy részét, de sok not is
elvittek. Ezeket tobbé nem lattuk. A tobbi férfiakat a szekrényben bujtattuk, igy szorongtunk ott
hetekig, elmondhatatlan rettegésben. Hisz az tdmadhatott nekiink biintetleniil, aki csak

akart... %22

Amikor a deportaltak egy varosban arrdl értesiiltek, hogy a helyi zsidokat elviszik, akkor — ha
még volt rd lehetdségiik — tovabbmentek, mert tudtak, hogy ez tomeges kivégzést jelent, és ha
maradnak, rajuk is az a sors var. Hiaba vandoroltak azonban telepiilésrdl telepiilésre,

tobbségiiknek elobb-utobb osztozniuk kellett a helyi zsidok sorsaban.

A deportalt zsidok sorsa nem maradt titokban. Az atrocitasokrol szo616 hirek regularis katonak
¢s munkaszolgalatosok kozvetitésével jutottak el a vezetd politikusokhoz, egyhazi

személyekhez, zsido szervezetekhez, kiilfoldi kovetségekhez €s olyan arisztokratdkhoz, akik a

520 Majsai Tamas: lratok a kérosmezei deportalasok torténetéhez, i.m. 228.

521 Cipora Brenner emlékezése. USC Shoah Foundation Visual History Archives, #279. Egy masik fennmaradt
visszaemlékezésben a kovetkezd czortkowi torténet szerepel: ,, Meglattunk egy templomot és oda akartunk
bemenni. Egy asszony, kit megszolitottunk, figyelmeztetett benniinket, hogy ne menjiink oda, mert tegnap is
kivégeztek 400 zsidot. De mivel nem volt hova menniink, mégis csak ezt vdlasztottuk. Nemsokdra fiatal
felfegyverkezett parasztfiiik jottek, és a férfiak nagy részét, de sok nét is elvittek. Ezeket tobbé nem lattuk. (A tobbi
férfiakat a szekrényben bujtattuk, igy szorongtunk ott hetekig, elmondhatatlan rettegésben. Hisz az tamadhatott
nekiink biintetleniil, aki csak akart)...” — irja egy visszaemlékez6. http://www.degob.hu/index.php?showjk=2067

522 http://www.degob.hu/index.php?showjk=2067
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tengelyhatalmak ellen kiizd demokracidkat tamogattak. Ok tajékoztattak a deportaltak sorsarél
a kiilfoldi kovetségeket. Stern Samu, a Magyar Izraelitdk Orszagos Irodajanak elndke, Pasztor
Jozsef és Polgar Gyorgy a Magyar Izraelitak Partfogo Irodajanak vezetdé munkatarsai, Slachta
Margit, a katolikus Szocialis Testvérek Tarsasaga fonokndje, valamint Rassay Karoly, Bajcsy-
Zsilinszky Endre ellenzéki politikusok, tovabba mas befolyasos személyek is felléptek a
deportalasok soran tapasztalt hatosagi onkény ellen, és a kiszallitasok leallitasat kérték a
beliigyminisztertél. A kiilfoldi tiltakozasok vezéralakja az Egyesiilt Allamok magyarorszagi
kovete, Herbert C. Pell volt, aki Bardossy Laszld6 miniszterelnokhoz fordult a deportalasok
leallitasa érdekében. Fellépett a deportaltak érdekében a legnagyobb zsido segélyszervezet, az
American Jewish Joint Distribution Committee (AJDC) is. Az amerikai kormany és az emlitett
szervezet nagy figyelemmel kovette a deportaltak sorsat és egyiitt is miikodtek helyi szinten,

azaz Budapesten és az Egyesiilt Allamokban is.

A zsidokat érint6 hireket az AJDC budapesti irodaja rovid beszamolok formajaban Gsszegezte
¢s Pellnek tovabbitotta, aki sajat, jorészt arisztokrata forrasain keresztiil ugyancsak tajékozott
volt az orszagot érintd ligyekben. Az amerikai kovet Washingtonba, a kiilligyminisztérium
,Eurépai Ugyek Osztalydra” tovabbitotta az iroda vezetdi, Bertram S. Jacobson és Josef Blum
altal készitett rovid jelentéseket. A jelentések tartalmat az osztaly helyettes vezetdje, Paul C.
Culbertson kiildte tovabb az AJDC New York-i kdzpontjaba. Az amerikai diplomatak a
magyarorszagi helyzetrdl tdjékoztattak a Budapestrdl tdvozo brit kovetet, Sir Owen O’Malley-

tis.

Augusztus veégéig Pell harom, Jacobsontol és Blumtol érkezett jelentést tovabbitott a
kiiliigyminisztériumba. Ezekbdl kitlinik, hogy az AJDC budapesti irod4ja meglehetdsen jol
tajékoztatva volt a deportalasokkal kapcsolatban. A Pell altal julius 21-én Budapestrdl elkiildott
iizenetben arrol adnak hirt, hogy az akcio, amelynek célja a hontalan zsidok kiszéllitasa a
magyar csapatok altal megszallt galiciai teriiletekre, kiterjed az egész orszagra, de foleg a
Karpataljat érinti. Megallapitjak, hogy nemcsak a lengyel eredeti zsidokat viszik el, hanem
olyan személyeket is, akik generdcid oOta itt laknak [inkdbb: élnek], de nem tudtdk az
allampolgarsagi igazolashoz sziikséges papirokat beszerezni. Leirjak, hogy az elhurcoltak
kozott idés emberek, rokkantak és egészen fiatalok is vannak. A jelentés megemliti, hogy
Volocon és Kérosmezon, ahol a kiszallitando6 zsidokat dsszegytijtotték, nincs megfeleld szallas

¢és ¢lelem szamukra.
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A kovetkez0 jelentésben, amelyet Pell julius 24-én kiildott Washingtonba, az AJDC budapesti
irodaja azt kozli, hogy ,, Riaszto sebességgel folytatodik a deportdlas. (...) Mar 5 ezer zsidot
deportaltak Galiciaba, ahol a helyi ukranok az erdokbe iildozik a kiszallitott zsidokat és fenn

all a pogrom veszélye is.” %

A Budapestrél augusztus 4-én tovabbitott jelentésben az szerepel, hogy a deportaltak szama
mar elérte a 15 ezer f6t, és a Galiciabodl érkezett beszamolok szerint nemcsak az élelem és a viz
hidnya sujtja a kiszallitottakat, hanem az antiszemita ukranok gyilkossagig mend ellenséges
fellépése is. Jacobson és Blum azt is leirjdk, hogy az egész orszagban folyd embervadaszat
soran nagyon sok esetben csaladokat szakitanak szét. Tovabba felhivjdk a
kiiliigyminisztériumnak és az AJDC vezetésének a figyelmét arra, hogy ne higgyenek azoknak
a hireknek miszerint a deportaltak Onként jelentkeztek volna az ,Aattelepiilésre”. Az ezt

alatdmasztani hivatott leveleket haldlos fenyegetésekkel csikartak ki az elfogott zsidoktol.

Az AJDC Dbudapesti iroddja nemcsak tajékoztatott a kiszallitasokrél ¢€s annak
kovetkezményeirdl, hanem anyagi és politikai tdmogatést is kért a deportaltak megsegitése €s
a kiszallitasok leallitasa érdekében. Mar a jalius 21-i lizenetiikben konyhai és orvosi
felszereléseket kértek elsdsorban a hatar mentén 6sszegytijtott zsidok ellatasara. Mind a harom
beszamoloban hangsulyozottan kérték a deportalasokkal kapcsolatban megszerzett hirek
nyilvanossagra hozatalat. Ugy gondoltak, hogy a magyarorszagi helyzet, illetve a zsidok
tragikus sorsanak a sajtoban torténd bemutatisaval fel lehet rdzni a demokratikus tarsadalmak
kozvéleményét, aminek a nyomasara a magyar kormany a deportalasok leallitasara fog
kényszeriilni. A budapesti iroda kérései nem voltak hatastalanok, mert az AJDC New York-i
kozpontjaban 4 ezer dollarnyi gyorssegély atutalasarol dontottek, azonban a sajté — amint arra
a kovetkezd fejezetben kitériink — csak megkésve, a Kamenyec Podolszkij-i tomeggyilkossag

utan adott hirt a kiszallitdsokrol és a deportaltak sorsarol.

Az amerikai kormanynak volt lehetdsége arra, hogy kozvetleniil a magyar kormanynal 1épjen
fel a deportaltak érdekében. A zsidok sorsardl érkezd hirekre azonban meglehetdsen

visszafogott modon reagalt a budapesti kovet €s a kiiliigyminisztérium.

523 The National Archives of the United States (NARA) Records of Department of State Relating to Internal Affairs
of Hungary. 1930-1944. M 1206. Roll 15. File 864.01B11/30 — 864.51/12-744
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A mérsékelt reakcionak Pell részérél tobb oka is volt. Ugy gondolta,, hogy az ,.idegen” zsidok
deportalasara német nyomasra kertilt sor. Ebbdl az — egyébként teljesen helytelen — nézetbdl 6
feltehetden azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a magyar kormany mozgastere ebben a
kérdésben szlik, feleldssége pedig korlatozott. Az AJDC budapesti iroddjanak altala tovabbitott
jelentéseirdl egyik levelében azt irta, hogy ezek tartalma elditéletes. Mindazt, ami a zsidokkal
az Osszegyljtés €s kiszallitas folyaman tortént, nem tartotta rendkiviili, azonnali beavatkozast
igényld eseménynek. Nézete szerint a zsidok, ,, bar sziikségteleniil szigoru és egyes esetekben
nyilvanvaléan igazsagtalan bandsmaodban részesiilnek a hatosdagok részérdl, de ez nem kelthet
meglitkozést olyan embereknek, akik az ilyesmihez hozza vannak szokva, és akik kelet-europai
életszinvonalon élnek, nem 1igy, mint mi, amerikaiak. >?* Végezetiil Pell tobb levelében is
kifejtette, hogy a magyar kormanynal torténé beavatkozas nem szolgalna az Egyesiilt Allamok

érdekeit.

Az amerikai politika jellegét jol tiikrozi az alabbi eset. Julius 29-én Pell jelentette, hogy 10
nappal korabban két amerikai allampolgart, Joe Friedmant és Harry Steint mint ,,idegen”
zsidokat Galicidba szallitottak. A budapesti amerikai kovetség szabadonbocsajtasukat kérve a
KEOKH-oz fordult, feltételezhetéen eredményteleniil, mivel Pell azt kérdezte feletteseitdl,
fellépjen-e erdteljesebben az elhurcolt két amerikai polgar érdekében. Levelére személyesen
Cordell Hull kiiliigyminisztertl kapott valaszt, aki augusztus 6-an azt irta, hogy a két személy

érdekében nem indokolt tovabbi lépéseket tenni.>?

A deportaltak érdekében vald fellépés értelmével, hatékonysagaval ¢és jogossagaval
kapcsolatos, fent vazolt kétségei ellenére Pell julius 24-én mégis levelet irt Bardossy Laszlo
miniszterelnoknek. Bar a levél tartalmat pontosan nem ismerjiik, a feletteseinek irott
jelentésébdl tigy tlinik, hogy nem birélta a kitelepitési akcidt, és nem kérte a kiszallitdsok
leallitasat sem, csupan ,,egyes zsidokkal szembeni rossz banasmod” miatt emelt szot. Bardossy
augusztus 2-an kelt valaszaban azt irta, hogy ,,csak™ a Galiciabol szarmaz6 zsidokat telepitik
ki, és a kiszallitas soran megfeleld ellatast kapnak. Megemlitette azt is, hogy a betegeket,
valamint a 70 évnél idésebbeket az akcid nem érinti. A valos helyzetet ismerd Pell a levelet

feletteseinek azzal kommentalta, hogy a miniszterelnok a korméanyat érdemtelentiil kedvezd

524 Uo.

525 Hull a ko vetkezSket irta: “Department believes, that stronger representation on behalf Friedman not (repeat
not) warranted. No record Harry Stein.”
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szinben probalja feltlintetni. Erdteljesebb fellépésre nem keriilt sor. Az amerikai vezetés
elégedetlenségét jelzd gesztusként Roosevelt elndknek az augusztus 20-i nemzeti linnep
alkalmabdl a magyar népet rendszeresen koszontd, Horthynak cimzett levele ezuttal elmaradt.
A kiiliigyminisztérium arra utasitotta Pellt, hogy csak szoban tolmacsolja az elndk
jokivansagait. Visszafogottsaga ellenére Pell fent emlitett levele a maga idejében jelent6s 1épés
volt, mert jelezte, hogy az amerikai kormany figyelemmel kiséri a deportaltak sorsat, €s kész
érdekiikben szot emelni. Fontos lizenet volt ez akkor, amikor mas kormanyok hallgatasba

burkol6ztak.

A kiszallitasok leallitasara azonban nem az amerikai kormany visszafogott reakcioja vagy az
ellenzéki magyar politikusok, egyhazi emberek és arisztokratdk tiltakozasa, és nem is a
deportaltakrol érkezé vészjoslo hirek miatt keriilt sor. A német hadvezetést novekvd
aggodalommal toltotte el a Magyarorszagrol ellizott zsidok varatlan megjelenése a Dnyeszteren
tuli teriileten. A nagy szdmban érkezd, magukra hagyott deportaltak német szempontbol
biztonsagi kockazatot jelentettek, és jelenlétiik novelte az amuagy is kritikus élelmiszerhianyt.
A helyzetet sulyosbitotta, hogy a magyarorszagi deportalassal parhuzamosan, de anndl joval
nagyobb lendiilettel Bukovinaban és Besszarabiaban is megkezdddott az ott él6 zsidosag

,Kitelepitése” a Dnyeszteren tali teriiletekre.

Mind a magyar, mind a roman deportéalas a politikai elitek egyik évtizedes céljanak, a ,,zsidofaju
idegenek” eltavolitdsanak a megvaldsulasat jelentette. A deportalasok végrehajtasdban azonban
jelentds kiilonbség volt. Mig Magyarorszagon az ,,idegen” zsidok Osszegylijtése a hattér
orszagban, ,,békés” koriilmények kozott zajlott, addig a roméan akciéra a hadmiiveleti
teriileteken, harc kdzben vagy kozvetleniil a harcok utan keriilt sor. Ebbdl az eltérd helyzetbdl
adddott, hogy a fokozatosan elfoglalt Bukovindban és Besszarabidban a fizikai megsemmisités

a gettositas és a kilizés egyszerre, parhuzamosan és részben német kozremiikodéssel tortént.

Mihai Antonescu kiiliigyminiszter julius 3-i, illetve Ion Antonescu julius 8-i, mar idézett,
euférikus hangulatban sziiletett beszédei egyarant azt emelték ki, hogy a Szovjetuni6 elleni

hadjérattal eljott az 1d6 az idegenek eltavolitasara.

Bukovinaban ¢és Besszarabiaban a megszallo hatoésagok vezetéi megkaptak Mihai Antonescu

beszédének legépelt valtozatat, hogy a fontos dontések meghozatalanal utmutatasul szolgaljon.
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Constantin Vasiliu tabornok, a csend6rség parancsnoka és egyben beliigyminiszter-helyettes
Ion Topor tabornokkal, a katonai kdzigazgatas leend6 vezetdjével egylitt harom eligazitast is
tartott julius elején a Besszarabiaba és Eszak-Bukovindba kiildends tiszteknek arrol, hogy mi
lesz a feladatuk a felszabaditott teriileteken. Kiemelték, hogy az elsddleges cél a térségnek a

kommunistaktol és a zsidoktol torténd megtisztitasa.

A romén hadsereg gyorsan nyomult eldre. A tdmadas soran egyes egységek azokra a teriiletekre
is atmentek, amelyeket kés6bb magyar csapatok szalltak meg. Rovid ideig tarto jelenlétiiket
Sniatyn (Snatyin) varoshan, valamint a Kuty ¢s Kosow (Kosiv) kérnyéki falvakban a zsidok

elleni atrocitasaik, gyilkossagaik tették emlékezetessé.>?®

A masodik vilaghaboru elStt Besszarabiaban és Eszak-Bukovinaban élt 285 ezer zsid6 koziil
mintegy 100 ezren hagytak el kényszerbdl vagy dnként sziil6foldjiiket a roman—német csapatok
érkezését megelézden .°2" A maradék zsidosag elpusztitisa a szovjet csapatok kivonulasaval
azonnal megkezdddott. A Galicidban és Ukrajna nyugati részein torténtekhez hasonldan
Bukovinaban és Besszarabiaban is tobb helyen zsidoellenes megmozdulasok kezdédtek, foleg
azokon a helyeken, ahol mar az elsd vilaghaborut kdvetd években is pogromokra kertilt sor, és
ahol a visszavonuldo NKVD bortoneiben tomeggyilkossagok nyomaira bukkantak. A helyi
lakossag egy része a zsidokkal valo ,,leszdmolést” a romansaggal szemben elkdvetett szovjet
blinok miatti elégtételnek tekintette. Vladimir Solonari moldav térténész ,,Patterns of Violence”
cimil munkéjdban megemliti a Besszardbia kdzépso részén fekvd Onisgani polgarmesterét, aki
a kovetkezOképpen indokolta meg a helyi zsidokkal szemben elkovetett rémtetteket: ,, 4 szovjet
erdk deportaltak a falunkbol minden jo embert... Most itt vannak a romanok, és le kell fognunk

és meg kell olniink minden zsidot. "8

A bevonul6 roman és német csapatok tamogattak a ,,megtorld” akciokat, ahol pedig ilyenekre
nem keriilt sor, ott 6k kezdeményezték azokat. A teriilet zsidoktol vald ,,megtisztitasa”
alapvetden a csendorség feladata volt, de az atrocitasokban, tomeggyilkossagokban részt vettek
arenddrség €s a katonasag alakulatai, valamint német kiilonleges egységek is. A helyi lakossag

egy része nemcsak kezdeményezte, hanem részt is vett a tomeggyilkossagokban. Bujkalo

526 Kai Struve, i.m. 664.

527 Deletant: i.m. 319.

528 VVladimir Solonari: Patterns of Violence: The Local Population and the Mass Murder of Jews in Bessarabia and
Northern Bukovina, July-August 1941. In: Michael David-Fox — Peter Holquist — Alexander M. Martin (eds.): The
Holocaust in the East: Local Perpetrators and Soviet Responses. University of Pittsburgh Press, Pittsburgh, 2014.
59-60.
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zsidokat adtak at a katonai hatosagoknak, és segédkeztek a kivégzéseknél, nemcsak gytildletbdl,
hanem azért is, hogy részesedjenek a meggyilkolt zsidok értéktargyaibol, ami lehetett ruha,

cipd, esetleg aranygytirli, nyaklanc, aranyfog.

A zsidosag elleni kampany nagysagat jol érzékelteti a meggyilkoltak szama. A rendelkezésre
all6 adatok szerint a roman csapatok bevonuldsa utan Cernautiban (Csernovic) 2 ezer,
Kisinyovban 10 ezer, Cetatea Alban (Bilhorod-Dnyisztrovszkij) 3 ezer, Edinetiben (Edinet)
500, Marculestiben 600, Ciudeiben (Csudej) 500, Strorojinetben (Sztorozsinyec) 300 és Orheli

keriiletben is tobbszaz zsido esett aldozatul a tomeggyilkossagoknak. °2°

A juliusban és augusztusban végrehajtott tomeggyilkossagok aldozatainak teljes szamarol a
legrészletesebb és feltehetden a legpontosabb adatokat Radu loanid és Dinu Giorescu tette
kozzé. A 23.513 aldozat koziil 6.348 fovel az Einsatzgruppe D., 16.805 fével pedig a roman
alakulatok végeztek. Ez utobbi adat azonban kiegészitésre szorul. 5.841 kivégzés kotddik
dokumentalhatoéan a roman haderdhdz, mig 10.964 gyilkossag elkovetdje nem ismert.>% Ezeket
a gyilkossdgokat feltehetéen civilek hajtottdk végre, részben a német-roman katonasig

érkezése elott.

A tomeggyilkossagokkal parhuzamosan zajlott a vidéki zsidosagnak a varosi gettokba terelése,

majd amikor a roman csapatok elérték a Dnyesztert, lehetdvé valt eltavolitasuk is.

Besszarabianak ¢s Eszak-Bukovina nagy részének roman haderd altali elfoglalasat kovetéen
Topor tabornok elrendelte a kommunistabarat ukranoknak, romanoknak, valamint a zsidoknak
a Dnyeszter masik oldalara torténd Kitoloncolasat. Itt biztos pusztulds vart rajuk. 3! Ebbél a
célbol Teodor Merculescu a Besszarabiaba kiildott csenddri alakulatok vezetdje julius 8-an
elrendelte a zsidok letartdztatasat. Vladimir Solonari ,,Patterns of violence” c¢imul
tanulmanyaban kiemeli, hogy a csendérség bukovinai parancsnoka, loan Manecuta —

Merculescuval ellentétben — vonakodva hajtotta végre Topor tdbornok parancsat, és a zsidok

529 Radu loanid: The Antonescu Era In: Randolph L. Braham (ed.): The Tragedy of Romanian Jewry. Columbia
University Press, New York, 1994. 144-145_; Jean Ancel: The Romanian Way of Solving the “Jewish Problem”
in Bessarabia and Bukovina, June-July 1941. Yad Vashem Studies, Vol. X1X. 1988. 206.

530 Radu loanid: The Holocaust in Romania. The Destruction of Jews and Gypsies under Antonescu Regime, 1940—
1944. lvan R. Dee, Chicago, 2000. 108.; Radu loanid: Evreii sub regimul Antonescu. Hasefer, Bucuresti, 1998.
124-147.; Dinu Giurescu: Romdnia in aldoilea razboi mondial. All Educational, Bucuresti, 1999. 156. Mintegy
18 ezer zsid6 dldozatrdl ir Dennis Deletant. Lasd: Deletant, i.m. 74.

%31 Jean Ancel, The Romanian Way of Solving... i.m. 191.
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elleni fellépés modjat beosztottjai lelkiismeretére bizta. Ennek ellenére a bukovinai zsidosag

sorsa alapvetéen nem kiilénbdzott a besszarabiai zsidosig sorsatél.>3

A roman csendérség Bukovina és Besszarabia északi teriiletein 25 ezer ,,idegent” gytijtott Gssze.
A Dnyeszteren vald attételiik jalius 25-én kezdédott el Coslav falu térségében.>® A
deportalasok  masik  kiemelt szinhelye a folydé Moghilev (Mahiljov) [véros
Fehéroroszorszagban] és a Jampol (Jampil) kozotti szakasza volt. A konvojok kifosztva, viz és

élelem nélkul érkeztek a németek altal ellendrzott teruletre.

Az egymastol fiiggetleniil, de parhuzamosan zajlé romén és magyar deportalds varatlanul érte
a német megszallo hatdsagokat. A német tiltakozas lehet6ségére Szombathelyi Ferenc, a keleti
hadszintérre vezényelt Karpat-csoport parancsnoka mar a deportalas kezdetén, julius 14-én irott
levelében felhivta a Honvéd Vezérkar figyelmét.>3* Valoban, a németek 6t nappal késobb, julius
19-én, majd 28-an és 30-an is kérték a zsidok visszavonasat az augusztus 1-jével német katonai
kozigazgatds ald keriild, Dnyeszteren tuli teriiletekrél, hivatkozva az ukran lakossag
,nyugtalansagara” és az élelmiszerhianyra.®®® Jilius 30-4n a roman vezérkar részére is érkezett
figyelmeztetés. Eugen von Schobert tdbornok, a 11. német hadsereg parancsnoka arra kérte a
roman vezérkart, hogy ne kiildjenek t6bb zsidét a Dnyeszteren tali teriiletre. Egyben
intézkedtek ujabb konvojok attételének megakadalyozasarol ¢és a mar kiszallitottak

visszakiildésérl.>36

532 Vladimir Solonari: Patterns of Violence: The Local Population and the Mass Murder of Jews in Bessarabia and
Northern Bukovina, July-August 1941. In: Michael David-Fox — Peter Holquist — Alexander M. Martin (eds.): The
Holocaust in the East: Local Perpetrators and Soviet Responses. University of Pittsburgh Press, Pittsburgh, 2014.
59-60.

533 Final Report of the International Commission on the Holocaust in Romania. November 11, 2004. Bucharest,
Romania, 32. https://www.ushmm.org/m/pdfs/20080226-romania-commission-holocaust-history.pdf

534 Szombathelyi a vezérkarnak irott levelében azt javasolta, hogy kérjék ki a németek véleményét ,, még mieldtt
ezen nagyszabasii és hosszabb ideig tarto miiveletbe belekezdenének [...] nehogy ebbdl késobb komplikaciok
keletkezzenek.” HL VKF Az 1. vkf. osztalyhoz beérkezé helyzetjelentések. 208.

5% Julius 19-én a megszallt teriiletek atadasardl targyaldo magyar fél a Dnyesztertdl északra esd teriiletek
kitiritésével kapcsolatos német kérést tovabbitotta a Honvédelmi Minisztériumba. Jalius 28-an a német Dél-
hadseregcsoport mogottes teriileteit biztositd 444. hadosztaly a kovetkezoket jelentette: ,, Magyarorszagi zsidokat
hoztak tehergépkocsikkal magyarorszagi koncentrdacios taborokbol Buczacz, Czortkow és Kamenyec-
Podolszkijba. Nyugtalansag az ukran lakossdg korében. Ezeknek a zsidoknak feltétleniil vissza kell innen menniiik.
A hadosztdly kéri, hogy adjanak ilyen értelmii utasitasokat a magyaroknak.” Forras: Bundesarchiv-Militdrarchiv
(BA-MA Freiburg), RH 22/5. Idézi Gellért Adam — Gellért Janos: Az 1941. évi kdrosmez6i deportaldsok. A
kitoloncolasokat jovahagyd minisztertanacsi dontés hattere. In: Betekintd, 2012/2.

(http://www.betekinto.hu/2012 2 gellert_gellert) Julius 30-4n a németek a parancsnoksagra beosztott magyar
0sszekoto tiszttol felvilagositast kértek a deportalt zsidosaggal kapcsolatban. Forras: Bundesarchiv-Militdrarchiv
(BA-MA Freiburg), RH 22/5. Idézi Gellért Adam — Gellért Janos: Az 1941. évi kérosmezéi deportalasok. i.m. 13.
5% Final Report... i.m. 32.
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A német tiltakozas ellenére magyar és roman részrol folytatdédott a zsidok deportalasa a
Dnyeszteren tilra. Valaszul a németek — feltételezhetéen az attett zsidok gyorsan novekvo
szama miatt — megkezdték a roman teriiletekrdl érkezé deportaltak visszatoloncolasat. gy a
Dnyeszter bukovinai és besszarabiai szakaszan a Kkilizés és a visszakiildés egy ideig
parhuzamosan zajlott. Mindekdzben, a folyamatos mozgasban 1évd, kifosztott és ellatatlan

zsidok koziil egyre tobben haltak meg a kimeriiltségtdl vagy valtak atrocitasok aldozatava.

Augusztus 4-én a németek megakadalyoztdk a Hotin és Storojinet térségébdl Osszegyljtott
mintegy 20 ezer zsido6 attételét. Két nappal késdbb Moghilevnél toloncoltak ki 4500 deportaltat.
A visszakiildott zsidokat a roman oldalon dssztliz fogadta, mert augusztus 6-an Ion Antonescu
azt a parancsot adta ki, hogy a visszatéroket kémnek kell tekinteni és le kell 16ni.>%" A
conducator ugyanakkor élesen tiltakozott Killinger kdvetnél a deportalt zsidok visszakiildése
miatt. A német kiiliigyminisztérium megértéssel fogadta Antonescu tiltakozasat, de
kivanatosnak tartotta az akcio leallitasat, és folytatddott a mar attett zsidok visszatoloncolasa
is. A német nyomas hatdsara a roman kormany augusztus 8-an felfliggesztette a kiszallitasokat,
¢s igéretet tett a mar kitoloncolt zsidok visszafogadésara. A felfiiggesztés addig szolt, amig nem

sikeriil rendezni a romanok altal igényelt, Dnyeszteren tili teriiletek statuszat.5%

Egy nappal a roman dontés utan a magyar kormany is lépett. Augusztus 9-én Keresztes-Fischer
Ferenc  belligyminiszter  taviratot  kiildott  valamennyi  varmegye  alispanjanak,
renddrkapitdnysaganak és Karpatalja kormanyzadi biztosanak, amelyben a tovabbi elhurcoldsok
azonnali hatéllyal torténd felfiiggesztését rendelte el.>®® A felfiiggesztésrél hozott dontést a

KEOKH augusztus 15-¢én taviratilag, 17-én pedig rendelet formajaban is megismételte. >4

A németek szerepét a kiszallitasok leallitasaban maga a beliigyminiszter, Keresztes-Fischer
Ferenc hangstlyozta a képviselohaz 1941. november 26-1 {ilésén, amikor a deportalasok

leallitasat biralo egyik felszolalasra a kovetkezoket valaszolta:,, Ez az akcio még folyamatban

%37 Final Report... i.m. 33.

538 A németekkel augusztus 30-an megkotott ,, Tighina egyezmény” Romanidnak juttatta a Dnyeszter és a Bug
kozotti teriiletet. Szeptemberben Wijraindult a besszarabiai és bukovinai zsidok ,,attelepitése”. 1942 nyaradig mintegy
150-170 ezer zsidot kényszeritettek ,, Transznyisztriaba”, ahol, akarcsak a helyi zsidokra, pusztulas vart rajuk. A
romaniai holokauszt dldozatainak szdma 280-380 ezer kozé tehetd.

5% MNL. OL. K 774-1941

549 A miniszter dontése alapjan Siménfalvy Sandor augusztus 17-én a kovetkezd, szigorian bizalmas leiratot kiildte
az 1. foku rendérhatésagoknak és a KEOKH- kirendeltségeknek: ,,4 folyo ho 15-én kelt fenti szamu tavirati
rendeletemben a lengyel és orosz szarmazdsu, nem magyar allampolgar zsidoknak az orszag teriiletérdl valo
eltavolitasat, illetve eltavolitasa céljabol Kérosmezdre valo kisértetését tovabbi rendelkezésig felfiiggesztettem.
Felhivom, hogy az eltavolitas céljabol Orizetbe vett lengyel és orosz szarmazasu kiilhonos zsidokat bocsassa
szabadon és allando lakohelyiikon kotelezze Gket hetenkénti személyes jelentkezésre. Intézkedésének eredményét
hozzam jelentse és az idonkenti személyes jelentkezésre kotelezettekrdl kimutatast terjesszen fel.” MNL. OL. K.
149. 107. doboz 1941-8. Az augusztus 15-i tavirat, amelyre Siménfalvy utal, nem talalhat6 az iratok kozott.
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volt, amikor a német katonai hatosagok a katonai kozigazgatast ezen a galiciai teriileten

atvették és rogton az elsé napon megiizenték, hogy tobb zsidot pedig nem eresztenek be... %

A Karpat-csoport parancsnoksaganak adatai szerint a dontés meghozatalanak napjaig, vagyis
augusztus 9-ig dsszesen 12.711 {6t szallitottak at a hataron, és tovabbi 2839 fot tartottak fogva

a havasaljai gytijtétaborban.>*2

A hatéarvidéki renddrkapitdnysag altal ugyanezen a napon
készitett kimutatasban valamivel nagyobb szamok szerepelnek. E dokumentum szerint a
»eltavolitottak™, vagyis a hataron attettek szama 15.567 {6 volt, mig a havasaljai tdborban még

tovabbi 1.739 6 tartdzkodott.>*3

Tény, hogy az ,,idegen” zsidok Osszegylijtése a beliigyminiszter augusztus 9-i taviratara nem
allt le teljesen, és szorvanyosan a kiszallitdsok is folytatédtak. A deportdlds menetének
fenntartasaban kiilondsen aktiv volt Kozma Miklés, aki augusztus 12-én tavirati Gton azt kérte
a Karpatok és a Dnyeszter kdzotti, magyar katonai kdzigazgatas alatt allo tertilet kozigazgatasi
vezetdjétol Kricsfalussy-Hrabar Endrétdl, hogy szerezze meg ,illetékes német tényezok™
hozzajaruldsat a kiutasitott zsidok kiszallitasdhoz és atvételéhez.®**  Kricsfalussy-Hrabar
targyalasainak eredményei nem ismeretesek, de a deportalas folytatasat jelzi, hogy a KEOKH
augusztus 22-i jelentésében a hataron atszallitott zsidok szdma mar 17.656 o volt>* A
kiszallitdsok még ez utan az idépont utan is folytatodtak. Ezt bizonyitja a magyar kiralyi 101.
kozponti szallitasvezetdségnek 1941. augusztus 23-i levele is. Ebben a szallitasvezet6ség arrol
panaszkodik a Beliigyminisztérium kozbiztonsagi osztalyanak, hogy ,,mind gyakrabban
elofordult, hogy a kiutasitott és az orszagbol eltavolitas végett vasuton szallitott zsido
toloncokat a palyaudvarokon a helybeli zsidok tomegesen varjak élelemmel és egyéb

ajandékokkal. Ez sokszor formalis iinnepeltetés kozben zajlik le. ” A levél a Belliigyminisztérium

%41 Képviseldhazi Naplo, 1939-1944, XII. kotet, 62. Lasd: Karsai Laszl6: Holokauszt, i.m. 230.

52 HL VKF Az 1. vkf. osztalyhoz beérkezd helyzetjelentések. 428.

43 MNL-OL. K-774-1941

54 MNL-OL. K-774-1941. Kricsfalussy-Hrabar Endre nyugalmazott csendérezredes szerepe és pontos beosztasa
a korabeli dokumentumokbdl nem deriil ki. Egyes dokumentumok szerint a VIII. hadtest parancsnoksagahoz
beosztott kozigazgatasi vezetd volt, mas forrasok szerint a Karpat-csoport parancsnokanal, Szombathelyi
Ferencnél volt beosztasban mint 6sszekoto tiszt. Horthy kormanyzo 1942-ben a fels6haz tagjava nevezte ki. 1946-
ban a Karpaton Tuli Népbirosag a Brody Andras és tarsai elleni perben halalra itélte. Kivégzésének pontos datuma
ismeretlen.

%45 MNL OL K-148-1084-4. |dézi Majsai Tamas: 4 kbrdsmezei zsidédeportalas 1941-ben, i.m. 69., 83.
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fellépését kérte ,,hogy a jovoben ilyen csoportosulasok, illetve fogadasok elo ne

fordulhassanak”. >

Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter november 26-i képviseléhazi felszolalasaban a kivitt

zsidok szamét 20 ezer fore tette.>*’ A Galiciaba, illetve a Dnyeszteren tili teriiletre kivitt zsidok

teljes szama megkozeliti a 22 ezret.

A németek az lon Antonescuval kotott megéllapodas keretében tobb mint 10 ezer zsidot kiildtek
vissza Besszarabiaba és Bukovinaba. Arrél nincs adat, hogy a ki- és betoloncolas soran hanyan
veszették életikket és arrél sem, hogy hany roméniai, pontosabban a visszafoglalt két
tartomanybdl szarmazé zsido maradt a német intézkedések ellenére a Dnyesztertdl keletre eso
terlileten. Nincs megbizhato6 adat arrdl, hogy a romén csenddrség, renddrség €s katonasag hany
zsidot kényszeritett a Dnyeszter német ellendrzés alatt 4ll6 keleti partjara. Azt sem tudjuk
pontosan, hogy az eliizottek koziil hany fot kiildtek vissza roman teriiletre, és héany fot
gyilkoltak meg. Az Einsatzgruppe D egyik augusztus 29-i jelentése szerint addig az id6pontig
az attett zsidok koziil 1.265 foleg fiatalt leldttek, és 27.500 f6t a folyd Svanitsa—Moghilev—

8

Podolska—Yampol szakaszan visszakiildtek roméan teriiletre.>*® A roman rendérség

féparancsnoksaganak augusztus 27-1 jelentése szerint ,, A mintegy 32 ezres konvojbol 8-20 ezer
embert ltek meg az ukran oldalon. Akik visszajottek azokat a vertujeni taborba zdrtdk.”>*
Ezekbdl az adatokbdl, valamint a mar ismertetett részadatokbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy
tobb tizezerre tehetd mind a Dnyeszter keleti partjara deportdltak, mind a koziilik
meggyilkoltak szama. Nem tudni, hogy hanyan maradtak a folyd keleti oldalan. Az & sorsuk

fonodott 6ssze a magyar zsidok sorsaval.

%6 MNL OL K-149, 802. Zsid6 lakossdg magatartasa a kiutasitottak szallitdsaval kapcsolatban. Az idézetet
kozreadta: Gellért Adam — Gellért Janos: Menekiilés a népirtas elél. Az 1941-es deportaltak hazatérési kisérletei
és a magyar allam ellenintézkedései. In Betekintd, 2013/3. 8. http://betekinto.hu/2013 3 gellert gellert

47 Képviseldhazi Naplo, 1939-1944, XII. kétet, 62.

%8 Deltant i.m. 151.

54 Final Report i.m. 34.



http://betekinto.hu/2013_3_gellert_gellert

dc_1978 21 216

»Harom napig hullamzott a féld”550

Kiilonosnek, ellentmondasosnak tlinik, hogy az a német vezetés, amely 1942 &szétdl a
,»Zsidokérdés azonnali €s totalis megoldasat” varta el Magyarorszagtol és Romaniatol, 1941
juliusaban és augusztusaban még ellenezte, hogy ezekbdl az orszagokbol zsidokat vigyenek a
mar elfoglalt szovjet teriiletekre, és a kiszallitottak koziil sokakat vissza is toloncoltak
hazajukba. Az ellendrzott teriiletek ,,zsidomentessé” tétele a naci rendszer alapvetd célja volt.
A cél elérésének modja azonban bizonytalan volt a Szovjetunidé megtamadasa eldtt, és a nagy
keleti hadjarat kezdetén is. A fenti ellentmondas oka, hogy a zsidosag elpusztitasara iranyuld

szandék 1941 nyaran még nem 06ltott konkrét format.

A magyar és a roman politikai elitnek régi meggydzddése volt, hogy a ,,zsidokérdés” a
,hemkivénatos” zsidok kitoloncoldséaval, kitelepitésével részben megoldhato. A kitelepités
terve Németorszagban is felmeriilt, ott egy ideig a zsidokérdés altalanos megoldasanak

tartottak.

A vilaghaboru kezdetén a német allaspont is az volt, hogy az orszagban €16 zsidokat a ,,keleti”
tertiletre kell telepiteni. Ez a ,keleti” teriilet a FOkormanyzosag volt. Hitler mar 1939
szeptemberében beszélt a megnagyobbodott Németorszag teriiletén €l6 Osszes zsidonak a
Visztula és a Bug kozotti térségbe torténd attelepitésérdl.>® Hitler elképzeléseit a naci part
,fajvédd hivatalanak” — Rassenpolitisches Amt — két munkatarsa, Erhard Wetzel és Gerhard
Hecht formalta tervvé. A kelet-eurdpai térség etnikai atrendezését megcélozo terv 1 millid
zsidonak €s 6-7 millio, tilnyomorészt a Warthgau/Wartha-vidéken €s Fels6-Szilézidban €16
lengyelnek a Fékormanyzosag teriiletére torténd attelepitését iranyozta eld. Helyiikre a Kelet-
¢és Délkelet-Europabol érkezé ,,népi” németek szazezreit kivantak telepiteni. A program
jelentdségét kiemeli, hogy az SS birodalmi vezetdje, Himmler atvette legfontosabb elemeit a
kiilfoldi népességgel vald banasmodrol Hitler szamara készitett 1939. november 25-i

memorandumanak készitésekor.

550 S, Lea visszaemlékezése. In: Ilana Rosen: Hungarian Jewish Women Survivors Remember the Holocaust: an
Anthology of Life Histories. University Press of America, Dallas, 2004. 97.

%51 Hitler a zsidok attelepitésérol Alfred Rosenberggel beszélt. Bar Hitler a Németorszagban él6 dsszes zsido
eltavolitasat kivanta, Himmler 1939. oktober 30-an ,,csak” azoknak a zsidoknak a deportalasat rendelte el, akik a
Németorszaghoz csatolt lengyel teriileteken — Warthegau/Wartha-vidék, Nyugat és Délkelet-Poroszorszag,
Suwalki, Fels6-Szilézia keleti része — éltek. Lasd Christopher R. Browning: The Origins of the Final Solution.
University of Nebraska Press and Yad Vashem, Lincoln, Jerusalem, 2004. 54.
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A terv szellemében kezd6dott meg 1939 novemberében a lengyelek és a zsidok eliizése,
»attelepitése” a bekebelezett teriiletekr6l a Fokormanyzosagba. Az akcid vontatottan ¢és
szervezetleniil haladt, mikozben a sikeres nyugati hadjarat kdvetkeztében a ,,zsidokérdés” a
néaci rendszer szamara mar eurdpai szintii ,,problémava” Iépett el3.>>? Ennek megoldasat kinalta
a ,,Madagaszkar-terv”’. Mint a Ill. fejezetben emlitettiik, a harmincas évek masodik felében a
lengyel kormany kezdeményezte a zsidok kitelepitését a tavoli szigetre, de a tervet a francia
kormany, részben a kikiildott vizsgaldbizottsag jelentése alapjan, elvetette. Az elképzelés a
német kiiligyminisztériumnak a zsidokérdéssel foglalkozod osztalyan — Referat D 11l vagy
Judenreferat — éledt ujja. Az osztaly vezetdje, Franz Rademacher 1940. janiusi tervezetében két
lehetdséget vetett fel. Az elsé valtozat a keleti és a nyugati zsidok szétvalasztasara épiilt. Az
utobbiakat telepitette volna Madagaszkarra, mig a felforgat6 csoportként szdmon tartott
elobbieket — mivel Oket kiilonlegesen veszélyesnek itélte — a FOkormdnyzosag teriiletére
kivanta szamiizni. Rademacher tervének masodik verzidja szerint az Eurdpaban él6 Gsszes
zsido a telepités lebonyolitasa elott Németorszagnak atadando francia gyarmatra keriilt volna.
A tervezésbe a Reinhard Heydrich 4altal vezetett Birodalmi Biztonsagi Fdhivatal is
bekapcsolddott. Az Adolf Eichmann és Theodore Dannecker altal készitett valtozatban végsd
célként négy millid zsido négy év alatt torténd kiszallitasa szerepel. A Madagaszkarra torténd
kitelepités tervét 1940 nyaran a naci vezetes is elfogadta, vagy legaldbbis komolyan vette. Erre
utal, hogy Hitler 1940. jinius 18-an és 20-an is partoloan emlitette a tervet a németorszagi
latogatason 1évé Mussolininek és Ciano kiilligyminiszternek, valamint a német flotta
parancsnokanak, Raeder tengernagynak. A terv 1940 Oszén, az Anglia elleni invazio
elhalasztasa utan lassan lekeriilt a napirendrdl, mert végrehajtasahoz sziikség lett volna az angol
flottara, amelyet csak az akkor Németorszag ellen egyediil harcol6 Nagy-Britannia
legybzésével lehetett volna megszerezni és felhasznalni. A Madagaszkar-tervvel kapcsolatban
meg kell jegyezni, hogy megvaldsuldsa az odatelepitett zsidok fokozatos megsemmisitésével
lett volna egyenld, mivel — mint azt a 1. fejezetben emlitettiik — a sziget az 1936-ban kikiildott
francia-lengyel vizsgalobizottsag szerint is csak maximum 7 ezer csalad befogadasara volt

alkalmas.>53

%52 1939 szeptembere és 1941 4prilisa kozott mintegy 600 ezer lengyelt és 63 ezer zsidot ,,telepitettek at” a
Fékormanyzosag teriiletére. Browning: i.m. 109.

%53 Leni Yahil: Madagascar, Phantom of a Solution for the Jewish Question. In: Bela Vago and George L. Mosse
(eds.): Jews and Non-Jews in Eastern Europe 1918-1945. John Wiley & Sons, New York, 1974. 317-318.
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A megvaldsitas nyilvanvalo akadalyai ellenére a tervezgetés Hitler, Himmler és Goring
utasitasara 1940 telén is folytatodott.>>* 1940. december 4-én Eichmann 5,8 milli6 zsidénak a
kitelepitését szorgalmazta a habora befejezése utan ,,egy késébb megnevezendd teriiletre”. Ez
a tervezet mar nemcsak a Németorszag altal ellenérzott teriileteken, hanem a vele szoros
kapcsolatban ¢16 délkelet-eurdpai orszagokban, elsdsorban a Magyarorszagon és Romaniaban
€16 zsidokat is érintette volna. Eichmann elképzeléseire épiilt fondke, a Birodalmi Biztonsagi
Fohivatal vezetdje, Reinhard Heydrich javaslata is, amelyet 1941 marciusaban jovahagyott a
naci birodalom masodik szamu vezetdje, Hermann Goring. Ekkorra mar egyértelmiivé valt,
hogy a korabban ,,meg nem nevezett teriilet” a Szovjetunio. Erre Hitler is utalt a horvat védelmi
miniszterrel, Slavko Kvaterniknekkel folytatott 1941. jlius 21-i megbeszélésén.>® Részletes,
az europai zsidosagra vonatkozé ,kitelepitési” terv azonban nem késziilt, és a hadi helyzet
alakuldsa a nagy német sikerek ellenére sem kedvezett az ilyen elképzeléseknek. Minél
tavolibbnak tlint a gy6zelem, anndl inkdbb feledésbe meriilt a ,,zsidokérdés” megoldasanak ez
a modja. Fokozatosan kibontakozott viszont egy olyan gyakorlat, amely mar a Lengyelorszag
elleni haboruban is feltiint, de tomeges format az elfoglalt szovjet teriileteken Oltott. A
vérengzések, tomeggyilkossagok a keleti hadjarat soran torkolltak népirtasba. Ez a hadjarat
olyan, a modern torténelemben korabban ismeretlen megsemmisitd haboru volt, amelynek célja
tulment az ellenséges orszag hadseregének legy6zésén €s politikai rendszerének felszamolasan.
A hadjarat célja a német uralom biztositasa volt az elfoglalt teriileteken. Julius 16-4n Hitler
maga nyilatkozott ugy fohadiszallasan, hogy Németorszag soha nem hagyja el a meghdditott

teriileteket, 5%

A német uralom fenntartasa érdekében a Szovjetunié megtamadasa el6tt két nappal Hitler olyan
terv kidolgozasara adott utasitast, amelynek végrehajtasa alapvetden valtoztatna meg a keleti
térség etnikai arculatat. A szdmos verzioban készitett telepitési tervek kozos eleme a szlav
népcsoportoknak az Urélon tili teriiletekre torténd részleges kitelepitése volt. Erre a tobb évig

tartd folyamatra a haboru utan keriilt volna sor.>’

%4 Erre utal tobbek kozott Theodore Dannecker 1941. januar 21-i feljegyzése: ,,4 Titkosrenddrség és a

Titkosszolgalat parancsnoka (Heydrich) Himmler SS Obergruppenfiihrer birodalmi vezetd és Géring birodalmi
marsall révéen mar kapott utasitasokat a Fiihrertol a végso megoldas tervének kidolgozasara. Ez a telepitési akcio
legaprobb részleteire is kiterjed majd, egy egyelére még meg nem hatdrozott teriileten.” Browning: i.m. 103-104.
555 Ranki Gyorgy (szerk.): Hitler hatvannyolc targyaldsa 1939-1944. Els6 kotet. Magvetd Kényvkiado, Budapest,
1983. 3109.

556 Jan Kershaw: Hitler, 1936-1945. Nemezis. Szukits Kényvkiado, 2004. 405.

7 A Generalplan Ost néven ismeretes telepitési terveket a Himmler altal felallitott kdzpont, a German Népek
Megerdsitésének Birodalmi Hivatala, illetve a SS Faj- és Telepitési Fhivatala készitette. Az 1941 novemberében
elkésziilt els6 valtozat az egykori lengyel teriiletek, Nyugat-Ukrajna és Nyugat-Fehéroszorszag elnémetesitésének
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A naci fajelmélet szerint a legveszedelmesebb ellenfél a zsidosag volt. A politikai, etnikai
tisztogatasoknak Ok voltak az elsd szamu célpontjai. Teljes megsemmisitésiik, szisztematikus
kiirtdsuk azonban sem a keleti hadjarat tervezésekor €s annak meginduldsa utdn sem volt még

cél. Az elleniik folytatott kiméletlen harc az ideoldgiai habort keretében fogalmazodott meg.

1941. mércius 3-an, a Szovjetunid elleni haborut elokészitd Barbarossa-terv targyaldsa soran
Hitler, a Wehrmacht vezérkari fonokének, Alfred Jodl tabornoknak a vilagnézetek haborujarol
¢s a ,,zsido-bolsevik” intelligencia elpusztitasarol beszélt.5*® Amikor marcius 30-an 200
katonatiszt el6tt a haboru alapvetd céljaként a bolsevik komisszarok €s a kommunista
intelligencia megsemmisitését hatarozta meg, akkor minden jelenlévd tudhatta, hogy ez a
gyakorlatban a zsidok elpusztitasat jelenti, mivel a naci szemlélet mindig is egyenldségjelet tett

zsidok és kommunistak kozé.>>°

A zsidokkal szembeni banasmodrodl a junius 4-én késziilt, de a csapatoknak csak a Szovjetunid
elleni timadas megkezdésekor kiosztott ,,Utmutaté a csapatok viselkedéséhez Oroszorszagban”
cimli kiadvany szolt. A német haderd propaganda osztalya (OKW Abteilung
Wehrmachtspropaganda) altal terjesztett irat kiemelte, hogy az ellenség passziv és aktiv
ellenallasanak megtorése érdekében konyorteleniil €s energikusan kell fellépni a kovetkezd
ellenségekkel szemben: bolsevik agitatorok, gerillak, szabotSrdk és zsidok. Oket a helyszinen
likvidalni kell. A hadjarat megkezdése eldtt késziilt utasitasok, ,,atmutatok™ koziil ez volt az

egyetlen, amelyben a zsidok meg voltak emlitve.>®°

folyamatat vazolta fel. Mintegy harom évtized alatt 31 millio helyi lakost Nyugat-Szibériaba telepitettek volna,
mig helyiikre 4,5 milli6 németet szantak. A legrészletesebb, 1942 majusaban késziilt terv 5,65 millio németnek az
attelepitését iranyozta el az elfoglalt lengyel teriiletekre, a Baltikumba, az elfoglalt Ukrajnaba és a megszallni
tervezett Leningrad térségébe. A szlav 6slakossagot (oroszokat, ukranokat) a szovjet kolhozok foldjeire telepitették
volna. Himmler még 1943 oktoberében is azt hangsulyozta, hogy Europaban egy 120 milliés népnek kell
biztositani az €letteret, elsésorban keleten, mely a german torzsek olvasztotégelye lesz.

5% Browning: i.m. 216.

%9 Hitlernek ez a beszéde vezetett a hirhedt kommisszarparancs 1941. junius 6-i kiadasdhoz, amelynek értelmében
a Vorods Hadseregben szolgalo politikai tiszteket elfogasuk esetén ki kellett végezni.

50 Browning: i.m. 223., lasd még Foris Akos: Partizan- és zsidopolitika a keleti fronton. In. Szvak Gyula (szerk.):
A mi ruszisztikank: tanulmanyok a 20/25. évfordulora. (Ruszisztikai konyvek XL.) Russica Pannonicana,
Budapest, 2015. 334.
https://www.academia.edu/19647895/Partiz%C3%Aln-_%C3%A9s_zsid%C3%B3politika_a_keleti_fronton
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Amint arra az ¢l6z6 fejezetben mar utaltunk, a Balti tengertdl a Fekete tengerig elteriilé
térségben, kiillondsen a Szovjetunié altal 1939 és 1941 kozott elfoglalt teriileteken, a német
hadsereg megjelenésekor ujjaé¢ledtek azok a pogromok, amelyek az elsé vilaghabora végén ¢€s
a huszas évek elején tobb tizezer zsiddo meggyilkolasdhoz vezettek. Szamos helységben mar a
Voros Hadsereg kivonulasa utan, de még a német haderé megérkezése el6tt megkezdodott a
kommunistaknak tartott zsidokkal valé ,leszamolas”. (Emlitettiikk azt is, hogy ez azokban a
varosokban volt kiilonosen véres, amelyekben a szovjet beliigyi alakulatok tavozasukkor

politikai rabok meggyilkolt tetemeit hagytak hatra.)

A pogromoknak Kovnéoban 3800 aldozata volt. Nyugat-Ukrajnaban, Volhinia és Kelet-
Galicidban a helyi lakosok 1941. julius végéig mintegy 24.000 zsidot oltek meg. Egyediil
Lembergben mintegy 500 ember valt az iildoztetés aldozatava.>®! A zsidok elleni hadjaratot a
német megszalldo er6k rendszerint passzivan szemlélték. Heydrich julius 1-i
naplobejegyzésében a tomeggyilkossagokat ,,0ntisztulasi folyamatnak™ nevezi, mig Gobbels
arrol ir, hogy a ,,bosszii lecsapott a nagyvarosok zsidésagara”.°%? Ezzel parhuzamosan indult be
a német gyilkold gépezet. A megsemmisitésben részt vevd alakulatok ,élcsapatat”
Einsatzgruppék alkottak, bar ezeknek teljes allomanya minddssze 3 ezer f6 volt.%®® A Waffen
SS, a rendOrség €s a biztonsagi szolgalatndl szolgalatot teljesitok tagjaibol verbuvalodott
Einsatzgruppék mellett a gyilkoldo gépezetet kiegészitette a renddrség (Order Police) 21
zaszloalja, ami mintegy 11 ezer f6s er6t jelentett. A megsemmisitésre ,,szakosodott” alakulatok

tevékenységéhez idénként a német haderd, a Wehrmacht alakulatai is csatlakoztak.

Két nappal a keleti hadjarat megkezdése utan megkezdddott a zsidok tomeges lemészarlasa.
Junius 24-én a Gargzdai nevi litvan kisvarosban 201 zsidot I6ttek agyon. Junius 27-én
Biatystokban a 309. renddérzaszldalj a hadsereg néhany, helyben 1évd alakulatival egyiitt
mintegy 2 ezer zsidot 61t meg. Az Einsatzgruppe egyik Luck-ban miikodd alakulata altal jalius
3-an végrehajtott tomeggyilkossagnak 1160 aldozata volt. Hairom nappal késébb Kownoban
2514 zsidot 16ttek agyon.® Julius elsé felében Bresztben a 307-es rendérzaszloaj és a 162.

16vészhadosztaly egyes alakulatai kozel 6 ezer férfit tartdztattak le, majd 6ltek meg. Dieter Pohl

%61 Browning: i.m. 268, 271.

%62 Browning: i.m. 271., Kershaw i.m. 401.
%63 Browning: 225.

%64 Kershaw i.m. 400.
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kutatasai szerint julius végéig az SS €s a rendori er6k Galicia keleti részén tobb mint 7 ezer

zsidot végeztek ki.>®®

A tomeggyilkossagok idOpontja, az aldozatok Osszetétele €s szama, valamint a végrehajtasban
részt vevd fegyveres erdk nagysaga helységenként és teriiletenként jelentds eltéréseket
mutatott. ,Mig a Baltikumban [évé Einsatzgruppe A szinte korlatlanul gyilkolt, a
Belorussziaban miikédo Einsatzgruppe B fokent a zsido értelmiséget vette célba, addig az
Einsatzgruppe C a Pripjaty mocsarainak feltéltésén dolgoztatta halalra a zsidokat. Mig néhany
Einsatzgruppe tobbé-kevésbé valogatds nélkiil gyilkolta a zsidokat, addig az egyik Dnyeszter

melletti Chotinban miikédo kivégzdosztag julius elején (az orvosok mellett) a kommunista és

zsido ertelmiségre korlatozta tevékenységeét” — irja lan Kershaw az akkor még részleges
megsemmisités nehezen attekinthetd, teriiletileg nagy eltéréseket mutato folyamatarol. 56

A zsidosag elleni haboru végkifejletének ismeretében gy tiinik, hogy a Holokauszt torténete
linearis, és az elkiilonitéstél, a tomeggyilkossagokon at a teljes megsemmisitésig jol
elkiilonithetd szakaszokbol all6 egyenes 0t vezetett. Ahogy Christopher Browning ,, The Origins
of the Final Solution” cimii alapmiivében kifejti: ,, 4 legtobb tudos egyetért abban, hogy az
amorf és strukturalatlan naci dontéshozatali folyamat nem feleltetheté meg a dontés-
rendelkezés-végrehajtas egyszerii, egyenes vonalu, feliilrol lefelé iranyulo modelljének. A ndaci
politika inkabb a kézponti és helyi hatosagok kozotti kolcsonos radikalizalodas rendszertelen
dialektikus kolcsonhatdsai révén alakult, magaban foglalva a fentrol jové buzditas, a
legitimacio, a tamogatas szamtalan valtozatat, valamint dontéseket és parancsokat; tovabba az
alulrol indulo intuiciot, kezdeményezést, kisérletezést és engedelmességet. A kozpont és a
periféria viszonylagos sulyozasa, Hitler konkrét szerepe, valamint a kulcsfontossagu
fordulopontok idozitése és kontextusa ebben az osszetett folyamatban még mindig vitatott
kérdés. *®" Ugyanezt pontositja Richard J. Evans: , A gyilkossdgok médjdt, idépontjat és
meéreteit az esetek tobbségében a helyszinen tartozkodo SS parancsnokok hataroztik meg. ...
Nem létezett kozelebbrol meghatarozott pontos parancs, Hitler a cselekvés atfogo jellemzoit
hatdrozta meg, Himmler értelmezte éket, és a terepen miikodo SS-tisztek, Himmler biztatasara

maguk kezdeményezték a megvalositas idopontjat és modjat — ahogy ezt vilagosan mutatja az

65 Dieter Pohl: Nationalsozialistische Judenverfolgung in Ostgalizien 1941-1944. Organisation und
Durchfiihrung eines staatlichen Massenverbrechens. Oldenbourg, Miinchen, 1997. 71-73.

%66 Kershaw i.m. 400-401.

%67 Browning: i.m. 214.
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a tény, hogy nem azonos idoben tértek at a zsido ferfiak agyonlovésérol a nok és gyerekek

agyonléovésére. %

Bar a zsidosag elpusztitasanak szandéka a naci vezetdk részérdl egyértelmi volt, a

megsemmisités 1941 nyaran nem kdzponti iranyitas és nem egységes terv szerint zajlott.

Térjiink vissza az alapkérdéshez: a német hadvezetés miért kérte a magyar és roman teriiletrol
megindult deportalés leallitasat, miért kezdte meg a kiszallitottak visszakiildését, elsdsorban a

roman terliletekrdl, és végiil miért dontdttek a deportaltak elpusztitasarol?

A fent leirt, zavaros, szabalyozatlan dontési folyamat és az egységes terv hidnya volt az oka
annak, hogy a németek megkésve és ellentmondasosan reagéltak az ,,idegennek” tekintett
magyar ¢s romdn zsidok kiszallitasara. Az 1941 nyaran folytatott, atmeneti jellegli megszallo
politikabol egyarant kovetkezhetett a ledllitas kdvetelése, a részleges visszatoloncolés, de az

elpusztitas is.

1941 nyaran a gyilkolas folyamata gyorsan eszkalalodott. Ez nemcsak az 4dldozatok novekvd

szdmaban mutatkozott meg, hanem abban is, hogy kozottiik egyre tobb volt a nd és a gyerek.

Az Einsatzgruppék a hadjarat eldtt nem kaptak egyértelmii utasitdst a zsidokkal vald
banasmoddal kapcsolatban. Heydrich julius 2-an a kommunista funkcionariusok, valamint a
partban és az 4llamigazgatasban dolgozé zsidok, és a szabotdrok kivégzésérdl rendelkezett.>°
A potencidlis aldozatok korének nyilvanvaléoan szandékosan pontatlan meghatirozasa
lényegében a végrehajtokra bizta, hogy kiket allitsanak a kivégzdosztagok elé. Ez a
gyakorlatban azt jelentette, hogy a ,,pacifikalasnak” nevezett terror a zsidosag egyre szélesebb
korére terjedt ki. Az eszkalaci6 folyamatiban fontos allomas a Hitler féhadiszallasan,
Rastenburgban julius 16-an tartott megbeszélés. A tanacskozason, ahol Hitler kijelentette, hogy
a meghoditott teriileteket Németorszag sosem fogja elhagyni, az is elhangzott, hogy a Sztalin

altal meghirdetett partizanhabort ,,lehetéséget nyujt mindenki megsemmisitésére, aki elleniink

van”.5"% Dontés sziiletett az elfoglalt teriiletek adminisztrativ szempontbol torténd felosztasarol.

%68 Richard J. Evans: A Harmadik Birodalom habortiban. Park Kényvkiadd, Budapest, 2014. 240.

%9 Jiirgen Matthius — Frank Bajohr: Political Diary of Alfred Rosenberg and the Onset of the Holocaust. Rowman
and Littlefiled. Lanham, MD, 2015. 440.

570 Kershaw i.m. 405.
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Biatystok korzete Poroszorszaghoz, Kelet-Galicia a Fékormanyzosaghoz keriilt. A Balti
orszagok ¢s Belorusszia teriiletét jelolték ki ,,Reichkommissariat Ostland”, Ukrajna teriiletét

,,Reichkommissariat Ukraine” szamara.

Jalius 17-én Hitler direktivat adott ki, amelynek értelmében Himmler lett a felelds a
megszervezendd polgari kozigazgatasi korzetek biztonsdgaért. Ez a megbizatds magaban
foglalta a ,,zsidokérdés” rendezését is. Ebben az Einsatzgruppék és a renddr zaszldaljak mellett
rendelkezésére allt két SS dandar, (SS lovasdandar, 1. SS gyalogdandar) mintegy 11 ezer
katonaval, valamint az ¢ dontésére szervezett, a helyi lakossdg soraibdl verbuvalt

,,Schutzmannschaften”, kisegitd er”.>"*

A terror gépezetét jelentd kiilonbozd alakulatok tevékenységének koordinalasdt Himmler
harom felsd SS- és renddri vezetdre — személyes megbizottjaira — bizta. Hans-Adolf Priitzmann
az Eszak-, Erich von dem Bach-Zelewsky a Kozép-, Friedrich Jeckeln a Dél-hadseregcsoport
mogottes teriiletén mitkddott. A kiilonbozé renddri- és Einsatzgruppe-egységek mellett,
Himmler Bach-Zelewsky feliigyelete ald rendelte az SS lovasdandart, mig az 1. SS
gyalogdandarral Jeckeln rendelkezhetett.>’

A terrorgépezet kiegésziilésével az elfoglalt teriiletek ,,pacifikdlasa” nagy lendiiletet vett. 1941.
augusztus kozepéig az SS lovasdandar harcban 200 oroszt és tovabbi 10 ezer zsidot és
,uatonallot” 16tt le. Az 1. SS gyalogdandar— elsé beszamoloja szerint — jalius 27-t61 30-ig
Eszaknyugat-Ukrajnaban 800 zsidé megdlését jelentette. Augusztus elején tovabbi 1500 zsidd
lelovését jelentették.®” Julius - augusztus forduldjan nemcsak az aldozatok szama ugrott meg,
hanem megvaltozott az Gsszetételiik is, mivel egyre gyakoribb lett kozottik a nd, a gyermek és
az idéskoru, tehetetlen ember. Ez a valtozas egyértelmiien jelezte, hogy a tomeggyilkossagok
mar tulléptek a kommunista part tagjaibol és az allami biirokracidban dolgozokbodl allo

elsddleges célcsoporton, €s a cél egyre inkdbb minden zsido elpusztitasa lett.

Megnyilt az Ut a népirtas felé.

5! Himmler julius 25-én dontdtt a ,,Schutzmannschaften” | kisegitd erd” felallitasarol. A renddri osztagokba
szervezett ,,kisegitd erd” keretében 1941 végén 33 ezren, egy évvel késdbb mar 300 ezren szolgaltak.

572 A bonyolult ala-folé rendeltségi viszonyokat jelzi, hogy az 1. SS gyalogdandar formalisan a 6. német hadsereg
alarendeltségébe tartozott, de a ,.tisztogatasi” akciok soran Jeckeln rendelkezett az egység felett.

573 Browning: i.m. 281.
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A zsidosag elpusztitasat célzd iranyelv, alapcél mellett a ,,pragmatikus” okok is szerepet
jatszottak abban, hogy augusztustdl kezdve jelentésen megnétt a tomeggyilkossagok
aldozatainak szama ¢és az aldozatok kozott egyre nagyobb az ardnya azoknak, akiket
munkavégzés szempontjabol értéktelennek tartottak. Ide tartoztak a gyerekek, az iddsek és a
nok. A megsemmisités folyamatanak eszkaldlodasahoz hozzajarult a névekvo élelmiszerhiany
és a gettositas. A német fegyveres erdk ellatasat jorészt a mar elfoglalt teriileteken talalt
forrasokbdl biztositottak. Az élelmiszer elvonasa a helyi lakossagot nem egyforma mértékben
érintette. A legkevesebb élelemhez a zsidok jutottak.®’* A gettositas lehetdséget adott arra, hogy
az odazartak élelmezését a minimumra korlatozzék. Az élelemmel alig ellatott, talzsufolt és
vizhidnynak is kitett gettok jarvanyveszElyt jelentettek. A tudatosan eldidézett jarvanyhelyzeten
a varosparancsnoksagok és kiilonbozd biztonsagi egységek a gettonépesség egy részének a

meggyilkolasaval kivantak ,javitani”.

Kiilondsen rossz volt a helyzet azokban a varosokban, ahol kiilfoldi, azaz Magyarorszagrol,
illetve Romaniabol deportalt zsidok is voltak. A magyar zsidok érkezésekor a helyben élok
altalaban segit6készek voltak, szlikos élelmiiket és szalldsukat is megosztottak veliik. Amikor
azonban megkezdddtek a ,.tisztogatasi” akciok €s a gettok elleni tdimadasok, akkor a kiilfoldiek
a tulélési ranglétra legaljara keriiltek. Ok valtak a legkiszolgéltatottabbakka. A zsidotanacsok
oket jelolte ki elsOként, ha a német varosparancsnok munkasokat kért, és a gettok részleges

vagy teljes felszdmolasanak is 6k voltak az els6 aldozatai.

Nem véletlen, hogy Kamenyec Podolszkij lett a szinhelye az els6 olyan tomeggyilkossagnak,
melyben az aldozatok szama 6t szamjegyt volt. A United States Holocaust Memorial Musem
(USHMM) altal készitett enciklopédia megfogalmazasaban ez volt az els6 nagyméretii

tomeggyilkossag®™®.

Kamenyec Podolszkij véaros zsiddsagat tildoztetésekkel terhelt mult és gazdag kulturélis

orokség jellemezte. Az elsé vilaghaboru elétt mintegy 23 ezer zsido ¢élt Kamenyec

574 Az élelmiszerellatas és a népirtas kapcsolatarol lasd: Christian Gerlach: The Extermination of the
European Jews. Cambridge University Press, Cambridge, 2016. 215-260.

575 ...the first large-scale mass murder in pursuit of the ’Final Solution’.”
https://encyclopedia.ushmm.org/content/en/article/kamenets-podolsk
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Podolszkijban. A varos teljes lakossaganak 47 szazaléka tartozott a politikai és kulturalis
szempontbol is sokszinl zsido kozosséghez. 1910-ben Kamenyec Podolszkij zsido kozossége
5 zsido iskolat tartott fenn és szdmos lapot jelentetett meg. Csaktigy, mint Oroszorszag tobbi
részén, az elsd vilaghaboru, valamint a polgarhabori soran a politikai ¢€letben részt vevo
zsidosag  kiilonbozé  partokhoz, mozgalmakhoz csatlakozott. Bolsevik, mensevik,
szocialdemokrata és cionista partok egyarant megtalalhatoak voltak Kamenyec Podolszkijban.
Az Oroszorszag nyugati részén végigsopré pogromok Kamenyec Podolszkijt sem kimélték.
Sokan vesztették életiiket az 1905-0s forradalmat kovetéen, a feketeszazak altal vezetett

tamadéasok soran.>’®

A pogromok kitjultak a polgarhaboru évei alatt. A legsulyosabb tdmadéasokra 1919 juliusdban
keriilt sor. Abban a hdnapban tobb mint 200 zsidot gyilkoltak meg. A varos neve a vildgsajtoba
is bekeriilt, amikor 1920. julius 5-én Kamenyec Podolszkij hataraban feltételezhetéen a Voros
Hadsereg katonai meggyilkoltak az American Jewish Distribution Committee két segélyosztd
aktivistajat, Israel Friedlaendert és Bernard Cantor rabbit. A nyugati kdzvélemény részben
ekkor szerzett tudomast a nyugat-ukrajnai térségben zajlo, mar-mar népirtasba hajlo
tomeggyilkossagokrdl. A szovjet korszak hajnalan 0jjaéledd zsido kulturalis életet nem sokaig
toleralta a sztdlini vezetés. 1936-ban bezartdk az Osszes zsinagogat €s kiillonbozd belsd
telepitések kovetkeztében a zsidosdg szama 1939-re 14 ezer fOre csokkent. Még ez a

megfogyatkozott népesség is a varos teljes lakossaganak 38 szazalékat jelentette.

Kamenyec Podolszkijt a Gyorshadtesthez tartoz6 alakulatok julius 10-én foglaltak el. ,, 4 nagy
versenyt a szovetséges csapatok koézott a mieink nyerték meg: mi vonultunk be Podoliaban az
elsd igazi szovjet varosba, Kamiensk-Podolskba. Az utolso két napban a dandar minden egyes
tagja kiilondsen kitett magdert, mert olyan hirek érkeztek, hogy a németek atléptek mar a
Zbruczot, a romanok meg a jobb szarnyukon annyira elél vannak, hogy mar Kamiensk-Podolsk
hataraban jarnak. A hirre olyan hajra indult meg, ugy rohantak elore csapataink, hogy minden
alakulat egyéni gyorsasagi rekordot allitott fel. ... Két fantasztikusan nyomorusagos falu utan a
domboldalban tiinnek fel a varos falai. Eloszér a régi varosi falak, melyeket Bathory Istvan
épittetett, azutan maga a Vdros. Pirosarcu motorkerékparos siet hatra valami jelentéssel.

Ujjongva kialtia oda minden szembejovo csoportnak: — mi értiink be elsonek!” — szamolt be a

578 Az egyik, 19 dldozatot kdveteld pogromrol a Pesti Hirlap 1905. november 24-i szama is beszamolt.
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8 Orai Ujsag Kamenyec PodolszkKij elfoglalasar6].>”” Néhany nappal késébb német csapatok is
érkeztek, és a varos német parancsnoksag ala keriilt. A zsidok megjeldlésére és elkiilonitésére
vonatkozo rendelkezések gyorsan életbe 1éptek. Felallitasra keriilt a zsido tanacs, és kotelezové

tettek a kék David-csillaggal ellatott fehér karszalag viselését.

A varos katonai parancsnoka, Josef Meiler alezredes utasitasara augusztus 9-ig a zsidoknak a
Smotrich foly6 éltal hatarolt teriiletre kellett koltdzniiik. A bekeritett és az ukrdn milicidval
Orzott, dvarosnak nevezett varosrészrol kikoltoztették a nem zsidd lakosokat. A németek
tovabbi két gettot 1étesitettek Novy Planban €s Polski Folvarekben, itt a zsido mesterembereket
szallasoltak el. A varos németek altal kinevezett ukran vezetése egy nappal a bekoltdzés
befejezése elott, augusztus 8-an elrendelte a zsidok hatrahagyott értékeinek ¢s lakasainak
szambavételét. A helyi lakosok koziil sokan jelentették be igényiiket a zsidok javaira, kiilondsen
a kiiiritett lakasokra.>’® Meg kell azonban jegyezni, hogy a lakés iranti igényeket nemcsak
haszonlesés taplalta, hanem a lakohelyek hianya is, mivel a német 1égitimaddsok miatt a
varosban sok épiilet megsériilt. A varosban uralkod6 hangulatot tiikkrozte, hogy augusztusban
kisebb pogromokra is sor keriilt, tobb embert felakasztottak, holttestiiket napokig lobélta a
sz¢1.57° Az indulatok elszabaduldsdhoz itt is hozzajarulhatott, hogy a szovijet csapatok
tavozasakor a beliigyi alakulatok a varos egyik templomaban 6rzott foglyokat lelotték, majd a
holttesteket megprobaltak elégetni. ,, Szornyii kegyetlenkedés nyomait fedezték fel honvédeink
Kamienec-Podolszki, Bdathory Istvan hajdani biiszke varosanak templomaban. Szovjetfoldon
mar megszoktuk a borzalmakat, itt azonban példa nélkiil allo vérlazito felfedezésre jutottunk. A
templomat a GPU bérton és kinzokamra részére rendezte be. ... Az aldozatokat egymasutan
hordjak fel a templom pincéjébol: egyiknek orra, fiile hianyzik, majd osszeégett holttestek
keriilnek elo, amelyekrol orvosi vizsgalattal sem lehet megallapitani, férfiak voltak-e vagy nok.
Amig a szomoru munka folyik, oriasi tomeg gyiilik ossze a templom koriil és sokan hisztérids
zokogdassal keresik a tetemek kozt hozzatartozoikat. Van, aki folismeri férjét, apjat és ezt a

’

Jjelenetet nehéz volna szavakba énteni” — irta az Uj Magyarsdg tudositoja julius 26-an.

518 Orai Ujsag, 1941. julius 17. A varos elfoglalasarol szol6 beszamolobol az is kideriil, hogy a versenyt csak a
katondk biztatasara talalta ki a hadvezetés, mivel az eldrenyomulés eldre kijelolt sivokban tortént.

578 Markus Eikel — Valentina Sivaieva: City Mayors, Raion Chiefs and Village Elders in Ukraine, 1941-4: How
Local Administrators Co-operated with the German Occupation Authorities. Contemporary European History,
August 2014, Vol. 23, No. 3 (August 2014), 420.

579 Orosz Foderacio Allami Levéltara (GARF) 7021-64-799, 189-190. Rendkiviili Allami Bizottsag jelentése,
1944, julius 11. A forrast idézi: Gellért Adam — Gellért Janos: Egy tomeggyilkossag anatomiaja — Kamenyec-
Podolszkij, 1941. augusztus. In: Betekintg 2015/4. 4. https://betekinto.hu/sites/default/files/betekinto-
szamok/2015_4_gellert_gellert.pdf
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A gettéba kényszeritett zsidok csak engedéllyel hagyhattak el a lezart varosrészt, nem is
vasarolhattak mashol, azért, hogy a , keresztény” varoslakoknal is kevesebb élelmiszerhez jussanak
hozza. 1941 augusztus elejére a varosban tartézkodoé zsidok szama nagyrészt a magyar, kisebb részt
a Besszaribiabol és Bukovinabol deportiltak miatt 12 ezertdl 26 ezerre nétt.”™ Ez a szim még
novekedett a deportaltak érkezése miatt. A gettdban folyamatosan nétt a zsufoltsig és az

¢lelmiszerhiany.

Az V. gépkocsizo tarack osztdly hadinaploja szerint a kovetkezd latvany fogadta a varosba
augusztus 18-érkezd magyar katondkat: ,, 4 polgari lakossag koldus szegény, piszkos és éhes.
Igen sok a zsido, ezek tomegesen vandorolnak, természetesen kisérettel. Mintha az emberiség
¢élo szemetét latna az ember a vesztohelyre menni. Igen sokan kiilonosen a nok, lerongyolodva,
de ékszerekkel és pirosra festett ajakkal magyarul kérnek kenyeret és minden pénzt megadnak
érte. Egyesek az arcukrol lerivo végso kétségbeeséssel szamoljdk lépteiket, masok faradtsagtol
és ehségtol osszeesve vonaglanak az uton, mdsok kisebesedett labukat kotozik ruhajukrol
letépett rongydarabokkal. Egészen kis gyermekek sirnak, s a faradtsagtol osszeesnek. Ilyen
benyomasok jellemzik ezt az egész utat az aznapi végcélig. ... A varos zsido negyede tele van
interndlt zsidokkal, kézottiik igen sok budapesti. Kimondhatatlan és leirhatatlan piszokban
élnek, hianyos oltozetben jarnak-kelnek, az utcdk biizosek, egyes hazakban temetetlen hulldak

biizlenek. "8

A jorészt Magyarorszagrol, valamint roman ellendrzés alatti tertiletekrdl deportalt, kitoloncolt
zsidok érkezése hozzajarult a zsufoltsag és az élelmiszerhidny gyors novekedéséhez. A
kialakult helyzetrdl, illetve annak kezelhetetlenségérdl két német jelentés is késziilt. Julius 31-
én a Kamenyec-Podolszkijban alloméasoz6 183. német tabori parancsnoksag arrol értesitette a
444. német biztositd hadosztalyt, hogy magyar zsidok ellatasa nehézségekbe titkdzik. Kérték a
magyar zsidok azonnali elszallitisat mar csak a fenyegetd jarvanyveszély miatt is.>8? A varosi

parancsnoksag augusztus 13-an arra kérte a 444. biztositdé hadosztaly parancsnoksagat, hogy

580 Klaus-Michael Mallmann: Der qualitative Sprung im Vernichtugsprozess: Das Massaker von Kamenez-
Podolsk Ende August 1941. Jahrbuch fiir Antisemitismusforschung 10 (2001), 242.

8L HL I1. 1693, Magyar kiralyi V. gépkocsizo tarack osztaly hadinaploja, 1941. augusztus 18., 19.

%82 Bert Hoppe — Hildrun Glass (Bearb.): Die Verfolgung und Ermordung der europiischen Juden durch das
nationalsozialistische Deutschland 1933-1945. Band 7: Sowjetunion mit annektierten Gebieten |: Besetzte
sowjetische Gebiete unter deutscher Militdrverwaltung, Baltikum und Transnistrien. Oldenbourg, Miinchen, 2011.
221-223.
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hozzanak dontést a varosba érkezett zsidokkal kapcsolatban, ,,akik kiilondsen élelmezési

szempontbol jelentenek nemkivanatos megterhelést a varos szamara”.>®

A zsidokkal kapcsolatos altalanos iranyelvekbdl kovetkezett, hogy ez a dontés a gettoban élok
megsemmisitése lesz. Ennek végrehajtasa Himmler ala tartozd harom fels6 SS- és rendori
vezetd koziil Friedrich Jeckeln tabornokra tartozott, mivel Kamenyec Podolszkij a német Dél
Hadseregcsoport mogottes teriiletének szamitott. Jeckelnek személyes oka is volt arra, hogy
ebben a varosban bizonyitsa be ,ratermettségét” a ,tisztogatasi” akcidk lebonyolitasara.
Augusztus 12-én ugyanis Jeckeln talalkozott Himmlerrel, aki kijelentette, hogy elégedetlen a

jelentéseivel, és agresszivebb fellépést siirgetett.8*

A Kamenyec Podolszkij-i tomeggyilkossagsorozat kozvetlen elézményének a német
szarazfoldi hadsereg foparancsnoksagan, Vinnyican augusztus 25-én megtartott konferencia
tekinthetd. A Keleti Teriiletek Minisztériumanak képvisel6i, a Dél Hadseregcsoport mogottes
terliletének parancsnoka és egyéb magas rangu katonai vezetok a megszallt ukrajnai teriileteken
a polgari kozigazgatds bevezetésének menetrendjét beszéltek meg. A kozigazgatasi egység

neve szeptember 1-t61 ,,Reichcommissariat Ukraine” lett.58

Az atadas hataridejének meghatarozasaval a Kamenyec Podolszkijkban tartozkodd zsidok
sorsardl is dontdttek. A megbeszélés jegyzokdnyve szerint: ,, Kamenyec-Podolszkij kozelében
a magyarok kb. 11 ezer zsidot tettek at a hataron. A targyalasokon a mai napig sem sikeriilt
elérni  barmilyen intézkedést ezeknek a zsidoknak a visszavitelére. Jeckeln SS-
Obergruppenfiihrer, legfelso SS- és rendortabornok azonban reméli, hogy 1941. szeptember 1-

ig teljesen befejezi ezeknek a zsidoknak a likvidalasat.

A tomeggyilkossag idejével kapcsolatban a szakirodalom nem egységes. Ez abbdl adodik, hogy
a kutatok az esemény leirasanal csak késobb rogzitett visszaemlékezésekre, tantivallomasokra

tamaszkodhatnak. Az egyetlen korabeli német forrds Jeckeln augusztus 30-an Himmlernek

%83 Klaus-Michael Mallmann: Der qualitative Sprung im VernichtungsprozeB: das Massaker von Kamenez-
Podolsk Ende August 1941. In: Jahrbuch fiir Antisemitismusforschung. Band 10, Campus, Frankfurt am Main
2001. 243.

%84 Jan Rich: Holocaust Perpetrators of the German Police Battalions. The Mass Murder of Jewish Civilians.
1940-42. Bloomsburt, London, 2018.

585 Raul Hilberg: Destruction of European Jewry. Harper, New York, 1992. 520.

%86 Richard Rhodes: The Masters of Death. The SS Einsatzgruppen and the Invention of the Holocaust. Vintage
Books, A Division of Random House Inc. New York, 2003. 129.
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kiildott rovid beszamolodja, amelyben — az augusztus 27-i, 28-i és 29-1 napi jelentésre utalva —
mintegy 20 ezer zsid6 ,,likvidalasat” jelentette. Klaus Mallmann szerint a napi jelentések az
el6z6 napra vonatkoznak, igy a tomeggyilkossag augusztus 26-tol 28-ig tartott.>®” A hatvanas
évek elején a német elkovetOkkel szemben lefolytatott német tigyészi vizsgalatok anyagat
feldolgozd Gellért Adam és Gellért Janos szerzdparos ugyanerre a kovetkeztetésre jutott.58
Mas torténészek, igy Majsai Tamas, Randolph Braham, Frojimovics Kinga, Christian Gerlach
és Gotz Aly szerint a cselekményt augusztus 27-én és 28-an kovették el > | Magyar megszallo
csapatok a Szovjetunioban” cimii konyvében Ungvary Krisztian a tomeggyilkossag datumaként
augusztus 28-29-ét jeldli meg.>® A szakirodalomban eléfordul az augusztus 27. és 29. kozotti,

illetve a 28-t61 31-ig tart6 iddszak is.>%

A tomeggyilkossag torténetét a visszaemlékezésekbdl és a német elkdvetdk vallomasaibol
ismerjiik. Ezekbdl a forrasokbdl valik nyilvanvaldva, hogy egy ilyen felfoghatatlan cselekmény
elkovetésének alapfeltétele a félrevezetés, a manipulalas — nemcsak az aldozatoké, hanem

kozvetlen gyilkosaiké is.

Augusztus 25-én hirdetmény jelent meg a gettoban, amely elrendelte, hogy az Gsszes magyar
zsidonak masnap, 26-an kora reggel gyiilekeznie kell, mert visszaszallitjdk Oket
Magyarorszagra. A hazaszallitast vagy legalabbis a tdvozast megerdsiteni latszott, hogy az
ukran renddrség vezetdje 40 ezer pengdt kért a tadvozasért. Ez az Osszeg augusztus 26-an

atadasra is keriilt. A magyar zsidok nem tudhattak, hogy ugyanezen a napon Berdicsevbdl a

%87 Mallmann: i.m. 242.

588 Gellért Adam — Gellért Janos: Egy tomeggyilkossig anatémidja, i.m. 5. A tomeggyilkossag idejét hasonldan
hatarozta meg: Wolfgang Curilla: Die deutsche Ordnungspolizei und der Holocaust im Baltikum und in
Weifrussland 1941-1944. Schoeningh Ferdinand GmbH, Paderborn, 2006. 618.; J6rn Hasenclever: Wehrmacht
und Besatzungspolitik in der Sowjetunion. Die Befehlshaber der riickwdrtigen Heeresgebiete 1941-1943.
Schoeningh Ferdinand GmbH, Paderborn, 2010. 532.

%89 Majsai Tamas: A k6rosmezei zsidodeportalds 1941-ben, i.m. 71., Randolph L. Braham: A népirtés politikaja,
i.m. 204., Kinga Frojimovics: The special Characteristics of the Holocaust in Hungary, 1938-45. In: Jonathan C.
Friedman (ed.): The Routledge History of the Holocaust. Routledge, London, New York, 2011. 251., Christian
Gerlach — Gotz Aly: Das letzte Kapitel. Der Mord an den ungarischen Juden 1944-1945. Fischer Taschenbuch,
Frankfurt am Main, 2004. 74.

590 Ungvary Krisztian: Magyar megszallé csapatok a Szovjetunioban, 1941-1944. i.m. 182.

5911941. augusztus 27. és 29. kozotti idészakot hatdroz meg: Andrej Angrick: Besatzungspolitik und Massenmord.
Zur Rolle der Militdrverwaltung bei der Ermordung der sowjetischen Juden. In: Babette Quinkert (Hrsg.): ,, Wir
sind die Herren dieses Landes ““. Ursachen, Verlaufund Folgen des deutschen Uberfalls auf die Sowjetunion. VSA,
Hamburg 2002. 203.; Christopher R. Browning: The Origins ... i.m. 291.; Dieter Pohl: Die Herrschaft der
Wehrmacht, Deutsche Militdrbesatzung und einheimische Bevélkerung in der Sowjetunion 1941-1944.
Oldenbourg, Miinchen, 2008. 258., Martin Gilbert: The Holocaust: The Human Tragedy, RosettaBooks, 2014.
Augusztus 28. és 31. kozé tette a tomeggyilkossagot: Stefan Klemp: ,, Nicht ermittelt“. Polizeibataillone und die
Nachkriegsjustiz. Ein Handbuch. Klartext, Essen 2005. 285.; Martin Dean: Collaboration in the Holocaust. Crimes
of the local police in Belorussia and Ukraine, 1941-44. Palgrave Macmillan, London, 2001. 42.
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varosba érkezett torzsével Jeckeln tdbornok, valamint a Proskurovbol indulo, mintegy 500 {6s
személyi allomannyal rendelkezd 320. rendérzaszloalj elsé és masodik szazada.*®? Az alakulat
tagjait parancsnokaik készitették fel a hohérmunkara. A 3. szazad egyik tagja 1960-ben igy
beszélt errdl vallomasaban: ,, Emlékszem szazadparancsnokunk, Scharway beszédére az
osszegytiltek elott, hogy az egész zaszloaljat be fogjak vetni egy zsido akcioban Kamenyec-
Podolszkban. A beszédébdl vilagosan kideriilt, hogy a zsidokat le kell loni... Mindenesetre a
beszédével igyekezett meggydzni benniinket ennek a lovoldozésnek a sziikségességérdl. % A

kivégzés helyszinén maga Jeckeln is mondott ,,buzditd” beszédet.

A kivégzéseken részt vevd egyik renddr 1961-ben a kovetkezoket vallotta: ,, Mindmdig
emlékszem, hogy mintegy 6 zsidot visszatartottak a lovoldozés végéig. Ezeknek Jeckeln
megparancsolta, hogy dlljanak a két bombatélcsér kozé. Azutan Jeckeln rovid beszédet tartott
nekiink. Ugy emlékszem, hogy beszéde kozben egy sziirke 6ltonyt viseld zsidéra mutatott, aki
kiilonosen is tiszteletremélto benyomast keltett. Szinpadiasan nevén szolitotta ezt a zsidot, és ezt
mondta: »Nézzék ezt az embert. O a tipikus zsidé, akit meg kell semmisiteniink, hogy mi,

németek élhessiink.« ” %%

A rendelkezésre allo forrasok, vagyis a visszaemlékezések €s vallomasok nem teszik lehetéve,
hogy részletesen rekonstrualjuk a tomeggyilkossdg harom napjanak torténetét. Annyi bizonyos,
hogy augusztus 26-an reggel, az el6z6 napi hirdetmény rendelkezéseinek megfelel6en a magyar
zsidok az o6varos kozpontjdban gylilekeztek, majd hosszii sorokba rendezédve vonultak
keresztiil a varoson. ,, Négyes sorokban a gyermekeikkel egyiitt meneteltek vagy a karjukban
vitték oket és igy haladtak Dunaivtsi [varosa] felé. Ezeket a magyarokat német kivégzo egység
vették koriil ”— mondta harom évvel késébb egy ukran szemtanu a néci blintényeket feltard
szovjet Rendkiviili Allami Bizottsdg képvisel6jének.’® A vasutillomas kozelében 1évé

barakkokba kisérték oket. A vasut kozelsége megerdsitette benniik a hitet, hogy valéban

hazaszallitjak dket, pedig innen mar a tomeggyilkossag szinhelyére vezetett az utjuk.

592 Augusztus 28-an érkezett meg a zaszloalj harmadik szdzada.

5% Klaus-Michael Mallmann — Volker Riess — Wolfram Pyta (Hrsg.): Deutscher Osten 1939-1945. Die
Weltanschauungskrieg in Photos und Texten. Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt, 2003. 85-86.

5% Deutscher Osten, i.m. 87.

5% Xenia Prodancsuk vallomasa Orosz Foderacio Allami Levéltara (GARF) 7021-64-799, illetve Yad Vashem
Archives JM/19711 Soviet Extraordinary State Commission (ChGK). 1944. majus 13.
https://www.yadvashem.org/untoldstories/database/chgkSovietReports.asp?cid=278&site_id=288
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A kivégzések 6 szinhelye a varos északi teriiletén, egy reptil6tér kozelében volt. Ide hurcoltak
az ,idegen”, valamint a 28-an Osszegyiijtott helyi zsidok nagy részét is.°®® Ezen a teriileten
kordbban l6szerraktarak voltak, amelyek azonban a juliusi harcok soran felrobbantak, és a
helyiikon hatalmas kraterek keletkeztek. De még ezek sem lettek volna elegek az aldozatok

testének befogadasara, ezért zsidok egy csoportjaval még sirgédroket is asattak.

A magyar deportaltakban még a kivégzés szinhelyére menvén is €It a remény, hogy ha még
nem is a hazajukba, de egy masik telepiilésre telepitik 6ket. Menetiikrdl az ket kisérd rendorok
vallomasai alapjan a Gellért szerzOparos a kovetkezoket irta: ,, Kb. 2-4 kilométeres utrol
szamoltak be azok a vallomastévd renddrdk, akik a menetoszloptél jobbra-balra, 15-20 méteres
tavolsagbol kisérték az embereket. A kivégzohely térségében a rendkiviil hosszura nyult
menetoszlop megallasra kényszeriilt, ami folytan a hdtrébb levo csoportok is kényszerii
varakozas utan mozogtak elore. Az oszlop utolso harmadanadl halado német rendor ugy
emlékezett, hogy a menetoszlop akkor torpant meg elészor, amikor az emberek kiérve a
varosbol, eQy tavolabbi erdos teriiletet pillantottak meg. Szerinte egészen eddig nyugodtan
viselkedtek az emberek. Ugy latta, hogy hozza hasonléan az dldozatok is abban a hiszemben
voltak, hogy valahol majd teherautora szallnak, és elindulnak uj kényszerlakhelyiik felé. Ahogy
kozeledtek, a rendor is sejteni kezdte, hogy itt masrol lesz szo. Ez az érzés akkor vert benne
fészket, miutan elszort lovéseket hallott az erdds rész iranyabol. Felismerte, hogy lovéseket hall,
mely az elkovetkezé 3-4 oraban folyamatosan szolt. A 3. szdzad egyik tagja heves,
egyeslovésekbol allo tiizelés hangjat hallotta 3-4 kilométer megtétele utan, mire a zsidok

nyugtalanna valtak, sirtak, panaszkodtak, kidltoztak, de nem tettek kisérletet a menekiilésre. %’

A kivégzésekr6l Ivan Csajkovszkij, a helyszint biztosito helyi ukran milicia egyik tagja
vallomasaban, amelyet a szovjet Rendkiviili Allami Bizottsdg 1944. majus 15-i jelentése
rogzitett, a kovetkezOképpen nyilatkozott: ,, Az oda érkezé dsszes ’kisegitékbsl’ kordont
képeztek a zsidok koré, hogy orizzék, és semmilyen kériilmények kozott ne engedjék ki oket.
Puskakkal voltunk felfegyverkezve. Ekkor az embereket, akiket oriztiink, arra kényszeritették,
hogy levetkozzenek. A németek 5-6 fos csoportokban egy sirhoz vitték oket, ahol két német
buntarsuk lelotte Oket. fgy azutan mindenkit, akit odaszallitottak, lelottek. Ezt kovetoen a sirt e

celbol mozgositott helybéliekkel temettették be. A németek elvették a meggyilkolt emberek

5% A tomeggyilkossagok nemcsak a varos kiilteriiletén, hanem a vasutallomas mellett talalhato lengyel temetSben
is zajlottak.
597 Gellért Adam — Gellért Janos: Egy témeggyilkossag anatémidja, i.m. 8.



dc_1978 21 232

Javait...”®%® A beszamolot kiegésziti az ukran milicia egy masik tagjanak ugyancsak 1944-ben
tett vallomasa: a kivégzOosztag tagjai ,,valtott miiszakokban ’dolgoztak’: ha valamelyikiik
elfaradt, elment pihenni... egy mdsik biintdrsa véltotta fel. Igy az egész 16véldozés alatt
valtogattak egymast. A hohérok és nem csupan ok, snapsszal erositettéek magukat... ettek egy

szendvicset, felhajtottak egy snapszot, elszivtak egy cigarettat, és mentek vissza "dolgozni’. %

A kivégzéseken részt vevo német rendorok vallomésaibol kidertil, hogy az dldozatok az utolsod
pillanatig igyekeztek megdrizni emberi méltoésagukat. A sirgddorbe 1épés el6tt sokan énekeltek,

imadkoztak.5%°

A godrok egy részében viz allt, amit a megolt emberek vére pirosra festett — vallotta egy német
rendér 1960-ban tortént kihallgatasa soran.®! A godérhoz vezeté uton allo sorfal egyik renddr
tagja, aki elérement a kivégzohelyig, 1961-ben a kovetkezdket vallotta: ,,Rovid ideig
kozvetleniil az egyik nagy bombatolcsérnél alltam. Lattam, amint a zsidok egyesével a tolcsérbe
futottak. Ott a hasukra fekiidtek. A tolcsérben mar nagyon sok hulla volt. A zsidok a tetemekre
fekiidtek. A rajuk géppisztollyal lovok a tolcsér szélén, és nem magaban a tolcsérben dlltak, és
kb. nyolc méter tavolsagbdl tiizeltek. A télcsér nagyon nagy volt, és igen mély. "% A 3. szazad
egyik, a bombatdlcsérig eldremerészkedd tagja 1960-ban kihallgatasa soran a kdvetkezdképp
emlékezett: ,,Jomagam a kivégzohely és a zsidok gyiilekeztetési pontja kozott a féluton alltam
a sorfalban. [...] Megfigyeltem, hogy a zsidok a gédorben a hasukra fekiidtek, és aztan az SD
tagjai tarkolovéssel megoltek oket. A zsidoknak a bombatolcsér homlokoldalara kellett egymds

mellé fekiidniiik, és az SD-tagok egyik zsidotol a masik felé haladva tarkon [6tték a zsidokat.”
603

A gyilkosok zsdkmanyolt szovjet dobtaras géppisztolyt hasznaltak, mert abba tobb 16szer fért
bele, mint a német fegyverekbe. A géppisztoly egyes 16vésre volt allitva, az aldozatokkal

egyenként végeztek. A tomeggyilkossag egyik szemtanuja szerint:,, A [mészarlas] helyszine

5% https://www.yadvashem.org/untoldstories/database/chgkSovietReports.asp?cid=278&site_id=288

59 https://www.yadvashem.org/untoldstories/database/germanReports.asp?cid=278&site_id=288

600 Bundesarchive, Ludwigsburg (BArch) B 162/1564, 32. Hans Wiemer, kihallgatasi jegyzokonyv, 1959.
augusztus 19., BArch B 162/1564, 54. Karl Raddatz, kihallgatasi jegyz6konyv, 1960. november 11. idézi: Gellért
Adam — Gellért Janos: Egy tomeggyilkossig anatémidja, i.m. 10.

801 BArch B 162/1564, 41. Ewald Tilly, kihallgatasi jegyzokonyv, 1960. oktober 14. idézi Gellért Adam — Gellért
Janos: Egy tomeggyilkossdg anatomidja, i.m. 11.

602 BArch B 162/1564, 11. Wilhelm Wahl, kihallgatasi jegyzokonyv, 1961. januar 4. idézi: Gellért Adam — Gellért
Janos: Uo.

603 BArch B 162/15604, 53. Karl Raddatz, kihallgatasi jegyzékonyv, 1960. november 11. idézi: Gellért Adam —
Gellért Janos: Uo.
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tele volt fiisttel, a folyamatos l6voldozés miatt. Sok embert még élve dobtak a sivba, némelyikiik
csak konnyebben sériilt meg. Azutan napokig éjjel-nappal rémiiletes zajok hallatszottak a
sirokbol. Ekkor az SS emberei a kornyezo falvak parasztjait arra kényszeritették, hogy fedjék

be a sirokat. A vasutasok elmondtdk, hogy napokig hullamzott a fold. "%

A 2. szazad egyik tagja ugy emlékezett, hogy egy-két nappal a mészarlas befejezése utan egy
kiilonitménnyel a kivégzések helyszinére kiildték, ahol feliigyelniiik kellett a godrok
betemetését. A betemetést civilek végezték, akik a tetemeket klormésszel ontotték 1e.5%° Egy 8
éves ukran kislany késobb felidézte: ,,a németek lovakat hoztak, hogy letapossdk a foldet.
Ejszaka hallottuk, ahogy az élve eltemetettek nyoszorogtek... a fold remegett.” A visszatérd
magyar katondk és munkaszolgalatosok igy irtdk le a mészarlas helyszinét: ,,a sirok felett
napokig remegett a fold”.%%® A munkaszolgilatos Salzer Izidornak egy német katona azt

mondta: ,, nem tiilzds, hogy a betemetett godrik az elfdldelés utan még hullamzottak” 6%

S. Lea pedig munkaszolgalatos nagybatyjatol hallotta, hogy Kamenyec-Podolszkijban az élve
eltemetett emberek felett ,, hdrom napig hullamzott a fold”.%%® A borzalmas jelenségre két
szOrnyli magyarazat is van: az egyik, hogy a testekbdl felszabaduld gazok mozgattik a foldet,
a masik, hogy sok sulyos sériilt megprobalt kimaszni a tdémegsirbol, de a rajuk nehezedd testek
sulya miatt ez nem sikeriilhetett.

A tomeggyilkossag utan kozvetleniil mintegy 20 helyi lakos megkezdte az iiresen maradt
lakéasok kirablasat. Ezt a gyakorlatot folytatta, ha szervezettebb forméban is, a helyi ukran
varosvezetés is, amikor az 0sz folyaman tobbszor is elrendelte a meggyilkolt zsidok altal

hatrahagyott javak dsszeirdsat és ezek egy részének szétosztasat.®%®

A varosban mintegy 5 ezer zsid6 maradt, azok, akik kiilonb6z6 szakképzettséggel rendelkeztek,

mert munkajukra a varos vezetése még egy darabig szamitott.®’® 1941 novembere és 1942

804 Testimony of N. H.
https://www.yadvashem.org/untoldstories/database/writtenTestimonies.asp?cid=278&site _id=288)

605 Gellért Adam — Gellért Janos: Egy tomeggyilkossdg anatémidja, i.m. 13.

606 George Eisen — Stark Tamas: Az 1941-es galiciai deportalas és a kamenyec-podolszkiji tdmegmészarlas: a
magyar holokauszt elsé fejezete. Valdsdg, 2014/9. 80.

897 Vihar Béla: Sarga kényv. Adatok a magyar zsidésdag haboris szenvedéseibdl 1941-1945. Budapest, Hechaluc
kiadas, 1945. 13., Karsai Elek: 4 budai vartdl a gyepiiig, 1941-1945. Tancsics konyvkiadd, Budapest, 1965. 31.
608 [lana Rosen: i.m. 97.

699 Markus Eikel — Valentina Sivaieva: i. m. 422.

610 Dieter Pohl: Schauplatz Ukraine: Der Massenmord an den Juden im Militirverwaltungsgebiet und im
Reichskommissariat 1941-1944. In: Norbert Frei — Sybille Steinbacher — Bernd C. Wagner (Hrsg.): Ausbeutung,
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juniusa kozott ket is megolték vagy valamelyik megsemmisitd tdborba deportaltak. Az liresen
maradt gettoba a kornyez6 telepiilésekrél szarmazoé zsidokat telepitettek. Oket — mintegy 4500
embert — 1942/43 telén gyilkoltdk meg.%!*

Ami a magyar katonasag részvételét illeti, arra mar tobbszor utaltunk, hogy a varosban julius
¢s augusztus folyaman hosszabb-rovidebb ideig tobb magyar alakulat is tartozkodott. A magyar
alakulatok ott allomasoztak a tomeggyilkossagok idején is. Ennek ellenére a torténtekrdl a
korabeli magyar katonai iratok nem szolnak. Csupan egyetlen, a Beliigyminisztériumhoz
kotddo irat utal a zsidosag sorsara. Ez a kassai VIII. csenddrkeriilet 8/1-es nyomozd
alosztalyanak szeptember 5-i jelentése, amely a kovetkezOket tartalmazza: , Katonai
gépkocsivezetok elbeszélése szerint Magyarorszagrol kiutasitott nagyobb létszamu zsidot
Kamenes [!] Podolszkbdl a német katonadk és ukrdan nemzeti 6rok tovabb akartdk kisérni. A
zsidok a katonasagnak ellenszegiiltek. A katonasdg géppisztollyal kézé [ott a zsidosdagnak és
t6bb halott lett.”®*? Nem tudhato, hogy a jelentés készitdjének az ismerethianya, érdektelensége
vagy a cinizmusa volt-e nagyobb, amikor mindezt leirta. A legutobbi hozzaallasra utal, hogy a
tomeggyilkossag emlitése egy olyan két oldalas dokumentumban szerepel, amelynek targya:

’

,, Galiciaba kiutasitott zsidok visszaszivargasanak megakadalyozadsa.’

A magyar alakulatok jelenlétének targyalasakor felmeriil a kérdés, hogy vajon részt vettek-e

magyar katonak a tomeggyilkossagban.

A nemzetkozi szakirodalom nem utal magyar alakulatok részvételére. Magyar, illetve magyar
nyelvii munkak viszont sokaig allitottdk, hogy a varosban tartozkodd honvédek egy része
hozzajarult a tomeggyilkossag kivitelezéséhez. Ez az allitds Vihar Béla ,, Sarga kényv. Adatok
a magyar zsidosag haborus szenvedéseibol 1941-1945” cimii, 1945-ben megjelent
dokumentumkotetében konyvében jelent meg elészor.t™® A szerzé egy munkaszolgalatos,

Salzer lzidor vallomasara hivatkozva irja, hogy magyar katonak részt vettek a kivégzohely

Vernichtung, Offentlichkeit: Neue Studien zur nationalsozialistischen Lagerpolitik. Oldenbourg, Miinchen, 2000.
161.

611 https://yivoencyclopedia.org/article.aspx/Kamianets-Podilskyi, tovabba
http://www.blankgenealogy.com/histories/Location%20histories/Ukraine/Kamenets%20.pdf

A Holokauszt utan a varosba visszatérd zsidok megprobaltak rendbehozni egyetlen megmaradt zsinagogéjukat és
ujjaszervezni kozosségiiket, de a szovjet hatosagok csak ahhoz jarultak hozza, hogy emlékmiivet emeljenek a
tomeggyilkossagok aldozatainak. 1959-ben a népszamlalas szerint a varosban 2400, 1979-ben 1800 zsido élt. A
Szovjetunié bukasa utan az American Jewish Joint Distribution Committee sokat tett a maradék, néhany szaz f6s
zsido kozosség életének fellenditése érdekében.

612 MOL, OL. K-774-1941

813 Vihar Béla: Sarga konyv, i.m. 13.
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biztositasdban. Lévai Jend, egy évvel késObb megjelent Fekete konyvében — forrasmegjelolés
nélkiil — mar egyenesen a tomeggyilkossagban vald magyar részvételrdl ir. Megjegyzi
ugyanakkor, hogy erre az SS utasitasa alapjan keriilt sor.52* A két évvel késébb megjelent,
»Zsidosors Magyarorszagon” cimii munkajdban az elkovetok kozott az SS katondk, bécsi
rend6rok és ukran milicistak mellett magyar honvédeket is megemlit.5'® Ezt az allaspontot
képviselte az elsé magyarorszagi deportalas torténetét eldszor feldolgozd Geyer Arthur is, aki
mar azt is tudni vélte, hogy a gyilkossagoknal jelen 1évé magyar alakulat egy utdsz csoport
volt.?1® Karsai Elek a Sarga konyvre hivatkozva irt a magyar katonak kivégzést biztositd
szerepérol.}” Salzer Izidor vallomasat Geyer magallapitasaval 6tvozve Randolph L. Braham
1973-ban megjelent angol nyelvii tanulmanyaban azt allitotta, hogy a zsidokat ,,egy magyar
utdsz szakasz vette koriil”.**® Evtizedekkel késobb a , Népirtas politikaja” cimii alapmiivében
mar ovatosabban fogalmaz: ,, Nem tisztazott, hogy Kamenyec-Podolszkijban vagy pedig Galicia
mas részein részt vettek-e magyar csapatok a tomeggyilkossagokban.” Ennek ellenére —
némileg elbizonytalanodva — itt is megemliti, hogy a zsidokat , dllitolag egy magyar

utdszalakulat fogta koriil”, akik azonban ,, zémmel svab szarmazasuak” voltak %

Bér a fenti szerzOk bizonyitékot nem szolgaltatnak, nem alaptalan annak feltételezése, hogy a
tomeggyilkossagban kozvetve vagy kozvetleniil magyar alakulatok is részt vettek. A kérdés
targyalasakor fontos forrast jelent a mar emlitett, a német elkdvetdkkel szemben lefolytatott
német ligyészi vizsgalatok anyaga. A mintegy 60 doboznyi anyagot nagy alapossaggal
feldolgozé Gellért Adam és Gellért Janos mar tobbszor idézett tanulmanyabél kideriil, hogy a
320 renddrzaszloalj tagjai vallomasaikban még csak nem is utaltak arra, hogy magyar
alakulatok részt vettek volna a kivégzésekben. Két vallomasban kifejezetten tagadtdk magyar
katonak részvételét a tomeggyilkossag barmelyik szakaszaban. Azzal kapcsolatban, hogy
biztositasi feladatokat végeztek-e magyar alakulatok, mar nem ilyen egyértelmli az
allaspontjuk. Néhany vallomasban torténik utalds magyar ,,milicistaknak™ a zsidok Orzésében
valo aktiv szerepére. A Gellért szerzOpar azonban nem latta igazoltnak ezeket a homalyosan

megfogalmazott allitdsokat. Szerintiik a 320. renddrzaszloalj egyik-masik tagja ,, nyilvanvaloan

614 Lévai Jend: Fekete Konyv a zsidosdg szenvedéseirdl, i.m. 280.

815 Lévai Jend: Zsidosors Magyarorszdgon, i.m. 40-42.

816 Dr. Geyer Arthur: Az elsé magyarorszagi deportalds, i.m. 75-82,

617 Karsai Elek: i.m. 31.

618 Randolph L. Braham: The Kamenets Podolsk and Délvidék Massacres: Prelude to the Holocaust in Hungary.
Yad Vashem Studies, Vol. IX. (1973). 141.

818 Braham: A népirtds politikaja, im. 204,
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osszekeverve az ukran milicistakkal és rendorokkel, akik valoban nagy szamban vettek részt a
biztositasi feladatokban.”

A témat akarcsak érintdé Gjabb magyar szakirodalom magyar résztvevoéket nem emlit.6?
Korabban mar utaltunk Jeckeln tabornok Himmlerhez augusztus 30-an radion kiildott
tizenetére, amelyben mintegy 20 ezer zsido ,,likvidalasat” jelentette. A felsé SS és rendéri
vezetdk kozott Jeckeln valt a leghatékonyabb tomeggyilkossa, de még Kamenyec Podolszkij-i
tettét is meghaladta, amit a Kijev melletti Babi Yarban szeptember 29-én és 30-an végzett. Az

ott elkdvetett népirtasnak 34 ezer aldozata volt.

Az augusztus 30-i radidiizenetben szerepld szamnal pontosabb adatot tartalmaz az
Einsatzgruppe C 80-as szamu szeptember 11-i jelentése: ,,...3 nap alatt a Dél-hadseregcsoport
teriiletén miikodo felsé SS-rendori vezeté alakulata 23 000 zsidot 16tt agyon Kamenyec
Podolszkijban...®*

A magyar dldozatok szamarol nem 4ll rendelkezésre megbizhat6 adat. Fontos tAmpontot jelent,
hogy a korabban mar emlitett, a német szarazfoldi hadsereg foparancsnoksagan, Vinnyican
augusztus 25-én megtartott konferencia jegyzokonyve szerint Jeckeln 11 ezer, Magyarorszagrol
érkezett zsido likvidalasat igérte. Braham ,,A népirtas politikaja” cimi alapmiivében 14-16 000
fore tette a Kamenyec Podolszkijban megdlt magyar zsidok szamat.®?? Forrasként Geyer Arthur

1961-ben megjelent tanulmanyat adta meg, Geyer viszont nem ir a szam eredetérél.52

A becsiilt adat azonban nem tiinik alaptalannak, figyelembe véve, hogy a niirnbergi per

folyaman a szovjet ligyészek altal ismertetett vadiratban ,, 13.000 Magyarorszagrol athozott

személy” Kamenyec Podolszkij térségében torténd meggyilkolasa is szerepelt. 624

620 p¢ldaul: Andras Schweitzer: The first deportation of the Hungarian Holocaust. In: The Hungarian Quarterly,
2014. Vol. LIV, No. 209, Holocaust Special Issue, 43-53.; Judit Fejes: Carpatho-Ruthenia in 1941. In: Braham,
R. L.— Pok, A. (eds.): The Holocaust in Hungary Fifty Years Later. Columbia University Press, New York, 1997.
305-321.; Gellért Adam — Gellért Janos: Néaci tomegmészarlas magyar segitséggel. In: Inter Press Magazin, 2012.
66-71.; Ungvary Krisztian: i.m.; Foris Akos: Partizan- és zsidopolitika a keleti fronton. In: 4 mi ruszisztikank:
tanulmanyok a 20/25. évfordulora. Szerk. Szvak Gyula. (Ruszisztikai konyvek XL.) Russica Pannonicana,
Budapest, 2015. 329-349.

621 'Yad Vashem Archives TR.3/1468
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822 Braham: A népirtds politikaja, i.m. 205.
523 Dr. Geyer Arthur: Az elsé magyarorszdgi deportdlas, i.m. 81.
624 Gellért Adam — Gellért Janos: Egy témeggyilkossag anatémidja, i.m. 1.
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Arrol, hogy a varosban meggyilkolt 23 ezer zsidd koziil hanyan érkeztek Bukovinabdl és
Besszarabiabdl, olyan teriiletekr6l, amelyek roman ellendrzés alatt alltak, végképp nem

rendelkeziink adatokkal.

A tomeggyilkossag hire nem maradt titokban. Az elsd hirhozok katondk, tisztek,
munkaszolgalatosok voltak. Beszamoléik eljutottak az AJDC budapesti irod4jahoz, amely mar
a deportalasokrol is tajékoztatta az amerikai kormanyt €s a szervezet New York-i kozpontjat.
Az iroda két vezetbje, Josef Blum és Bertram S. Jacobson a Kamenyec Podolszkijban
torténtekrdl a kovetkezoket irta: ,, 4 Galicidba iranyulo magyar deportilasok augusztus 10-i
ledllitasa ota hiteles jelentések érkeznek levélben, illetve a visszatéro magyar tisztek, katondk
mint szemtanuk beszamoloibol. Példatlan helyzetekrol szamolnak be: mészarlasrol, a Dnyeszter
folyo két oldalan lévé falvakban szétszort 18 000 zsido éhezésérdl, szenvedéseirol. Szavahiheto
magyar tisztek allitasa szerint a német hadsereg ukran banditakkal egyiittmiikédve legalabb
2500 deportaltat és 8000 galiciai zsidot mészarolt le tobb csoportban Kamenyec Podolszkij
térségeben. Mas beszamolok 15 000-re teszik a kivégzett személyek szamat. A zsinagogakban
imddkozo zsidokat (?) és oda menekiiléket legéppuskaztak. Jelentés érkezett arrdl, hogy a
Dnyeszter folyoban holttestek lebegnek, és nemigen probaljak eltemetni oket. Augusztus 27. és
28. gyasznap lett a deportaltak és a galiciai zsidok korében, akik maguk is sziikolkodnek
élelemben és gyogyszerben. A még életben lévo deportaltakat éhhalal vagy tovabbi mészarlas
fenyegeti. A Magyar Voroskereszt enyhitésre iranyulo erdfeszitései szinte hatdstalanok. A
helyzetrdl értesitendé a Nemzetkozi Voroskereszt és egyéb csoportok.”®® A dokumentumbol
nem deriil ki, hogy a kérddjelet a jelentés irdi vagy annak tovabbitoja, Pell helyezte-e el a
szovegben. A jelentésben az dldozatok szama, valamint kozottiik a helyiek és a magyar zsidok
aranya pontatlanul szerepel, és nem emlitik a roman dldozatokat sem. A magyar és a nemzetkozi
Voroskeresztre torténd utalasbol gy tlnik, hogy az AJDC még szamolt a kdzvetlen
segitségnyujtas lehetOségével, vagyis nem voltak tisztiban a német megszallo politika
jellegével ¢és egyik alapvetd céljaval, ami az ott €16 zsidosag elpusztitdsa volt. De a rovid
beszamolo hitelesen adta tudtul, hogy Kamenyec Podolszkijban olyan tdmeggyilkossag tortént,

amire kordbban nem volt példa. Blum €s Jacobson jelentését 1941. szeptember 18-i taviratdban

525 NARA, Records of Department of State Relating to Internal Affairs of Hungary. 1930-1944. M 1206. Roll 15.
File 864.01B11/30 — 864.51/12-744
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kiildte Herbert C. Pell a kiiliigyminisztériumnak. Onnan — 1ényegében valtozatlan formaban —

szeptember 26-4n kiildték tovabb az AJDC New York-i kozpontjaba.®?®

A tomeggyilkossagrol szolo hirt ,,Thousands of Jews Killed in Ukraine by Nazis; Bodies
Floating in Dniester” cimmel megjelent beszamoldjaban elészor a Jewish Telegraphic Agency
kozolte 1941. oktober 23-an. A Londonban megjelené Jewish Chronicle ,,Ghastly Pogroms in
Ukraine”, a New York Times, ,,Slaying of Jews in Galicia depicted; Thousands Living There
and Others Sent From Hungary Reported Massacred” cimmel oktober 24-én, illetve 26-an
szamolt be a Kamenyec PodolszKij-i, valamint a deportalt magyar zsidok sorsarol. A
tomeggyilkossagrol beszamoltak a yiddis, illetve angol nyelvii zsido ujsagok, mint példaul a
Forwarts, a Der Tag, valamint a The Sentinel. Nem hallgatott az amerikai magyar sajté sem.
Az Amerikai Magyar Népszava oktober 28-an, a New Yorkban megjelend Egyleti Elet
november 1-jén, Az Ember oktober 11-én adott hirt a Kamenyec Podolszkijban torténtekrol.
Mindegyik beszamolo az AJDC budapesti iroddjanak két vezetdje, Jacobson és Blum altal

készitett jelentésre épiilt.

Az angol kormany a brit titkosszolgalat révén értesiilt a Kamenyec Podolszkijban és mashol
végrehajtott tomeggyilkossagokrol. A hirszerzés figyelte a kiilonb6z6 német parancsnoksagok,
igy a Friedrich Jeckeln és felettese, Heinrich Himmler kozott zajlo radidiizeneteket és a
kodfejték meg is fejtették ezeket. Churchill igy nyomon kdvethette, amint a Szérvanyosan

elkovetett gyilkossagok 1941 kés6 nyarara szervezett népirtasba fordultak.

A megszallt teriileteken €16 és az oda deportalt zsidok elpusztitasarol a szovjet kormany is
tudott. 1942. janudr elején Vjacseszlav Molotov szovjet kiilligyminiszter — forrasmegjelolés
nélkiil — memorandumot tett kozz¢ a német megszallas alatt 1évo teriileteken elkdvetett, 100
ezer aldozatot kdveteld tomeggyilkossagokrol.®?” A szovjet kormany ,.civil” aldozatokrol
beszélt, csak mellesleg emlitve meg, hogy ,tobbségik” zsidd6 szarmazasu volt. A
memorandumban Kamenyec Podolszkij neve kétszer is szerepel. A szovjetek tigy tudtak, vagy
legalabbis azt tudattdk a nemzetkdzi sajtoval, hogy 8500 ,.civil személyt” végeztek ki ott. A

Molotov altal kozzétett dokumentum tartalmazza a tomeggyilkossagok legfébb szinhelyeit,

626 A kiiliigyminisztérium belsé rendelkezései szerint a beérkezett taviratokat az eredeti tartalommal, de nem
teljesen szo szerint kellett tovabbitani a minisztériumtol fiiggetlen intézménynek.

827 https://www.jta.org/1942/01/08/archive/u-s-embassy-in-russia-studies-report-of-nazi-massacres-of-jews-
russians-in-ukraine



https://www.jta.org/1942/01/08/archive/u-s-embassy-in-russia-studies-report-of-nazi-massacres-of-jews-russians-in-ukraine
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amelyek ko6zott olyanok is szerepelnek, ahol a helyi zsidésag mellett magyar zsidokat is

megoltek.

A Kamenyec Podolszkij-i miivelettel szinte egy idében, a Buczacz (Bucsacs) melletti erd6ben
¢és Orininben is végeztek ki Magyarorszagrol kiszallitott zsidokat. A buczaczi tomeggyilkossag
egyik szemtanuja, az akkor mar Kanadaban él6 Gordon Laszlo az Adolf Eichmann elleni
jeruzsalemi perben 1961. junius 1-jén a kovetkezOket vallotta: ,, Egy kériilbeliil 25-30
fiatalemberbdl allo csoporthoz vittek. EIobb enni kaptunk, majd lapatokat és mas szerszamokat,
és kivittek minket a varostol két-harom kilométerre, egy domb vagy dombok tetejére. Felvittek
minket oda, és azt mondtak, hogy kezdjiink el arkokat asni. ... Az arok mérete koriilbeliil husz
méter hosszu volt mindkét oldalon, és koriilbeliil 6t méter széles, és koriilbeliil két-ket és fél
méter mély. Aznap éjjel visszakiildtek minket a helyiinkre aludni. Mielott lefekiidtiink volna,
adtak nekiink egy kis ételt. Mdsnap egy masik darkot kezdtiink dsni, egészen késo délelottig,
amikor lattuk, hogy két auto érkezik. Nagyon magas rangu SS-tisztek szalltak ki, koriilbeliil
hatan vagy heten. ... az dltalunk asott arkok felé mutattak. Nem sokkal ezutan lattuk, hogy
emberek érkeznek, lapattal és kiilonbozé szerszamokkal. Megparancsoltak nekik, hogy tegyék
le a szerszamokat. Azutan vegyék le és hajtogassak dssze minden ruhdjukat, igy mind teljesen
mezteleniil dlltak. Azokhoz az drkokhoz kiildték oket. Az SS-ek — egyesek részegen, madsok
Jjozanon, megint mdsok a jelenetet fényképezve — kivégezték mind a 300-400 embert, a pontos
szamot nem tudom. Sokan koziiliik csak megsebesiiltek, és élve temették el oket. Jobbdra

munkaképes férfiak és nék voltak... Tobbnyire magyarok.” %28

Egy 13 évesen, Karpataljarol elhurcolt fin, Tsvi Zelkovits 1996-ban a kdvetkezdkre emlékezett
az augusztus 26-an Orininben végrehajtott tomeggyilkossagrol: ,, Hirtelen harom vagy négy
teherauto jelent meg. A teherautokbol mintegy 60-70, pisztollyal felfegyverzett német katona
mdaszott ki. Ez volt az elsé alkalom, hogy német katondkat lattam. Ezek a katondk az SS-hez
tartoztak, de ezt csak késobb tudtam meg... Hirtelen harom személygépkocsi allt meg. Mi a
mezon alltunk az ut mellett, nem messze az autoktol. A katondk azonnal alakzatba alltak,
mikozben én a sziileimtol kicsit tavolabb dllva figyeltem oket. Egyediil alltam, hogy lassam a
katondkat és az alakzatukat. Jol emlékszem, hogy arra gondoltam, hogy tetszett az alakzat.

Aztan hirtelen sikoltozast hallottam. A katonak felugrottak a teherautokra, elovettek a

628 The Trial of Adolf Eichmann, Session 62. http://nizkor.com/hweb/people/e/eichmann-
adolf/transcripts/Sessions/Session-062-05.html
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géppisztolyokat, és még mindig nem értettem semmit abbol, hogy mi torténik. Minden
masodpercek alatt tortent.  Ott alltam, és néztem, ahogy lepakoljak a géppisztolyokat.
Egyszeriien fel sem tiint, hogy mi fog torténni. Elkezdodott a borzalom — a gyilkos borzalom. A
német katondk tiizelni kezdtek. Szornyii sikolyokat hallottam minden iranybol: 'Shema Yisroel,

Shema Yisroel’ zsidok ezreitél, pontosan nem tudom megmondani, hdanyan voltak. %

Szemtaniik vallomasai alapjan az dldozatok szdma mintegy 2 ezer f6 volt.5%

A deportaltak koziill még életben 1évé magyarok tilnyomo része Galicia déli felében
tartozkodott, azon a teriileten, amelyet augusztus 1-jén a Fékormanyzosaghoz csatoltak. A
megszallo feladatokat betolté Karpat-csoport nyugatabbra vonuldsa utan a térségbe kiilonb6zo
német biztonsagi alakulatok érkeztek. A magyar hatar és Galicia kozott egy ,,puffer” zonat
hoztak létre, hogy megakadalyozzdk 1jabb zsid6 csoportok érkezését, immar a

FOékorményzosag teriiletére.

A Kelet-Galicia varosaiban meghuz6dd zsidok augusztus folyaman még viszonylagos
nyugalomban ¢éltek, mivel a német erdszakszervek szeptember elejére rendezkedtek be. A

tomeggyilkossagok 0szi hulldma mar 6ket is elérte.

A népirtas még nem volt teljes kort, és végrehajtasaban — akarcsak Kamenyec Podolszkijban —
szerepet jatszott az élelmiszer- és lakohelyhidny. A gazdasagi szempontbol hasznosnak tartott
zsidok életét ekkor még megkimélték. Amint Thomas Sandkiihler kifejtette, a gettok ,, kezdettdl
fogva tul kicsik [voltak] ahhoz, hogy a varos osszes zsidojat befogadjak. Ez éhezést és
betegségeket okozott. Egyébként is nagy volt az éhinség az arviz miatt, meg azert, mert ebbe a
régioba telepitették a magyar zsidokat, akiknek csak egy részét deportiltak Kamenyec

Podolszkij ukran varosba és I6tték ott agyon.” %3

A zsidosadg megsemmisitése tehat ebben a régioban is fokozatosan, tobb hullamban tortént, és
kezdetben a munkaképtelenek voltak az aldozatok, koziiliik is elsésorban a nem helybéliek,

vagyis a deportalt magyar zsidok. Nem volt kozponti, Berlinbdl jovo utasitas. Alapvetden a

629 Tsvi Zelikovits Testimony. USC Shoah Foundation Visual History Archives, # 19436.

830 Moshe Deutsch: The Ghetto in Kaminits- Podolsk. In: Abraham Rosen (ed.): Kaminits-Podolsk & Its Environs.
Tel Aviv, Association of Former Residents of Kamenets-Podolsk and Its Surroundings in Israel, 1965. 65-69. ;
Naziskiy Okupatziyniy Regime na Hmelnitziny 1941-1944, Dokumnety | Materiali, Oyum, Kamenetsk Podolsk,
2009. Report No. 105. 201 203.

831 Thomas Sandkiihler: Anti-Jewish Policy and the Murder of the Jews in the District of Galicia. 1941/42. In:
Ulrich Herbert (ed.): National Socialist Extermination Policies: Contemporary German Perspectives and
Controversies. Berghahn Books, New York, 2000. 113.
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helyi német renddri €s polgari hatosagoktol fliggott a zsidok sorsa. A galiciai térségben az SS
¢s rendori er6k parancsnoka Fritz Katzmann vezérérnagy volt. A tomeggyilkossagok
szervezésében és végrehajtasaban foszerepet jatszott a Stanislauban és Kolomeaban miikodo
biztonsagi renddrség Hans Kriiger, illetve Peter Leideritz parancsnoksaga alatt. Mindkét

varosban viszonylag nagy szamu magyar deportalt tartozkodott.

Kriiger 1962-ben tett vallomasaban elmondta, hogy szeptember végén vagy oktober elején
Lembergben, Katzmanntdl értesiilt Himmler utasitasarol, hogy el kell kezdeni a térségben 1évo
zsidok likvidalasat.®® Az ellene a hatvanas évek elején folytatott vizsgalat soran még
megemlitette Karl Eberhard Schongarth SS alezredesnek és a lembergi biztonsagi szolgalat
vezet6jének, Helmut Tanzmann SS érnagynak a nevét is, akiktdl ugyancsak utasitast kapott a
zsidok likvidalasara. Schongarth a biztonsagi erék (Sipo és SD) parancsnoka volt a
Fékormanyzosag krakkoi kozpontjaban, mig korabbi beosztottja, Tanzmann a Lembergben
1év6 biztonsagi erdket vezette. Augusztusban Tanzmann rendelte el, hogy a hatardrség 16je le a
Magyarorszag feldl érkezd zsidokat és azokat a deportéltakat is, akik a magyar hatarzar miatt a

Fékormanyzosag teriiletén maradtak.®

A Holokauszt galiciai torténetének neves kutatoja, Dieter Pohl szerint nem lehet megallapitani,
hogy a tomeggyilkossagok 6szi hullamahoz vezet6 parancsokat a harom SS-vezeté koziil ki
adta ki. Annyi bizonyos, hogy a népirtas olyan helyi kezdeményezés volt, amely illeszkedett
Hitlernek ¢és Himmlernek a zsidok megsemmisitésével kapcsolatos terveihez. A
kezdeményezés helyi mivoltara utal, hogy a Fékormanyzosag tobbi részén, igy Galicia nyugati
felében sem voltak ekkor tomeges kivégzések. Megvartak, mig elkésziilnek a megsemmisitd

taborok, amelyek 1étrehozasardl Himmler 1941 §szén dontott.

A kelet-galiciai tomeggyilkossagok a Hans Kriiger altal ellendrzott teriileteken kezdddtek el.
Ide tartozott Stanislau (Ivano-Frankivszk) és Kalusz (Kalus) varosa, valamint Rahtyn megye.
Az 6sszesen 9.300 km? nagysagu teriileten mintegy 700 ezren laktak. A Stanislauban székeld
Kriiger rendelkezésére allo biztonsagi rendérség csupan 50 fobol allt. A tomeggyilkossagok

végrehajtasahoz egyéb alakulatokat is igénybe kellett vennie. Az elsé ,,akcion”, amelyre

832 Browning: i.m. 348.
633 Dieter Pohl: Hans Krueger and the Murder of the Jews in the Stanislawow Region. In: Yad Vashem Studies,
Vol. 26, Jerusalem 1998. 248. https://www.yadvashem.org/odot_pdf/Microsoft%20Word%20-%202292.pdf
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oktober 6-an Nadwornan (Nadvirna) keriilt sor, részt vett a hatarérség Tatarovbol odarendelt

egysége is.

A varosban mintegy ezer magyar deportalt tartozkodott, akiket a helyi zsid6 kozosség a
zsinagogaban ¢és maganhazakban szallasolt el, és akik szamara kozdsségi konyhat is nyitott. A
Lengyelorszagban ¢lt zsidok torténetét bemutatd emlékkonyvnek a nadwornai kozosség
sorsaval foglalkozo fejezete a kovetkezOképpen irja le a nap torténetét: ,, 4 németek és az ukran
rendorség tagjai betortek a zsidok hazaiba, és a templom melletti térre terelték oket. Akik
ellenalltak vagy megprobaltak elmenekiilni, azokat megélték. A zsidok elfogasaban részt vett az
ukran lakossag is. Délutan teherautok érkeztek, és a zsidokat a bukowinkai erdobe szallitottak.
Ott keriilt sor kivégzésiikre. A holttesteket arkokba dobtak. A gyilkolas soran sok dldozatot
megvertek és kigunyoltak, kiilonosen az oéregeket, a noket, a gyerekeket és a fogyatékosokat.
Voltak, akiket élve temettek el. Tobb mint 2000 zsidot oltek meg ekkor. .. Néhany nap milva a
nadwornai zsidok engedélyt kaptak a német hatosdgoktol, hogy betemessék az darkokat, és a
hitkozség tulélo tagjai nyilvanos kaddist mondtak a halottak felett. Az dldozatok kézott ott voltak

azok is, akik a Karpatok vidékérdl érkeztek” ®3* — vagyis magyar zsidok is.

A nadwornai akcid csak ,,felkésziilés” volt a stanislaui tomeggyilkossaghoz, amelyet a

visszaemlékezOk ¢és a szakirodalom is ,,véres vasarnap”-nak nevez.

A varosba magyar csapatok vonultak fe 1941. jalius 2-an. Stanislauban 1939-ben mintegy 70
ezren laktak, de tobbezren tavoztak a visszavonuld Vorés Hadsereggel. Az 1931-es
népszamlalas szerint a zsidok szama 24.825 {6 volt. A koz0sség sorsat bemutatdo emlékkonyv
szerint, azonban 1941 nyaran ennél joval tobben, mintegy 40 ezren tartdzkodtak a varosban. A

két adat kozott nincs feltétlentil ellentmondas, mivel augusztus folyaman sokezer zsido érkezett

634 pinkas Hakehillot: Encyclopedia of Jewish Communities, Poland, Volume 1l. Yad Vashem, Jerusalem, 1980.
328-331. https://www.jewishgen.org/yizkor/pinkas_poland/pol2_00328.html

Az oktoberi tomeggyilkossag utan a megmaradt zsidokat 1942 tavaszan a varos két gettdjaba terelték. A
folyamatos ¢hezés, valamint a tifusz- és vérhasjarvanyok miatt sokan haltak meg. Mindkét gettoban folyamatosan
zajlottak gyilkossagok, kiilondsen a nyar folyaman, amikor németek és ukranok is betortek a zsidok hazaiba. 1942
szeptemberében tobb szaz zsidot vittek el Nadwornabol Stanislauba, és az ott zajlé akcidk soran megolték Sket.
Egy kisebb csoport egy Nadwornaban felépitett munkataborba keriilt. 1942. oktober 24-én Nadwornaban (ijabb
akciora keriilt sor. Az Osszes zsidot a zsinagdgaba vitték, és miutan minden értéktargyuktol megfosztottak dket,
néhanyukat Stanislauba vitték és ott meggyilkoltak, a tobbieket a helyszinen megdlték.
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a kornyezdé falvakbol a varosba. A népesség szamat tovabb ndvelte a Magyarorszagrol

kiutasitott, mintegy 2300 f3 is.%

Miként az elfoglalt teriiletek szamos mas varosaban, a lakossagot itt is felzaklattak a beliigyi
szervek rémtettei, amelyek a szovjet csapatok tavozasa utan valtak ismertté. A foghaz mar
Orizetlen épiiletében a helyiek tobbszaz kivégzett ember holttestére bukkantak. Az aldozatokat
az ukran lakosok jelentds része a zsidokon akarta megbosszulni. A magyar megszallo erdk
megakadalyoztak a pogromok kirobbanasat, de a helyzet megvaltozott, amikor julius 26-an
német alakulatok érkeztek a varosba. Feldllitottdk a Zsidé Tanécsot, és a zsidokat foglalkozas
szerint regisztraltdk. Hans Kriiger biztonsagi rendérsége eldszor az értelmiségre csapott le.
Augusztus 3-an, 4-én és 8-an meg kellett jelenniiik a Gestapo féhadiszallasan, majd az
Osszegylijtott és Orizetbe vett, mintegy 500-1000 f6t a Stanislau varosan kiviili Pawelcze-erddbe
vitték, ahol kivégezték ket. A tomeggyilkossagok nem folytatodtak, és a Gestapo kovetelésére
megszervezddd Zsidd Tanacs bizott abban, hogy ¢életiik megmenthetd, ha a lakasok és egyéb
javak atadasaval, valamint a munkaképesek Osszeirdsaval és kényszermunkara torténd

atadasaval teljesen kiszolgaljak a megszallo hatosagokat.

A Stanislauban é16 zsidosag ,,megtizedelésére” — Christopher Browning szerint — Katzmann

adta ki a parancsot, kdzvetleniil a nadwornai akci6 utan.5%

Az oktober 12-1 tomeggyilkossag kdzvetlen elézménye a gettd 1étrehozasarol szol6 dontés volt.
Egy nappal a mészarlas eldtt Kriiger utasitotta a Zsido Tanacsot, hogy készitsen tervet a tertilet
kijelolésére €s az atkoltoztetésre vonatkozoan. De mieldtt a zsidokat gettoba zartdk volna, meg
akarta ,tizedelni” 6ket. Ebben, sajat, mintegy 50 fés stabja mellett részt vett a Helmut
Tanzmannt6l ,,kdlcson kapott” 133-as tartalékos rendérzaszloalj 1. és 2. szazada, a vasuti
rendOrség egy kiilonitménye €s a helyi ukran milicia. A lengyelorszagi zsidok emlékkonyvének
a Stanislau-rol szo616 része a kovetkezoképp szamol be a tomeggyilkossagrol: ,, 1941. oktober
12-én hajnalban, Hoshana Rabba 5702 napjan a varos kozpontjaban lévo zsido hazakat
,,Bahnschutz ” géppisztolyokkal illetve botokkal felfegyverzett német renddrok és ukranok vették

koriil. A zsidoknak azt a parancsot adtik, hogy vegyék fel a legszebb ruhdikat, és minden

835 Az adat a Zsido Tanics augusztus 28-an kelt, Weisz Edith-nek irott levelében fordul elé. Ebben 2300,
Magyarorszagrol érkezett zsidonak az éhhalaltol valo megmentése érdekében kérték a Magyar Izraelitak Partfogo
Irod4janak a munkajaban is aktivan részt vevd bardénd segitségét. Lasd Majsai Tamas: Iratok a kdrosmezei
zsidodeportdlas torténetéhez, i.m. 227.

836 Browning: i.m. 349.
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ertéktargyat vigyenek magukkal, mivel munkatiborokba viszik Oket. Ezeket az embereket a
varosi piacra vitték. Utkozben az Grok megverték és megkinoztik ket... A menet lattin a
hazaikban maradt zsidok azt hittéek, hogy a varost kiiiritik, és gyorsan dOsszepakoltik a
holmijukat. Amikor azonban kideriilt, hogy a menet az uj temeto fele tart, mindenki
kétségbeesetten probalt elbujni. A temetoben az orok egy fal mellé allitottak a zsidokat és
elvették eértéktargyaikat. ... Délutan megkezdodott a mészarlas: az embereket csoportrol
csoportra utasitottak, hogy vetkozzenek le, ruhdjukat rendben hagyjak hatra, majd egy nagy
sirgodor elott lelotték oket. ... Ahogyan folyamatosan nétt a kivégzettek szama, a temeto falanal
egyre nagyobb lett a tumultus, mivel mindenki hatrébb huzodott, hogy késébb keriiljon sorra.
Ebben a tumultusban sok gyengét és gyermeket tapostak haldlra. ... A mészarlas napnyugtakor
ert véget. ... Mdasnap a sirgodrot folddel fedtek be ... A varosban rendeleteket fiiggesztettek ki,
1637

hogy az ’eldzé napi zavargasok’ utan az életnek vissza kell térnie a normalis kerékvigasba.

A fent leirt modon lelte halalat sok magyar zsid¢ is, de az dldozatok szdmat nem ismerjiik.

A maradék zsidosagot december elején a varos legelhanyagoltabb teriiletén létrehozott gettoba
kényszeritették. A deportalt magyarok utols6 csoportja egy elhagyott raktarban, a
Rudolfmalomban htizédott meg. Tobbségiik az 1942. marcius 31-én éjjel végrehajtott, az egész
gettora kiterjedd ,,Iétszamcsokkentd akcio® aldozata lett. Kriiger stabja, az ukran renddrok
kozremiikodésével a zsidokat hazaikbol az udvarokra és az utcakra terelte. Sokan azonban
elbujtak. Ekkor tobb hazat felgyujtottak, hogy kilizzék a bujkalokat rejtekhelyeikrdl, és hogy
megvilagitsdk a gett6 teriiletét. Granatokat dobtak a hazakba, és 16ttek mindenkire, aki
menekiilni probalt. Masnap reggel az Osszegyljtott zsidokat — koztilkk magyarokat is — a

vasttallomasra vitték, vagonokba raktak, és a belzeci megsemmisité taborba szallitottak.5®

A kelet-galiciai varosokban Nadworna (Nadvirna) és Stanislau mellett még Kolomeaban
tartozkodott viszonylag nagy szamu, mintegy 2000 fényi deportalt magyar zsid6.5%° Az ottani
biztonsagi renddrség vezetdje Peter Leideritz SS féhadnagy volt, aki a gyilkolasban Kriiger
rivalisanak szdmitott. Kolomea lakossédga a haboru kitdrésekor mintegy 40 ezer volt, a zsidok

szama koziilik 15 ezer. A szovjet csapatok julius 3-i Kivonulasa utan a varosban

837 Pinkas Hakehillot: Encyclopedia of Jewish Communities, Poland, VVolume Il, Yad Vashem, Jerusalem, 1980.
368-376, http://www.jewishgen.org/yizkor/pinkas_poland/pol2_00368.html#part4.

838 Az akciot kovetden a hatosagok radikdlisan csokkentették a gettd teriiletét, és folytatodott a zsidosag fokozatos
megsemmisitése. 1942. szeptember 12-én mintegy 3000-4000 zsidot deportaltak Belzecbe. 1942. oktober 15-én
pedig Ujabb ,,létszamcsdkkentd akciora”, ezattal tomeggyilkossagra keriilt sor. 1943. februar 22-én vagy 23-an
Kriiger utodja, Oskar Brandt elrendelte a maradék getto teljes felszamolasat.

839 https://www.holocausthistoricalsociety.org.uk/contents/ghettosj-r/kolomea.html
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pogromhangulat uralkodott. Ukran nacionalistak zsidé férfiakat és ndket Osszekotézve
hurcoltak végig a varoson, majd a szovjet megszallas alatt emelt kommunista emlékmiivek

ledontésére kényszeritették oket.

A magyar csapatok julius 5-én vonultak be a varosba. ,, Sok a sériilt haz. Sok magyar és német
zaszIo lathato. Az utcan élénk a forgalom. Meglehetosen sok a kaftanos zsido - irta a korabeli
haditudositas.’® A zsidok elleni nyilt erdszakot a honvéderdk megfékezték, de augusztus
elején, amikor Kolomea is a FOkormanyzosaghoz kertiilt, megvaltozott a helyzet. Miként mas
varosban, német parancsra itt is megalakult a Zsidé Tanacs, amelynek feladata tobbek kozott a
zsidok Osszeirasa volt. Az elkésziilt lista formalisan az élelmiszerjegyek kiosztasara szolgalt,
de ennek alapjan valasztottak ki azokat, akiket kényszermunkara vittek, és késébb azokat is,

akiket deportaltak.

A zsidosag fokozatos megsemmisitése Kolomedban is a munkaképtelennek, haszontalannak
tekintett zsidok meggyilkolasaval kezd6dott. Ros Hasana, a zsido ujév napjan, szeptember 23-
an mintegy 1200 zsidot tartoztattak le, néhdnyukat lel6tték, a tobbieket szabadon engedték. A
Stanislaui ,,véres vasarnappal” egy idOben, oktober 12-én keriilt sor az elsé nagyobb
tomeggyilkossagra. Leideritz 70 fOs stabja, amelyet mintegy 100 ukran milicista egészitett ki,
embervadaszatot inditott a zsidok altal lakott negyedekben. Koriilbeliil 1200 zsidot, foként
noket, gyerekeket és iddseket vittek a varostol északkeletre 1év Szeparowce falu melletti
erdébe, ahol agyonldtték és tomegsirokba temették Oket. Az aldozatok egy része
Magyarorszagrdl deportalt zsido volt. A 1941. december 23-1 ,tizedelési* akcio kifejezetten a
még a varosban meghuzodd magyarok ellen irdnyult. Ezen a napon Leideritz a kiilfoldi
utlevéllel rendelkezd zsidok jelentkezését rendelte el. A repatridlds reményében 1200 német,
osztrak és magyar okmanyokkal rendelkezé zsido jelentkezett a Gestapo irodajaban.
Hazaszallitas helyett azonban a Szeparowce melletti erdbe vitték dket, ahol kivégzd osztag

vart rajuk.

Az 1942, januar 24-1 ,,akcid” soran elfogott és meggyilkolt 400 ,,haszontalan* zsido értelmiségi
kozott 30 Kosowbol (Kosiv) Kolomeaba szallitott magyar €s 4 roman deportalt is volt. A
varosban tartézkodd magyar zsidok utolsd csoportjait 1942 aprilis elején, 5 ezer helybeli

zsidoval egyiitt a Belzecben miik6dé megsemmisitd tdborba vitték.

840 i Magyarsdg, 1941. julius 12.
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Magyar zsidok viszonylag nagy szamban keriiltek Czortkowba (Csortkiv), Horodenkaba és
Zablatowba is. Sorsukrol nagyon toredékes adatok allnak rendelkezésre. Czortkowba és
kornyékére néhany szazan érkeztek 1941 oktdberében. Legtdbbjiiket onnan Jagielnica felé

hajtottak, de oda sohasem érkeztek meg, mert az iton lelétték Sket.®4

A horodenkai zsid6 kozdsség egyik tuléléje visszaemlékezésében 400, Magyarorszagrol
kiutasitott zsidorol tett emlitést, akiknek az ellatasarol a helyi Zsidé Tanacs gondoskodott.®4?
Legtobbjiik a Leideritz altal elrendelt 1941. december 5-i ,,akcio” aldozata lett, amelynek soran
a varos zsido népességének a felét, 2500 fot dltek meg.%*® Az ugyancsak Leideritz korzetéhez
tartozo Zablatovban 1941. december 26-an gyilkoltak meg tobb mint 1000 zsid6 személyt,
koziliik mintegy 600-an magyarok voltak.

Az 1942 folyaman kiteljesed6 népirtas utan, amely tomeggyilkossagokban, valamint
megsemmisitd taborokba valdé tomeges deportalasokban valdsult meg, Magyarorszagrol
deportalt zsid6 mar csak mutatoban maradt a megszallt teriileteken. Tatdr Imre
munkaszolgalatos 1944 tavaszan valamelyik galiciai varosban latott egy magéira maradt
deportalt honfitarsat: ,, Mdig eléttem a kép, ha eszembe jut a jelenet. Valamelyik varoskaban
dobbenetes latvanyban van résziink. Bizonytalan koru not latunk, a hideg ellenére egy szal
ruhdban, szornyen nagyra, vorosre dagadt labakkal. Riadt tekintettel, lathatéan tizétt vadként
kodorog az Utcan. A helybeliek arcan nem tiikrozodik részvét. E pillanatképbdl valami
szomoruan jellegzetes villan fel: a hitleristak gyotrik az ukran és a lengyel lakossagot, 6k pedig
kozémbdsen vagy éppen gyiildlettel nézik a zsidok szenvedéseit. Azokat, akikkel évszdazadok ota
egy hazaban éltek. Ki volt hat ez a lany? ... Magyar volt, az biztos. Kitelepitett! A Kamenyec

Podolszkijak kéziil valo? %4

841 https://dbs.anumuseum.org.il/skn/en/c6/e260156/Place/ CHORTKOV

842 https://www.jewishgen.org/Y izkor/gorodenka/gor273.html

643 A véarosban €10 tobbi zsidot az 1942. aprilis 13-i masodik akcioban gyilkoltdk meg, illetve szeptember 2-4n a
majdeneki megsemmisitétaborba deportaltak.

644 Tatar Imre: Fogsdgbdl fogsagba. Utam a Baross utcatél a Blaha Lujza térig. Szilvia és Tarsa Kft — Zimber
konyvek, Budapest, 2020. 164.
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»A Kiutasitott orosz és lengyel zsidok visszaszivargasa az attelepités sikerét
veszélyezteti...”645

Az aldozatok szamat lehetett volna csokkenteni, ha a kiszallitott zsidok visszatérhettek volna
Magyarorszagra. Sok deportalt kisérelte meg a hazajutast. A legtdbben a hataron vald
atszokéssel probaltak visszajutni. El6fordult, hogy magyar katondk, illetve munkaszolgalatos
gépkocsivezetdk, rendszerint pénzért, teherauton elbujtatva kisérelték meg a deportalt
becsempészését az orszagba. Sokan egy-egy magyar vagy német parancsnoksaghoz fordultak,
¢s személyes okmanyaik bemutatdsaval magyar allampolgarsagukra, nemritkan keresztény
»szdrmazasra” hivatkozva kértek engedélyt a visszatérésre. De minél tobben probalkoztak a
hazajovetellel, annal nehezebb volt az orszaga vald bejutds. A magyar kormanyzat feleldssége
a deportalt tomegek elpusztitasaban abban all, hogy az elhurcoltakat akkor sem engedték vissza,
amikor hirek érkeztek az elleniik végrehajtott atrocitasokrol, majd a tomeggyilkossagokrol. A

>4

kiszallitottak — korabeli szohasznalattal élve — ,,visszaszivargasanak” megakadalyozéasara
hozott intézkedések bizonyitjak, hogy a deportalasok 1941. augusztus 9-én tortént

felfiiggesztése, leallitdsa nem az életveszélyben 1év0, kiszallitott zsidok érdekében tortént.

A visszatérk feltartoztatdsara julius végétdl jelentek meg utasitdsok a Karpat-csoport
parancsnoksaga, valamint a kassai VIII. csenddrkeriilet részérdl. A Karpat-csoport
parancsnoksaganak julius 28-an kelt parancsa szerint az elfoglalt teriiletekrdl a hatorszagba a
»polgari egyének” csak irdsosos engedéllyel 1éphettek be, ,,visszatérésre kell utasitani” azokat,
akik ennek hianyaban 1épik at a hatart.®*® A kassai csenddrkeriilet jilius 31-én, augusztus 11-
én és 13-an is parancsot adott ki a ,,Galiciabol visszatérd zsidokkal valé eljaras targyaban”.%4’
A deportalas egyik kezdeményezdje, Kozma Miklds — miutan értesiilt arr6l, hogy augusztus 15-
ig megsziinik a Karpatok ¢és a Dnyeszter kozotti teriileten ideiglenesen bevezetett magyar
katonai kozigazgatas —, a KOrdsmezd €s a Borsa kozotti hatarszakasz megerdsitését kérte a
beliigyminisztert61.6*® A Beliigyminisztérium VI. b. osztilya egyetértett azzal, hogy ,,meg kell
szigoritani a zsidok mozgasat”, de az augusztus 8-i feljegyzésben az is szerepel, hogy a hatart

a domborzati viszonyok miatt nem lehet teljesen lezarni. 4

845 P4sztdy Amon utasitasa, 1941. szeptember 16. MNL, MOL K-774-0941

646 Forras: A kassai VIII. csendérkeriilet Maramarosszigeti osztdlyanak 1941. augusztus 28-i jelentése. MNL OL
K-774

847 Uo. A parancsok tartalma nem ismeretes.

648 A Keresztes-Fischer Ferencnek irott levelet a ,.korméanyzoi biztos megbizasabol” Halasz Géza miniszteri
tanacsos irta ala. MNL OL, K-774

849 MNL OL K-149
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Augusztusban megnétt a visszatérést megkisérlok szama, ezért a kassai VIII. csendorkeriilet
Maramarosszigeti osztalya augusztus 28-an elrendelte a Magyarorszag és a Fékormanyzdsag
kozott huzodo hatar mintegy kétharmadat kitevd, Tiszabogdanytol Pilipecig tartd hatarszakasz
megerdsitését. A ,,visszaszokések megakadalyozasa végett” ndvelték a jarérok szamat,
valamint a hatar biztositdsa érdekében létrehoztak egy, a hatar mogotti masodik ,,védelmi”
vonalat. Ennek részei: , a kdzségnek a hatarfeldli kijarata, a hatdr fel6l vezeté utak
csomopontja, tovabba mindazok az utszakaszok, ... amelyeket a hatartol befelé kozlekedo
egyének el nem keriilhetnek. A masodik vonalban szolgalatot teljesito jarorék az arra alkalmas
helyeken tartsanak lesdlldst és szamoljanak azzal, hogy a beszivargo zsidok mar tavolrol

csenddr latnak, vutjukrol letérve elrejtéznek, vagy rejtve megkeriilik a jardrt. "®>

A hatarsavba ,,bizalmi egyéneket” kiildtek ki, a kozségi birdknak, eloljarosagi tagoknak, &jjeli
oroknek, kisbiroknak pedig értesiteniiik kellett a csenddrdrsot, ha zsidok érkeztek a kozségbe.

Szigoruan ellendrizték a vasutallomasokat is.

A magyar hatdsagok gyakorlatat jol tiikrozi Landau Jakab és csaladja esete. Torténetiik a kassai
VIII. csenddrkeriilet 8/1. szdmu nyomozd alosztalydnak 1941. szeptember 8-i jelentésében
kertl emlitésre. ,,4 Korosmezd Tatdarhdagora vezényelt nyomozom jelentése szerint augusztus
22-én Landau Jakab nagybereznai lakos zsido Galiciaba akart atszokni s magaval t6bb zsido
nevére szolo keresztlevelet, levelet és pénzt akart atcsempészni azzal a céllal, hogy azokat a
cimzetteknek dtjuttassa, a katonai gépkocsivezetok megvesztegetésével a zsidokat
visszacsempéssze. Nyomozom egy hataror nyomozoval a gépkocsi oszloppal magyar és német
hatarorizeti szervek belegyezésével Kamienec-Podolszkba egyiitt utazott a zsidoval s
megakadadlyozta, hogy a zsidokat visszacsempéssze, s hogy a szdrmazdsi okmanyokat
cimzetteknek eljuttassa. Ezen nyomon kovetés alkalmaval nyomozom megtudta, hogy Landau
Jakab feleséget, lanyat és zsidokat akart visszacsempészni gépkocsivezetok megvesztegetése
utjan. Landaut a kérésmezoi ors tiltott hataratlépés miatt elfogta és a korosmezoi hatarvideéki
rendorkirendeltségnek adta at. Landau dltal atcsempészni szandékolt szarmazasi és illetoségi
okmadnyok valédisaganak megallapitisa folyamatban van.®®* Tehat a nyomozok ,sikeres”
akcidja megakadalyozta, hogy Landau Jakab megkisérelje megmenteni legkozelebbi
hozzatartozot, akik néhany nappal elfogasa utan feltételezhetéen a Kamenyec-PodolszKij-i

tomeggyilkossagok aldozatai lettek.

850 MNL OL K-774-0941
851 MNL, MOL K-774-0941
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A rendOrség korosmez0i hatarvidéki kirendeltsége 1941. szeptember 27-én Jahr Fani tigyében
hozott itéletet. Az izraelita, kOrosmez0i hajadont biindsnek talaltak, mert a kitelepitett zsidok
szamara pénzt kiildott és megszervezte visszacsempészésiiket, majd a hataron valo atjutas utan

el is rejtette &ket. Az ,,aggalyos iizelmeket folytatd” Jahr biintetése internalas volt.®>

Frojimovics  Kinga ,Allampolgarsag-revizio:  Deportaldss  1941-1942-ben”  cimii
tanulmanyaban tobb hasonl6 esetet is megemlit. A munkacsi Weisz Rozsi rendérhatosagi
drizetbe keriilt, mert pénzért Budapestre kisért Galicidbdl visszaszokd zsidokat. Fuchs David
fuvaros a hatarzonabol Osszesen 14 személyt juttatott Munkacsra, szintén pénzért. Elfogasa
utan, Fuchsot 1942 novemberében Nagykanizsdn internaltdk. A renddrség kiilonos
»Lugybuzgalmat” jol példdzza Fixer Juci esete. Az 6 biline az ungvari hatarvidéki
rendérkapitanysag feljelentése szerint a kovetkezé volt: ,, 4 nyomozds soran megallapitast
nyert, hogy nevezett tudomdst szerezve azon tényrol, hogy Munkacs varos teriiletén kiilfoldrol
beszivdrgott zsido egyének tartozkodnak, tobb ebédet fG6zott és a felesleget azok részére
eljuttatta. Nevezett ugyan csak annyit ismert be kihallgatdsa soran, hogy 6 a szegények részére
fozott 5-6 személlyel tobb ebédet. Tagaddsaval szemben azonban tisztelettel becsatolom 2
Galiciabol beszokott zsido egyén kihallgatasarol felvett jegyzokonyvet egy-egy masolati
példanyat, amelyek szerint Munkacson valo tartozkodasuknak az ideje alatt élelmezésiikrol a
munkdcsi zsido csaladok gondoskodtak. Bizonyosra vehetd tehat, hogy Fixer Juci munkdcsi
lakos is ezek részére fozte a tobbletet. " Fixert elészor Budapesten tartottak fogva, majd 1943
tavaszan visszavitték Munkdacsra, ahol renddrhatosagi feliigyelet ala kertilt. 1944 nyaran

deportaltak.

A rendbrség a ,bizalmi egyéneken” kiviil Onkéntes bestigokra is szamithatott a

,»Vvisszaszivargok™ felderitésében €s elfogasdban. A hatart sikeresen atlépd egyik deportalt

852 KTAL Fond 200, opisz 1. odzb 696. A megszallé seregtesteket és csapattesteket is magaban foglalé Karpat-
csoport Szombathelyi Ferencet felvalté 0ij parancsnoka, Farkas Ferenc vezérérnagy a deportéaltakat kizarta
mindenféle postaforgalombol. A szeptember 22-én kiadott rendelete szerint: ,, Ismételten megallapitast nyert, hogy
a Szovjettol elfoglalt teriiletrol Magyarorszagra mend, illetve az orszagbdl a fenti teriiletre érkezo honvéd egyének,
kitoloncolt zsidok eldozetes megbizasabol azok és magyarorszagi lakosok kozott levelet, csomagot és
pénzkiildeményt kozvetitenek. A felsorolt kiildemények tovabbitisa Magyarorszagra nézve ugy K. mint
nemzetvédelmi és nemzetgazdasagi szempontbol is rendkiviil karos. Ezt ugy tiszteknek, mint legénységnek tudniuk

kell. Polgari személyek kozotti postakiildemények tovabbitasat ismételten megtiltom. ... a jelenlegi sulyos
kozgazdasagi helyzetben a zsidosag ezzel a ténykedésével is belathatatlan karokat okoz, amiben nagyban részese
az a honvéd egyén, aki tilto rendelkezésem ellenére az ilyen kozvetitést végrehajtia. ... Tilto rendeletem

megszegdivel szemben a legszigorubban fogok eljarni.” HL, Karpat Csoport, II. doboz.
853 Frojimovics Kinga: Allampolgéarsag-revizio, i.m. 248.
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1945-ben a Deportaltakat Gondozd Orszagos Bizottsdgnak elmondta, hogy visszatérése utan
Korosmezon huzodott meg. ,, ... itt bujdostam a padldson, kilenc honapon at. Egy ukran nd
egyszer észrevette, hogy novérem milyen sokat foz és siit, gyanut fogott. Kozben édesanyam
meghalt, és minthogy a helyzet a padlason mar nagyon veszélyes kezdett lenni, feljottiink
Budapestre. Ugy tudom, egy magyar cipész jelentett fel benniinket, hogy valaki el van bijva a

7854 Feltételezhetden fiatal, 13 éves kora miatt

padlason, a csendorok hazkutatdst tartottak.
nem interndltdk, hanem Budapesten a Magyar Izraelitdk Partfogd Iroddja kozvetitésével

arvahazba kertilt.

A kassai VIII. csenddrkeriilet a visszatérd zsidok feltartoztatasat elsérendii feladatanak
tekintette, de a végrehajtassal kapcsolatban ban nem voltak egységes iranyelvek. A 8/1. szamu
nyomozo alosztaly szeptember 2-i jelentésébdl kideriil, hogy a hatart atlép6 zsidokkal szembeni
fegyverhaszndlat kérdésében 1is bizonytalansdg volt. , A hatarvadasz orsék a
hadtestparancsnoksagtol olyan értelmii rendeletet kaptak (egy drmester elmonddsa szerint)
hogy a zsidok visszaszivargdasanak megakadalyozasdra elrettentd példat kell dllitani (?)
Fegyvert hasznadlni nem mernek. Célszeriinek tartanam a hadtestparancsnoksaghoz javaslatot
tenni, hogy résziikre kiadando rendelet hatdrozottan kimondana a fegyverhasznadlat
alkalmazasat.”®® Kozma Miklés kormanyzoéi biztos is felvetette a fegyverhasznalat kérdését
a belligyminiszternek, majd szeptember 13-1 levelében Bardossy miniszterelnoknek is:
,, Enélkiil pedig a ... szolgdlatot teljesité csendorség intézkedései hatastalanok, mert ha sikeriil
is a visszaszivdrgott zsidokat kézrekeriteni és a hataron dttenni, azok a legkézelebbi alkalommal
ujra beszivarognak, mert amiota megsziint a szomszédos galiciai teriileten a honvédségiink
fennhatosaga, nincs meg a mod arra, hogy ezek az egyének mélyebben az orosz teriiletre

beszallitassanak.” %8

A nyomoz06 alosztaly, illetve a kormanyzoi biztos javaslata ellenére tlizparancsot nem adtak ki
a hataron, de fegyverhasznalatra idénként mégis sor keriilt. Ezt bizonyitja a kassai VIII.
csenddrkeriilet 8/1 nyomoz6 alosztalyanak szeptember 5-1 beszamoldja is, amely emlitést tesz
a hatdrzonaban taldlt, lelétt zsidokrol.%%” Az 4ltalanos gyakorlat az volt, hogy az elfogott
deportaltakat visszatették a német ellendrzés alatt allo teriiletre. Azokkal szemben, akik a

hataron sikeresen atjutva visszatértek hazdjukba, a Belliigyminisztérium Kozbiztonsagi

854 http://www.degob.hu/index.php?showjk=651

855 MNL MOL K-774-0941 1941

8% MNL MOL K-774-0941

857 A kassai VIII. csend6rkeriilet 8/1 nyomozo6 alosztalyanak szeptember 5-i beszamoldja Karpataljai teriilet
Kormanyzo6i Biztos csendér dsszekotd tisztjének. MNL OL. K-774-1941
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Osztalya vezetéjének, Pasztoy Amonnak 1941. szeptember 16-an kiadott rendelkezése volt
érvényben. Az Osszes elsé foku rendérhatdsagnak szolo utasitds a kovetkezOkre hivta fel a
cimzettek figyelmét: ,, 4 kiutasitott orosz és lengyel zsidok visszaszivargasa az attelepités
sikerét veszélyezteti, miért is felhivom Cimet, hogy ennek megakaddalyozasa céljabol a visszatért
zsidok felkutatasa érdekében hatosaga teriiletén idonként tartson razziakat, a kézrekeriiloket a
hozzatartozoikkal egyiitt vétesse orizetbe, személyazonossaguk megallapitasa utan, a
visszateresiik Osszes koriilményeire részletesen hallgassa ki, a birtokukban lévo személyi
okmanyokat vonja be, és az iratokat a Kiilfoldieket Ellenorzo Orszagos Kozponti Hatosaghoz
terjessze fel. Az orizetbe vett orosz és lengyel zsidokat pedig hozzdtartozoikkal egyiitt a garanyi

m. kir tolonchdzhoz kisértesse dat.” %8

1941 nyardnak végén a hatardrizeti szervek azzal szamoltak, hogy a kozeljovOben jelentsen
megnd a Galicia feldl érkezd és az orszagba bejutni igyekvd zsidok szama. Ezt a feltételezést
azokra a megszallt teriiletekrdl érkezett hirekre alapoztdk, miszerint Stanislauban és mashol
Magyarorszagrol  kiszallitott zsidok nagy szamban kértek engedélyt a német
parancsnoksagoktol a visszautazasra.®®® A jelentésekhez csatolt dokumentumok bizonyitottak,
hogy kiilonb6z6 német parancsnoksagok valdban adtak hozzajuk forduld zsidoknak olyan,
kiutasitast elrendeld okmdanyokat, amelyek lehetdvé tették a német ellendrzés alatt allo
teriileteken a szabad kozlekedést és igy a magyar hatéar elérését. Kordbban utaltunk arra, hogy
1941 nyaran és 6szén a német megszallo politika nem volt egységes; els6sorban a helyi
parancsnokoktol fliggott, hogy az adott telepiilésen mi torténik. Eléfordult, hogy mig az egyik
telepiilésen a magyar deportaltak engedélyt kaptak a hatdr megkozelitésére, a masikban a
helyiekkel egytitt elpusztitottak dket. Mint a jelentésekhez csatolt dokumentumokbol kideriil,

olyan is eléfordult, hogy mindez egy telepiilésen beliil, rdadasul egyszerre tortént.

A 8/1-es nyomozo alosztaly fent emlitett, szeptember 5-i jelentése szerint az el6z6 napon
érkezett Tatarhdgéndl a magyar hatarra Guralynik Arnoldné, akit egy gépkocsivezetd hozott
Kolomedabdl. A hataron tortént a feltartoztatasa utan késziilt, belépést kérd, rovid beadvanyaban
leirta, hogy férjével egyiitt deportaltak, és mindketten Kamenyec Podolszkijkba kertiltek. ,, ...
ferjemet Kamenyec Podoszkbol elszallitottak, engem pedig a német parancsnoksag

’

visszakiildott kiutasitasi végzéssel Magyarorszagba...” Guralynik Arnoldné tehat vagy

kozvetleniil a tomeggyilkossagok napjaiban, vagy azok el6tt kapott engedélyt a visszatérésre,

8% MNL, MOL K-774-0941

659 Lasd Pasztoy Amonnak a ,,Valamennyi elsé foku renddrhatosagnak” cimzett szeptember 16-i levelét, valamint
a rendérség kordsmezei hatarvidéki kirendeltségének szeptember 8-i  jelentését a Hatarvidéki
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mikodzben férjét tobb mint 20 ezer helyi és magyar zsidoval egyilitt kivégezték. A tatarhagoi
hatdrvadasz Ors a német igazolassal érkezoket, koztiik Guralynik Andornét is visszakiildte
Galicidba. ) azonban néhany nappal késébb ismét megjelent a hataron. Ekkor is feltartoztattak;

sorsa ismeretlen.

Sok deportalt kért Magyarorszagra torténd visszatérési engedélyt a kolomeai
Allamasparancsnoksagtol. Ez ,.értékesebb” volt, mint a német parancsnoksagok altal kiadott
kiutasitasi hatarozat, mert az csak a hatarig biztositott utat, mig a magyar megszallo hatdsag
engedélye, a Karpat-csoport parancsnoksaganak jalius 28-an kiadott 1191/1¢ parancsa szerint

a hatar atlépésére is feljogositott.

A kérések elbiralasat illetéen a kolomeai Allomasparancsnoksag bizonytalan volt. Egyesek
megkaptak a kért engedélyt, és ezzel at is Iéphették a hatart.®® A legtébb esetben azonban az
Allomasparancsnoksag nem vallalta a dontést. Szeptember elején eldljaréjukhoz, a Karpat-
csoport parancsnoksagahoz fordultak, ahonnan azt az utasitast kapték, hogy a kiutasitottak altal

benyujtott kérvényeket a rend6rség kdrosmezei hatarvidéki kirendeltségének tovabbitsak.®6!

Intézkedés tortént annak érdekében, hogy az a kiskapu is bezarodjék, amelyet egyes német
parancsnoksdgok nyitottak azaltal, hogy visszatérési engedélyt adtak a hozzajuk fordulo
deportaltak egy részének. Halasz Géza miniszteri tanacsos szeptember 10-i feljegyzése szerint
Pasztoy Amon megtiltotta az ezekkel az engedélyekkel érkezék belépését az orszagba.
., Visszatérésiik egyetlen modja, hogy a német kormany utjan diplomdciai uton bonyolitjak le
tigyiiket.” A német papirokkal és esetenként német teherautokon a hatarhoz érkezd zsidok
feltartoztatasa és visszakiildése érdekében Kozma Miklos is 1épett intézkedett. Szeptember 5-
én a Belligyminisztériumba kiildott telefoniizenetében azt javasolta, hogy a miniszterelnok
., kérjen siirgos intervenciot a német kovetségen, mert ez a kérdés hatarvédelmi és biztonsagi
szolgdlattal ki nem védheto, hacsak a német kormany sajat hataskérében siirgésen nem

intézkedik” %% A kormanyzoi biztos szeptember 13-dn kozvetleniil Bardossyhoz fordult a

660 A hataratlépéssel azonban még nem zérultak le automatikusan a kiutasitasi iigyek. A kassai VIII. csendérkeriilet
8/1. szaml nyomozd alosztalyanak szeptember 5-i jelentése szerint Kulbok Zsigmondné harom lanyaval a Karpat-
csoport parancsnoksaga altal kiéllitott utazasi engedéllyel érkezett augusztus 31-én a Tatdrhdgd menti
hatarallomasra. Az egy hadnagy kiséretében érkez6 Kulboknét és lanyait a hatdrvadaszok szabadon engedték.
Mivel bejelentett uticéljuk Mariapdcs volt, a nyomozok arra kérték az ottani csend6rorsot, hogy jelentse a csalad
megérkezését és kiutasitasanak koriilményeit is. A sikeresen visszatérok is a hatosagok latokorében maradtak.

61 Lasd A magyar kir. rendérség kordosmezdi hatarvidéki kirendeltségének levele a magyar Hatarvidéki
Rendorkapitanysagnak. 1941. szeptember 8. MNL, MOL K-774-0941
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német hatésagokkal vald kapcsolatfelvétel érdekében.®®® Harom nappal késdbb Pasztoy is irt
Bardossynak a zsidok ,,visszaszivargdsanak” megallitasa érdekében. Miutan elbiiszkélkedett
azzal, hogy ,, eddig az orszagbdl 18.000 zsidot telepitettem ki arra kérte a kiiliigyek vezet6jét,
vagyis Bardossy Laszl6 miniszterelndkot, hogy ,, méltoztassék az illetékes német hatosagoknal
eljarni, hogy az emlitett nemkivanatos elemek datszokését a hatarorizet megszigoritasaval ...
akadalyozzak meg.®%* Pasztoy ennek érdekében azt javasolta, hogy a német hatdsagok ne

engedélyezzéEk, hogy a zsidok a magyar hatart 20-30 km-re megkdozelitsék.

A tanulményozott dokumentumokban csupan utalds torténik a zsidok ,,visszaszivargasanak”
megakadalyozéasaval kapcsolatos magyar—német egyeztetésekrol. Sztojay Dome berlini kovet
oktober 3-4n jegyzékben kérte a német hatosagok egyiittmiikodését.® Naray Antal vezérkari
ezredes Bardossy Lészl6 felhatalmazasa alapjan oktober 14-én atirattal fordult a Vezérkarhoz,
melyben a hatardrizet megerdsitésének fontossagara hivta fel a figyelmet.®® Ebben szerepel,
hogy oktober 11-én K6érosmezon a hatart 6rz6 magyar és német tisztek megbeszélést tartottak.
A németek kijelentették, hogy nem kiildenek vissza zsidokat, és visszaveszik azokat, akik
atszoktek a hataron. Ugyanakkor kérték, hogy jabb csoportokat ne tegyenek at Galiciaba. A
Kozma Miklos kormanyzdéi biztos szamara oktober 28-an készitett feljegyzésben a kovetkezd
utalas olvashato egy késobbi targyalasrol: ,, Az ungvari hatarvidéki rendorkapitanysagnak az
1941. oktober 26-an kelt kozlése szerint egy magyar—német miniszter kozi bizottsdg iilt ossze
Sztaniszlauba, ahol abban allapodtak meg, hogy a magyar részrdl attett zsidokat visszaszokésiik
esetén nem lehet feketén visszatenni, hanem azokat egyeldre interndlni kell, és majd késébb

torténik atszallitasukra intézkedés. %%’

A magyar kéréseket kovetden a német biztonsagi rendérség megerdsitette a hatarvidéket, és
tobb hatarrenddrségi allomast allitott fel Tatarovban és a Wyszkow hagoénal. A hatarpontok
megerdsitését a Stanislauban székeld¢ Hans Kriiger SS Hauptsturmfiihrer hajtotta végre,
felettesének, a lembergi biztonsadgi szolgalat vezet6jének Helmut Tanzmann SS-

Obersturmbannfiihrernek (alezredes) az utasitasara. Ezzel a dontéssel egy idében Tanzmann

563 MNL, MOL K-774-1944-646/1941
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alezredes parancsba adta, hogy ,,le kell I6ni az dsszes galiciai zsidot, akiket szokés kozben a

magyar hatarrenddrség elfogott, majd visszakiildétt a hatar tiloldalara” %

Nemcsak a beliigyminisztérium, hanem a Honvéd Vezérkar is foglalkozott a deportalt zsidok
,Visszaszivargasanak™ a kérdésével. A szervezet élén szeptember 6-6ta Szombathelyi Ferenc
allt, aki ily modon nemcsak a Karpat-csoport, majd a megszallt szovjet teriiletek katonai
kozigazgatdsanak parancsnokaként, hanem vezérkari fonokként is kapcsolatba keriilt a
deportalassal €s annak kovetkezményeivel. Szeptember 15-én a zsidok ,,becsempészése” ellen
a kovetkezd rendeletet adta ki: ,, Tudomasomra jutott, hogy az orszag teriiletérdl kitelepitett
zsidok visszaszivarognak az orszagba. Visszaszivargasukat gyakran elosegitik Szovjet
teriiletrol tehergépkocsikon visszatéro honvédegyének oly modon, hogy azokat hordokban, stb.
elrejtve, vagy ponyvakkal, pokrocokkal letakarva valdsziniileg pénzért csempészik vissza az
orszagba. Midon ennek az eléggé el nem itélhet6 és az orszdg szempontjabdl felette karos, a
honvédség tekintélyet a legsulyosabban sérto koriilményre a figyelmet felhivom, egyben
utasitom, hogy ennek megakadadlyozasara a legszigorubb intézkedéseket foganatositsa és a

biindsok ellen kérlelhetetlen és példas szigorral jarjon el.”®®®

A fenyegetés ellenére a deportéltak ,,becsempészése” nem sziint meg. Es voltak olyan katonak
is, akik ezt nem pénzért, hanem Onként tették. Egy Galiciabdl kimenekitett elhurcolt a
Deportaltakat Gondozé Orszagos Bizottsagnak elmondta, hogy Czortkowban csaladjaval
egylitt egy magyar szarmazasu mérnoknél bujkalt, és az 6 segitségével keriiltek kapcsolatba
egy Magyarorszagra induld gépkocsi soférjével. ,,... egy budapesti katonai auto jott
nyiltparanccsal Csertkovba. Ismerdsiink beszélt a soforrel és ez hajlando volt minket
visszavinni Magyarorszagra. Az ut szérnyi volt. 26 oran keresztiil voltunk elbujva egy
egyszemélyes auté hatso részében. Osszekuporodva fekiidtiink, meg sem mozdultunk. Etlen-
szomjan voltunk, és remegtem, hogy gyermekem mikor fogja elsirni magat, mert akkor
menthetetleniil végiink. Az autot dllandoan megallitottak. Kolomedban meg is vizsgaltik. Isteni
csoda volt, hogy nem vett észre senki.” A beszamolobol az is kideriil, hogy a visszatérési
kisérletek mekkora idegi fesziiltséggel jartak. , Mikor Kérosmezore értiink, és én boldogan
felléegeztem, hogy atléptiink a hataron, és most mar talan nem torténik semmi, férjem
idegosszeomlast kapott. Rettenetes volt néznem, hogy ezt az egészséges embert hogy tették

tonkre a tehetetlenségig, félelem, bujkadlds. Remegés vett rajta erdt, amin nem tudott urra lenni,

%8 Dieter Pohl: Hans Krueger and the Murder of the Jews, i.m. 247-248.
869 HL, Karpat Csoport, I1. doboz. 101.828./eln.2vkf klgs.-1941. sz. rendelet
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és hangosan kiabalt, hogy egy percig sem bujkal itt tovabb, mint egy rablogyilkos sajat
sziilofoldjén. Nem banja, verjék agyon, de nem bir tobbé bujkalni. Ekkor kisfiam kérlelni kezdte,
hogy most mar legyen csendben, amikor nemsokdra meglathatjuk kislanyomat, Evikét. Lefogtuk
az uramat, és tovabb utaztunk, mig végre megérkeztiink Beregszaszra. Nem mertiink itt sem
maradni... Egy erdobe mentiink... Innen kesobb Budapestre jottiink és itt éltiink hamis

iratokkal... 670

Naray Antalnak a mar idézett, oktober 14-i atirata is utal arra, hogy a meghozott intézkedések
nem hoztdk meg a vart eredményt. A hatarzondban kialakult helyzet kapcsan leirta, hogy
Kérdsmezon 350, Okormezon 1250 zsidot fogtak el és tettek at ismét a hatdron. Az utdbbi
telepiilés térségében még haromszazan, Fenyvesvolgyon pedig koriilbeliil tizen bujkalnak az
erdékben. A hatar6rok nemcsak Oket keresik, hanem azokat is, akik segitenek nekik, illetve

akik rejtegetik Oket. A ,,zsidorejtegetés” biintetése internalés.

Néray atiratara valaszul a Honvéd Vezérkar hadmiiveleti és karhatalmi tigyekkel is foglalkozo
1. osztalya (vkf 1. osztaly) Szombathelyi utasitasara egy kiadvanytervezetet készitett.®”* Ennek
Osszeallitoi — arra vald hivatkozassal, hogy a hatar légmentesen nem zarhatd le — drasztikus
intézkedések bevezetését javasoltdk a visszatérd zsidokkal szemben. Rogtonitéld biraskodast
kivantak ¢€s halalbiintetést. Ugyanilyen szigoru elbanasban akartak részesiteni a zsidokat segitd
magyar hatdsagi kozegeket és allampolgarokat. Javasoltdk még a razzidk felwjitasat, hogy az
orszagot megtisztitsak a nemkivéanatos zsidoktol, valamint a ki nem toloncolhaté személyek

internalasat.

Szombathelyi, aki a megszallt teriiletek parancsnokaként ellenezte a zsidosdg elleni
atrocitasokat és gyilkossagokat, a Honvéd Vezérkar fondkeként sem akart ujabb razzidkat és
deportalasokat kezdeményezni, ezért nem fogadta el a vkf. 1. osztaly tervezetét. Az oktober 24-
én elkésziilt végleges intézkedési terv az elsd valtozatban foglaltakhoz képest 1ényegesen
mérsékeltebb volt. Ebben szerepelt a hatdrvadasz 6rsok dlloményanak emelése, a csenddrség
és a renddrség megerdsitése, valamint a katonai nyomozé testiilet kiépitése. A tervezett
intézkedések kozott az utolso a ,,jogtalan hataratlépékkel” szemben szigorti megtorlast helyez

kilatasba. Ennek tartalma azonban nincs kifejtve. Bardossy miniszterelnok oktober 31-i

670 http://www.degob.hu/index.php?showjk=2067
571 HL VKF 1941 1. oszt. 26/0Om
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levelében az intézkedési tervben javasoltakat tudomésul vette, tovabbi katonai

rendszabalyokhoz nem kivant folyamodni.

A kiilonb6z6é hatarvédelmi é€s elrettentd intézkedések kovetkeztében a visszatérni igyekvo
deportaltak a hatarzonaban csapdaba kertiltek. A tél kiiszobén valsagosra fordult helyzetiikrol
a Magyar Izraelitdkat Partolo Iroda a kdvetkezoket irta: ,, Valahdanyszor egy ilyen hazaérkezo a
csendorségnek vagy a katonasagnak a kezébe keriilt, azt visszaviszik a hatdaron és atdobjak,
tekintet nélkiil arra, hogy vajon az iratai rendben vannak-e vagy sem. Nem a németek részére
torténd atadas folyik, hanem, csak a senki foldjére valo attétel. Ebben a tekintetben semmiféle
kimélet nincsen. ... Feélig megfagyva, tokéletesen legyengiilve érkeznek, rongyokban,
ruhatlanul. Volt ra eset, hogy egy szerencsétlen asszony pusztan egy imakopenyben (taleszban)
érkezett meg. Cipdje alig van valakinek. Nemcsak az atjovok, de a hatdarmenti lakossag,
erdokeriilok, erdészek kozlése szerint a senki foldje hullakkal van tele. Ezeket mar nem temeti

el senki, néha gallyakkal vannak befedve.” "

A hatdrzonaban ragadt zsidok helyzetét még Kozma Miklos is szova tette a belligyminiszternek
irott, oktober 22-1 levelében. A kormanyzoi biztosnak is tudomdsa volt arr6l, hogy a hatart
ovezo hegyekben deportalt zsidok szazai huzodtak meg, akikre a tél kozeledtével fagyhalal var.
Ertesiilése szerint csak egyetlen helyen 22 megfagyott ember holtestét talaltak. Figyelmezette
a belligyminisztert, ha a katonasag és a csenddrség folytatja a zsidok visszatételét, akkor tobb
szazan fognak a hatar mentén elpusztulni. ,, Az anydk éhen halt gyermekeiket keziikkel kaparjak
el” —irta Kozma®”. Figyelmeztetésének nem lett foganatja, amit 6 novekvo aggodalommal vett

tudomasul. November 2-an szivinfarktust kapott és december 8-an meghalt.

A magyar kormany nem kezdeményezte a deportalasok Ujra inditasat, de az igény felmeriilt a
KEOKH néhany munkatéarsaban, illetve egyes katonai vezetok €és kormdanyzati tisztviselok

részérol.

A KEOKH vezet6i ellen folytatott népbirosagi perekben Siménfalvy Sandor elsé helyettese,
Sandor Jend, valamint az internaldsi és vizum iigyek feleldse, Kiss Arkad is emlitette
kihallgatasa soran, hogy 1941 szeptemberében Hans Kriiger, a sztaniszlaui Gestapo

parancsnoka Budapesten jart, és felkereste a hivatalukat is. Vacsorat adtak tiszteletére a

672 Majsai Tamas: Iratok a kérosmezei zsidodeportalas torténetéhez 1941, i.m. 235.
673 MNL OL K-149 BM res, 1941-6-12103. Kozma levelét idézi: Gellért Adam — Gellért Janos: Menekiilés a
népirtas el6l, i.m. 13.
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varosligeti Gundel étteremben, amelyen Sandor Jend mellett Siménfavy masik helyettese,
Szentklaray Emil, tovabba Batizfalvy Nandor, Kiss Arkad és még két rendértiszt vett részt. A
németiil legjobban tud6é Batizfalvy tette fel a kérdést Kriigernek, hogy atvennének-e uj
transzportokat. Kiss Arkad és Sandor Jené vallomésa szerint Kriiger a teljesités ell nem

zarkozott el, de semmilyen megallapodasra nem keriilt sor.5#

Braham ,, A népirtas politikdja” ciml alapmivében részletesen ir a Heszlényi Jozsef
vezérérnagy, Homlok Sandor vezérérnagy €s Fay Gedeon kiiliigyminisztériumi tisztviseld altal
felvetett kitelepitési tervekrdl. Heszlényi, a Honvédelmi Minisztérium anyagi fécsoport féndke
1942 januarjaban Berlinbe utazott, ahol a Wehrmacht és a német Kiliigyminisztérium
illetékeseivel arrdl targyalt, hogy Magyarorszag hogyan részesiilhetne a megszallt szovjet
terliletek gazdasdgi kiaknazasabol. Miutan konkrét eredményt nem ért el, felvetette a
Magyarorszagon ¢l ,,idegen” zsidok kérdését. Kozolte, hogy ,, Magyarorszag vissza akarja
iranyitani Oroszorszagba azt a 12 000 zsidot, aki a haborii idején jott Magyarorszagra. ™
Heszlényi javaslatar6l kiilon targyalasok indultak, amelyeken a Wehrmacht ¢és a
Kiiliigyminisztérium tisztvisel6i mellett az SS képviseldi is részt vettek. Az ,,idegen” zsidok
deportalasanak felvetését német részrél 6rommel fogadtdk, de valaszuk ezuttal is ovatos és
visszafogott volt. Azt javasoltak ugyanis, hogy az akcidval varjanak néhany honapot, ,, legalabb

a tavasz végéig, mert egyeldre szallitdsi nehézségekkel kiiszkodnek "®'®

Miutan ebben a kérdésben semmi sem tOrtént sem tavasszal sem késobb, Homlok Sandor a
berlini magyar kovetség katonai és 1égiigyi attaséja a Wehrmacht vezetésének irott julius 2-i
levelében a német allaspont feldl érdeklddott. Homlok siirgetd levelére a honap végén Karl
Klingenfuss, a német kiilligyminisztérium Deutschland (késébb Inland) osztalyanak kovetségi
tanacsosa valaszolt. A vdalasz ezuttal sem tartalmazott hatdrozott igéretet. Klingenfuss
egyetértését fejezte ki a deportalasi tervvel kapcsolatban, de kitelepitési zonanak nem német
ellendrzés alatt 4llo teriiletet javasolt, hanem a Romanidhoz csatolt Transznisztriat, ahova

roman csenddrok €s katondk 1941 Osze oOta folyamatosan hajtottdk at a Besszarabidban és

674 A talalkozas viszonzasara Kriiger meghivta a KEOKH vezetdit a Fékormanyzdsag teriiletére. A meghivas
elsdsorban Siménfalvynak szolt, de 6 helyettesét, Sandor Jendt kiildte. Az 1942 tavaszan megvaldsult latogatdson
a hivatal részér6l Batizfalvy Nandor is részt vett, €s a kiildottség tagja volt még Mesko Arisztid €s két katonatiszt.
Az utazas koriilményei ismeretlenek. A Hans Kriigerrel valo talalkozasrol és a meghivasara tett utazasrol a
Fékormanyzosag teriiletén lasd ABTL 3.1.9. — V-104139 /Vizsgalati dosszié, dr. Kiss Arkad/; ABTL 3.1.9. - V-
546600 Vizsgalati dosszié, dr Sandor Jend/

87 Braham: A népirtds politikaja, i.m. 279.
676 o,
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Bukovinaban ¢é16 zsidokat. Miutan a roman részr6l visszautasitottak az ,,idegen” magyar
zsidoknak a Dnyeszter ¢s a Bug kozotti terliletre torténd attelepitését a kérdés Adolf
Eichmannhoz keriilt, aki ekkor mar az eurdpai zsidosagnak a lengyel teriileteken 1évo
halaltdborokba torténd deportalasat szervezte. 1942. szeptember 25-én Eichmann a
Klingelfussnak irott levélében ellenezte a részleges deportalasi tervet és azt ajanlotta, hogy

vérjanak, amig Magyarorszag is hajlandé lesz a végleges megoldas alkalmazasara. 77

Egy tovabbi magyar deportalasi tervrél Dieter Wisliceny-nek egy 1942. oktober 8-i
feljegyzésébol tudunk.®’® A német ,,végleges megoldas” egyik f6 szakértdje ebben az idében a
szlovékiai zsidok deportdlasat irdnyitotta. A pozsonyi német kdvetnek, Hanns Elard Ludinnak
készitett beszamoldjaban arrdl irt, hogy két nappal korabbi budapesti latogatasa soran Kallay
miniszterelndk személyi titkaraval, Fay-val®”® talalkozott, aki 100 ezer, Kérpataljan és Eszak-
Erdélyben €16 zsid6 deportalasat vetette fel neki. Fay a deportalas masodik szakaszarol is
beszElt, ami mar a Karpat-medencében €16 tobbi zsidot is érintené. ,, Kozoltem vele, hogy
maganemberként tartozkodom Budapesten, és erre a kérdésre nem tudok valaszolni. Nincs
tiszta képem arrol, hogy a magyar zsidosag letelepitésének a keleti teriileteken megvannak-e a

feltételei” — irta Wisliceny a Ludinnak kiildott jelentésében.®®

Az ismertetett kezdeményezések nem estek egybe a Kallay-kormany politikajaval. 1942 6szén
azonban az ,idegen” zsidok egy csoportjanak kiszallitisaira mégis tortént kisérlet, két
alkalommal is. A KEOKH-vezetok elleni perek anyagaiban torténik utalas arra, hogy a
kiszallitasi tilalom ellenére 1942 kora szeptemberében elindult egy transzport Galicia felé. Az
Orthodox Orszagos Iroda jogtanacsosa, Reiner Imre a Budapesti Fokapitanysag Politikai
Rendészeti Osztalyan 1945. jinius 15-én tett vallomasaban elmondta, hogy vasarnap, a zsidok

satoros linnepén a Nyugati palyaudvarrdl Kérosmezdre inditottak egy szerelvényt 80 ,,lengyel”

877 Braham. 4 népirtds politikdja, i.m. 280.

678 Wisliceny feljegyzését 1asd: Randolph L. Braham (ed.): The Destruction of Hungarian Jewry. A Documentary
Account. Vol. 1. World Federation of Hungarian Jews, New York, 1963. 152—-153.

679 Fay-Halasz Gedeon a kiiliigyminisztériumban a miniszter melletti szolgalatra beosztott segédtitkar volt a német
megszallasig.

680 A rejtélyes beszélgetés magyar szerepldjének személyérdl a szakirodalom megosztott. Raul Hilberg és
Nicholas Nagy-Talavera szerint Wisliceny nem Fay Gedeonnal talalkozott, hanem a németbaratsagarol ismert bard
Vay Laszloval, aki 1940 oktoberéig a Magyar Elet Partjanak elndke volt, és tagja volt a felsGhaznak, tovabba jo
kapcsolatokat apolt Martin Bormannal. Lasd: Raul Hilberg: The Destruction of the European Jews Quadrangle,
Chicago, 1961. 522-523.; Nicholas M. Nagy-Talavera: The Green Shirts and the Others: A History of Fascism in
Hungary and Romania. Hoover Institution Press, Stanford, CA. 1970. 184. Wisliczeny magyar targyalofelét
Ungvary Krisztian is Vay Laszloval azonositotta. Lasd: Ungvary Krisztian: A Horthy-rendszer és
antiszemitizmusdnak mérlege, i.m. 553.
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zsidoval, akiket budapesti internaldtaborokban fogva tartottak koziil valogattak ki. A vonat
indulésakor jelen volt a Magyar Zsidé Partfogd Iroda tobb munkatarsa és maga Reiner is. A
kiszallitas megakadalyozasa érdekében aznap délutanra taldlkozot kért és kapott Gergelyfty
Andras beliigyi allamtitkartol, aki elvben egyetértett a vonat visszaforditasara iranyuld kéréssel,
de utasitast nem mert kiadni ennek érdekében. Telefonon a nala alacsonyabb beosztasban 1évo
Pasztéy Amonhoz fordult a kérelemmel, de a Kozbiztonsagi Osztaly vezetéje megtagadta a
kdzbenjarast, arra hivatkozva, hogy a kiszallitds a miniszter tudtdval torténik. Csupéan arra
vallalkozott, hogy 18 deportalt személy visszahivasat, visszaszallitasat kérje, akiknek magyar
allampolgarsagat a Partfogd Iroda garantalta. Pasztdy motoros futdrt kiildott a vonat utan, de
csak 16 fot sikeriilt visszahozni. Reiner vallomasa szerint rovid idovel kés6bb ismét egy 80 fOs
transzportot inditottak utba Korosmez6 felé. Akkor a Magyar Izraelitdk Partfogd Irodajanak
vezetGje, Polgar Gyorgy és Weiss Edith fordult a szallitmany visszaforditasa érdekében

’

Pasztoyhoz, ,,de nem tudtak nala eredményt elérni”’. Keresztes-Fischer beliigyminiszternél
azonban sikerrel jartak, és az ¢ kozbelépésére a deportaltakat visszahoztdk Budapestre. A
hataron valo attételtdl és ezzel kozvetve a halaltél megmenekiilt zsidok a ricsei internalotaborba
keriiltek.®8! Reiner Imre vallomasat az elsé transzport torténetével kapcsolatban megerdsitette
Gergelyffy Andras és Pasztoy Amon is, aki azonban azt is mondta, hogy neki nem volt
lehetdsége a vonat visszaforditisira, de az 4llamtitkdr ezt megtehette volna.®®? A
beliigyminiszter kozbenjardsarél Reiner a kovetkezéket mondta: , Eppen tdvozéban a
beliigyminisztérium kapujaban Osszetaldalkoztak [Polgar és Weiss — megjegyzés S.T.] a
minisztériumba belépo Keresztes-Fischer miniszterrel. Az tigy olyan nagy horderejii volt, hogy
azt a szokatlan maodot vdlasztottik, hogy a kapu alatt megszolitottak Keresztes-Fischer
beliigyminisztert. Weiss Edith barond szolitotta meg és elmondva a ténydllast megkérte, hogy a
halalba mend zsidokat hozassa haza az utrol, mert ha este Korosmezore érnek, ott még azon az
¢jjelen atteszik Oket a hataron és kivégzik oket. A minister ezt megigérte felment hivatali
szobdjdba és utasitdst adott Pdsztéynak a transzport azonnali visszairdnyitdsdra. Igy menekiilt

meg a miniszter emberséges eljardsa folytan 80 haldlraszant lengyel zsido ” 58

A masodik kiszallitasi akciora 1942. oktober 28-an keriilt sor. 38, lengyelként nyilvantartott

zsidot inditottak utnak vonaton Budapestrél Korosmezdére. A MIPI ismét kozbelépett

881 ABTL 3.1.9. — V-26364 /vizsgalati dosszié, Siménfalvy Sandor/tovabba BFL XXV. 4. A. 2890/51 2255/1948.
Dr. Pasztoy Amon /V-122405/

882 A témaban ldsd még ,,lzgalmas versenyfutds 74 ember életéért”. Vildg, 1948. majus 20.

683 ABTL 3.1.9. — V-26364 /vizsgalati dosszi¢, Siménfalvy Sandor/tovabba BFL XXV. 4. A. 2890/51 2255/1948.
Dr. Pasztoy Amon /V-122405/
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érdekiikben Keresztes-Fischer Ferencnél, aki Siménfalvy Sandortol kért magyarazatot az ujabb
kiszallitasra. A KEOKH vezetdje hiaba védekezett azzal, hogy a vonaton 1évok ,,idegenek” és
egy résziik egy évvel kordbban mar Galiciaba kivitt ,,visszaszivargd”, a beliigyminiszter nem
jarult hozza eltavolitasukhoz. K6zolte, hogy értesiilései szerint ,,a Korosmezon at Galiciaba
kitett zsidokat az ottani megszallo hatosagok legtobb esetben agyonlovik”, és egyben utasitotta
Siménfalvyt, hogy a jov6ben senkit se tegyenek at a hataron.%®* A 38 elszillitott zsido a

beliigyminiszter rendelkezése alapjan a ricsei internalotaborba keriilt.

Ebbe a taborba, valamint a budapesti tolonchizakba keriiltek azok a Szlovakiabol és
Romaniabol ,,beszivargott” zsidok is, akiket az orszag belsejében, razziak soran fogtak el. Az
internalt, drizet alatt tartott menekiiltek egy részét a hatésagok megprobaltak attenni a hataron.
llyen akciokra kiilonosen az északi hatar mentén keriilt sor. 1942 marciusaban Losoncnal,
majusban és juniusban Szencen, juliusban Somorjanal tettek at zsidokat a hataron, jorészt a
Rumbach Sebestyén utcai tolonchazbol. Szeptemberben Ungvarnal kényszeritették az orszag
elhagyasara azokat a zsidokat, akiket addig kiillonbozé budapesti tolonchazakban tartottak
Orizetben. Azokat a menekiiloket, akiket mar a hatarvidéken feltartoztattak, rendszerint

visszaforditottak.

A Magyar Izrelitak Partfogd Irodédja tevékenysége a deportalasok kapcsan nem korlatozodott
arra, hogy a szervezet vezetdi felléptek a kiszallitasok ellen. 1941 nyaratol kezdve probaltak
megoldani a Galiciaba szallitott zsidok tamogatasat, segélyezését. Ennek érdekében 1941.
november 9-én korozvényben kérték a deportaltak hozzatartozoit, hogy adjak meg sajat, és ha
tudjak, , kitelepitett” rokonuk cimét. November 17-én arrdl adtak ki kézleményt, hogy hosszu
targyalasok eredményeként a Magyar Nemzeti Bank lehet6vé tette, hogy a , kitelepitési akcid
folyaman Kelet-Galicidba keriilt” hitsorsosok részére személyenként 30 markat lehessen
kiildeni. November 29-én akciot inditottak a Stanislauban 1évé deportaltak anyagi
tdmogatasara. A Partfogd Iroda vezetdéi nem tudtdk, hogy a deportaltak érdekében tett
erofeszitéseik hiabavaloak, mivel tilnyomo résziiket addigra mar meggyilkoltak, és a még

¢életben 1évOk sem rendelkeztek cimmel, mivel folyamatosan bujkalasra kényszertiltek.

884 MNL. OL. K491, 2. cs. Siménfalvy Sandor Pro Domoja a beliigyminiszterhez. A dokumentumot idézi:
Frojimovics Kinga: Deportalas Galicidba a Kamenyec-Podolszki  vérengzés utdn (1941-1942)
https://adoc.pub/deportalas-galiciaba-a-kamenyec-podolszkiji-verengzes-utan-.html
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A szervezet tevékenységének kiemelkedd része volt a jogsegélyszolgalat, illetve az
allampolgérsagi tigyekben nyujtott segitség. A Jogligyi Osztaly sok ezer ember szamara
szerezte be azokat az okmdanyokat, melyek bizonyitottdk, hogy &6k ¢és felmendik
Magyarorszagon sziilettek, €ltek, dolgoztak ¢s addztak. A leszarmazas igazolasara jorészt az
Orszagos Levéltarban Orzott zsido Osszeirasokat hasznaltdk, melyekrdl fotokopidkat is
készitettek. Munkdjuk eredményeként 1942-ben 1338 csalad jutott 4allampolgarsagi
bizonyitvanyhoz. A Partfog6 Iroda vallalta a deportaltak ellatatlan hozzatartozdinak
megsegitését is. A Menekiiltliigyi Osztaly 1942-es zarszdmadasa szerint kiadasainak mintegy

10 szazalékat forditottak erre a célra.58

o

A szervezet munkatarsainak meggy6z0dése volt, hogy — amint azt 1943-ban irtak — ,,csak a
végsokig megfeszitett kozos munka, csak a gyengék és veszendok megsegitése mentheti meg

testvéreink tomegeit attol, hogy a végso pusztuldasba zuhanjanak.”

Egy évvel késObb, az orszag német megszallasa utdn mar nemcsak a gyengék, a veszenddk, az
allampolgarsagi bizonyitvannyal nem rendelkezd ,,idegenek”, hanem a teljes magyar zsiddsag

zuhant a végsé pusztulasba.

»- a valasza olyan volt, ami mostani itéletét alatamasztotta” 686

Kozma Miklos a deportalas egyik kezdeményezdje volt. Amikor az akciot Keresztes-Fischer
Ferenc felfliggesztette, akkor ¢ a folytatas lehetOségeit kereste. A thléldk visszatérésének
megakadalyozasaért is megtett mindent, ami modjaban allt. Azt nem tudni, hogy mikor és mit
tudott a megszallt terlileteken végrehajtott tomeggyilkossagokrol. Az el6z6 fejezetben utaltunk
arra, hogy a hatarzonaban ragadt zsidok szenvedéseirdl érkez6 hirek lesujtottak. Gyotrodéseirdl
baratjanak, Cs. Szabd Laszld irdnak beszélt, akit valamikor oktdberben hivott magahoz
Ungvarra. ,, [gy hatoltam be akaratlanul egy shakespeare-i tragédiatoredékbe” — irta késGbb a
talalkozasrol Cs. Szab6. Leirta azt is, amint Kozma szembenézett a deportalas
kovetkezményeivel: ,, Hirtelen elvaltozott az arca, ijesztoen biborsziniire. Csend volt egy
darabig. Az erddékon at! Szdzszoros titok, amit mond: éjjelenként, nem minden nap, de sokszor
holttestek hevernek ott. Ot, tiz? — kockdztattam meg rémiilten. Van egy szekérre valo, felelte

csondesen. S hiaba tiltakozik, kiild hiradast titkos drotokon a Beliigynek, a hadseregnek, a

885 Majsai Tamas kutatdsai szerint a galiciai deportalas 310 560 pengd tobbletkiadast jelentett a Magyar Izraelitak
Partfogd Irodajanak. Lasd Majsai Tamas: 4 kdrosmezei zsidodeportalas 1941-ben, i.m. 75.
886 Slachta Margit levele Weiss Edith-nek, 1951. februar 3.
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kormanyzonak, bizonyitani nem lehet, mert nappalra eltinnek a hullak, athuzzak Galiciaba,
német megszallt teriiletre, s az SS fiityorészve vallal minden rakomanyt, vallalna magat a
gyilkolast. De ok csak atvevok, nagyban, kicsiben, ahogy jon. Maga a tett a mi lelkiinkon szarad.
Erted? — mi 6ljiik meg Sket.”%7 A nyomaszté felismerés, hogy része volt a deportalt zsidok

crer

bekovetkezett halalahoz.

Az nem tudhatd, hogy a KEOKH munkatarsai kiizdottek-e hasonlo rémképekkel. Valodszintileg
nem, mert a deportalasok leallitasa utan az idegen — vagy annak tekintett — zsidokkal
kapcsolatos ligymenet még szigorodott is. A hivatal tekintélye nem csokkent, hanem
novekedett. Erre utal az is, hogy 1942. janius 23-an Kallay Miklés miniszterelnok
eldterjesztésére Horthy kormanyzo dr. Pasztdy Amon miniszteri tanacsosnak a Magyar
Erdemrend kozépkeresztjét, vitéz Siménfalvy Sandor miniszteri osztdlytanacsosnak pedig a
Magyar Erdemrend tisztikeresztjét adomanyozta. Az MTI kozlése szerint ezen a napon a
Beliigyminisztérium tizenkét magas rangli beosztottja részesiilt valamilyen Kkitiintetésben.
Pasztoy megkapta a Német Sasrend kozépkeresztjét is. A kitiintetést adomanyozo iratot Hitler
1941. oktober 17-én irta ala.®®® Kitiintették a karpataljai deportilds foszervezéjét, Mesko
Arisztid rendOrtanéacsost is. A karpataljai hatarvidéki kirendeltség vezetdjének a kormanyzo a
Magyar Erdemrend Lovagkeresztjét adomanyozta ,,a renddri szolgdlat terén kifejtett értékes

szolgalataiért” 5

Kormanyzati szempontb6l a KEOKH ¢és altalaban a Beliigyminisztérium tevékenysége valoban
elismerésre mélto volt. Siménfalvy 1942. februar 28-an ,,valamennyi el6adonak” cimmel bels6
korozvényt adott ki, amelyben arra szolitotta fel az allampolgarsagi okiratokat kiallitd XIX.
osztaly munkatarsait, hogy ne adjanak ki ilyen igazolast olyan zsidoknak, akiket mar
deportaltak. Az irat arra utal, hogy az allampolgarsag igazoldsara benyujtott kérvényeket az
illetékes munkatarsak folyamatosan feldolgoztak, és el6fordult, hogy mire a lIétfontossagu irat
elkésziilt, a kérelmez6t mar kiszallitottak az orszagbol. ,, Ezt a visszas helyzetet mindenképpen

meg kell sziintetni... ha a nyilvantartasbol az tiinne ki, hogy az illeté az orszagbdl kiutasittatott

887 Cs. Szabo visszaemlékezését idézi Ormos Méria: Egy magyar médiavezér, i.m. 766.

888 BFL XXV. 4. A. 2890/51 2255/1948. Dr. Pasztoy Amon /V-122405/. Pasztoy kihallgatasa a Budapesti
Fokapitanysag Politikai és Rendészeti Osztalyan 1945. julius 12-én. Pasztéy ugyanakkor nem volt feltétleniil
németbarat. Erre nemcsak az ellene lefolytatott népbirdsagi perben elhangzott vallomasok utalnak, hanem egy
1943. januar 13-an, a féispanok szamara készitett korirat is, amelyben a magyar hatosagok tudta és beleegyezése
nelkiil az orszagban mitkodé német kozegek tevékenységét kérte figyelemmel kisérni.

889 Karpati Magyar Hirlap, 1942. szeptember 22.
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és mar el is tavolittatott ... az illeto magyar allampolgarsaganak megallapitasat tigykoriink
szempontjabol nem tartjuk kivanatosnak” — all a kordozvényben.%®® Ez a belsé dokumentum is
bizonyitja, hogy a KEOKH — sajat rendelkezéseit is megszegve — olyan személyeket is
kiszallittatott, akik az allampolgarsagi osztaly szigoru feltételei szerint is az orszag polgarainak
szamitottak. Siménfalvy ennek a hivatala szdmara kellemetlen és leleplezd gyakorlatnak a

megsziintetését kérte.

1942. janius 18-an maga a miniszter adott ki utasitast, amelynek targya: ,, A Magyar Szent
Korondhoz visszacsatolt keleti és erdélyi orszagrész lakosainak allampolgarsagi bizonyitvany
kiadasdra vonatkozo ujabb szabalyok”. Mint mar korabban irtuk, a méasodik bécsi dontés utan
minden hatosagi intézkedés nélkiill magyar allampolgarsdgot szereztek azok, akik romén
allampolgarsadggal rendelkeztek és allando lakhellyel birtak. A 349.900/1940. I1.b.B.M. szdm
alatt megjelent rendelet eldirta, hogy aki az allampolgarsag igazolasért folyamodik, annak a
korabbi roman allampolgarsagot bizonyitd iratok bemutatisa mellett azt is igazolnia kell, hogy
1935 és 1940 kozott megszakitas nélkiil a visszacsatolt teriileten lakott. A 419.833/1942.B.M.
szamu 0j rendelkezés kimondta, hogy ez utobbi koriilmény ,, Keresztény szarmazasu magyar
nemzetiségii folyamodondl [...] kiilonosen enyhén birdalhato el”. Azonban ,,zsido szarmazdsu
folyamodonal annak megallapitasat, hogy a kérelmezé az 1940. évi augusztus ho 30-dan
visszacsatolt teriileten birt-e allando lakhellyel — mivel a tudomasomra jutott esetekbol azt
latom, hogy ezek a személyek egyes esetekben mindenféle, sokszor bizonytalan eredetii okmanyt

’

beszereznek a maguk részére — a feltételek szigorubb szemelott tartasaval kell elbirdlni.’

A rendelkezés az 1940 el6tti roman allampolgarsag bizonyitdsanal is €les kiilonbséget tett
zsidok és ,keresztény szarmazast folyamodok™ kozott. Utobbiaknal ,,nem kell minden egyes
esethen a roman allampolgarsagi bizonyitvany, vagy utlevél bemutatdisdhoz ragaszkodni,
hanem elegendo az is, ha ezek helyett a polgarmester vagy a koézsegi /kor-/ jegyzo az
dllampolgarsagi bizonyitvany kiallitasara iranyulo kérvényt felterjeszto jelentésében a sorszam
feltiintetésével igazolja, hogy a folyamodo a kozségnek a roman allampolgarokrol vezetett
Jegyzékebe fel volt véve. Zsido szarmazasu egyéneknek azonban az 1940. évi augusztus 30-1Q
fennallott roman dllampolgarsaguk igazolasara még a roman utlevél se elegends, hanem
igazolniuk kell azt is, hogy romadn dllampolgarsagukat az 1938. évben elrendelt

allampolgdrsagi revizios eljards sordn a birésag jogerésen rendbenlévének taldlta. %

69 ABTL 3.1.9.- V-138271 /Vizsgalati dosszi¢ Zakarias Dezs6 és tarsai ligyében/ 239—240.
891 ABTL 3.1.9.- V-138271 /Vizsgalati dosszi¢ Zakarias Dezs6 és tarsai ligyében/ 225-227.
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Az orszag német megszallasa utan, a Beliigyminisztériumban, a deportalas elrendelésével,
megszervezésével és lebonyolitdsaval kapcsolatba hozhato vezetdk koziil tobben lemondtak
poziciojukrol. Keresztes-Fischer Ferenc minisztert a Gestapo letartoztatta, és a mauthauseni
koncentracids taborba hurcolta. Pasztoy Amon, az ij beliigyminiszter Jaross Andor hivatalba
1épésekor betegszabadsagra ment, majd nyugallomanyba vonult.%®? Siménfalvy Séandor a
Politikai Rendészeti Osztalyon lefolytatott kihallgatasa soran azt vallotta, hogy ,, 1944. mdrcius
20-dn a Gestapo letartéztatott és négy napig az Astoria szalloban tartott fogva. " A KEOKH
vezetésérdl lemondott, utdda — 1944. majus 24-t61 — elsd helyettese, Sandor Jend lett. A nyilas

hatalomatvétel utan, oktober 18-an rendelkezési dllomanyba helyezték.

Pasztoy és Siménfalvy is felkeriilt arra a listara, amelyet Kovarcz Emil, az orszag totalis
mozgodsitasaval és harcba allitasaval megbizott tarca nélkiili miniszter, valamint Feketehalmy-
Czeydner Ferenc vezérezredes, helyettes honvédelmi miniszter kérésére allitottak dssze a nyilas
rendszer szamara megbizhatatlannak szamitdé személyekr6l. A Belliigyminisztériumbol

dsszesen 22 név keriilt fel erre a listara, akiknek a tobbségét érizetbe vették.%

Siménfalvyt 1944. december 1-jén tartoztattak le és a sopronk6hidai fegyintézetbe zartak, majd
1945. marcius 8-4n Németorszagba vitték.5%® Pasztoyt 1944. december 24-én tartdztattak le, és
6t is Sopronkéhidara vitték. Ot azonban 1945. februar 7-én Vajna Gabor utasitasara szabadon
bocsajtottak, azzal a meghagyassal, hogy koteles Zalaegerszegen tartozkodni. A
beliigyminiszter beavatkozasa arra utal, hogy Pasztoy a Kozbiztonsagi Osztaly vezetdjeként jo
szolgalatot tett a nyilasoknak. Ezt a feltevést az ellene folytatott népbirdsagi perek soran tagadta
Pésztoy, azonban Szalasi egyik 1943-as naplobejegyzése szerint bizalmas kozlésekkel és

tanacsokkal latta el a nyilaskeresztes partot.5%

892 BFL XXV. 4. A. 2890/51 2255/1948. Dr. Pasztoy Amon /V-122405/

6893 ABTL — 3.1.9. — V-138271 /Vizsgalati dosszié¢ Zakarias Dezs6 és tarsai iigyében/ 71

894 Kovacs Zoltan Andras: A Szdlasi-kormdny beliigyminisztériuma. Bolcsészdoktori disszertacid, Pécsi
Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar, 2008. 87
https://pea.lib.pte.hu/bitstream/handle/pea/16148/kovacs-zoltan-andras-phd-
2008.pdf?sequence=1&isAllowed=y

895 ABTL 3.1.9. - V-138271 /Vizsgalati dosszié Zakarias Dezsé és tarsai iigyében/ 71.

6% 1943 junius 11, A Beliigyminisztériumbol Pasztéy Amon bizalmas kozlései és tanacsai a nyilaskeresztes
parthoz jovobeli teenddinkre nézve.” Kozli: Komlos Janos: Tizenot éve. A vilag felosztasa a Griin-panzioban. In.
Magyar Nemzet, 1959. aprilis 23.


https://hu.wikipedia.org/wiki/Gestapo
https://hu.wikipedia.org/wiki/Mauthauseni_koncentr%C3%A1ci%C3%B3s_t%C3%A1bor
https://hu.wikipedia.org/wiki/Mauthauseni_koncentr%C3%A1ci%C3%B3s_t%C3%A1bor
https://pea.lib.pte.hu/bitstream/handle/pea/16148/kovacs-zoltan-andras-phd-2008.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://pea.lib.pte.hu/bitstream/handle/pea/16148/kovacs-zoltan-andras-phd-2008.pdf?sequence=1&isAllowed=y
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Az ,idegen” zsidosag eltavolitdsanak igénye olyan mélyen atitatta a Horthy-rendszer politikai,
kozéleti elitjét, allamapparatusat, hogy a témat Szalasi is aktudlisnak tartotta. A ,,zsidokérdés”
rendezésére kiadott altalanos intézkedéseinek utolsdé pontja szerint: ,,Zsidofaju kiilfoldi
dllampolgarok és olyan magyarorszagi szarmazasu zsidok, akik 1944. november 17-én 14 oraig
a KEOKH-nal utleveliiket érvényesitették, és ott nyilvantartasba jelentkeztek, 1944. december

hé 1-ig az orszag teriiletét elhagyni kotelesek.”®"

Ez az abszurd utasitas egy negyedszazadnyi korszak utolsdo rendelkezése a ,.kiilfoldi
zsidofajliakrol”, egy olyan, egész pontosan sohasem koriilirt csoportrol, amelyet a htiszas évek
elején ,,fedeztek fel” és iktattak a magyar kozigazgatas nomenklaturdjaba. A rendelkezés
kiadasanak ideje és tartalma kifejezi mind a Szalasi-, mind a Horthy-rendszernek a kérdéssel

kapcsolatban mutatott megszallottsagat, konyortelenségét.

Ennek a politikdnak a vildghabori befejezése utdn természetes kdovetkezménye volt a

felelosségre vonas.

A deportalasra vonatkozé dontés meghozataldban és a deportalas végrehajtasaban a
Honvédelmi Minisztérium és a Beliigyminisztérium vezet6i, illetve vezetd beosztasu
munkatarsai, valamint Kozma Mikloés, Karpatalja kormanyzoi biztosa vettek részt. Az 6
feleldsségre vonasara nem keriilhetett sor, mivel mar 1941-ben elhunyt. Nem keriilt a
népbirdsag elé Mesko Arisztid sem, akirdl az 1941 augusztusaban tényfeltard uton Karpataljan
jart Slachta Margit és kiséroi igy irnak: a ,, kormanyzoi biztos idevago utasitasait 6 fogalmazta
meg, 0 utasitotta ilyen iranyban az elso foku rendorhatosagokat és o gondoskodik arrol, hogy
a tisztogatdsi akcio a legszigorubban [...]hajtassék végre”. Slachta beszamoldja szerint:
,Amikor [...] rdmutattunk, hogy Galiciaban az a sors var rdjuk, hogy jobb esetben azonnal
agyonverik Oket az ukran parasztok, rosszabbikban, hogy lassu, kinos szenvedés utan
éhenhalnak, kijelentette, hogy egyéni tragédidk 6t nem érdeklik, a fontos a kitiizétt cél.”®*®
Meskorol a vilaghdbort utdn nem lehetett hallani. Sorséval kapcsolatos hirek a kozelmultban
bukkantak fel a szovjet fogsagot megjart, majd az Egyesiilt Allamokban jelentds televizids

karriert befutott Székely Andras visszaemlékezésében. A rendértanacsos multjat nem ismerd

897 MNL OL K 63-43-1944-13182. A dokumentumot idézi: Mérlegen az ember. Ismeretlen forrdsok a Magyar
Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltarabol a magyarorszdagi holokauszt torténetérdl. [A bevezetd tanulmanyt irta, a
dokumentumvalogatast dsszeallitotta és a kdtetet gondozta: Kovacs Tamas.] Budapest, 2014. 144.

6% Tasd Grof Apponyi Gydrgy, Slachta Margit, Dr. Szabo Imre és Grof Szapary Erzsébet 1941. augusztus 20-i
beszamloja, i.m. 225—226.
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Székely beszamoloja szerint: ,, Mesko Arisztid a kozétt a 13 ember kozott volt, akiket 1947-ben
amikor hazajottiink volna, a marsanszki taborban kiemeltek. Bevagtak minket az izébe,
bevagtak minket egy a lageron beliili kiilon fogolytaborba, egy katonat, és 12 tisztet. Volt veliink
egy oreg, Osszetort rendortiszt. Mesko Arisztid bdcsi ténylegesen nem lehetett tobb 65-67
evesnél, de 80-nak nézett ki. Nagyon megtort ember volt. Ram borult és azt mondja Andriskam!

Soha sem megyiink haza, itt fogunk megdégleni. ®%

Ez az utols6 hir Meskorol. @

A deportalassal kapcsolatos dontési folyamat leirasakor konyviink korabbi fejezetében
részletesen kifejtettiik, hogy Kozma Miklés mellett kezdeményezdének lehet tekinteni Werth
Henriket, a Honvéd Vezérkar fonokét is. Habort utani sorsat Vaszilij Hrisztoforov és Varga
Eva Miria tartdk fel ,,Werth Henrik vezérkari fonok vallomésai szovjet fogsagban” cimii

munkdjukban.

Werth Henriket az ostrom alatt, 1945. januar 19-én budapesti lakasaban fogta el a 3. Ukran
Front kémelharito részlege. Marcius 28-an Bethlen Istvannal egylitt szallitottdk Moszkvaba.
Hét és fél évig tartd fogsaga alatt megjarta a Lubljanka, Butirszkaja és valosziniileg Lefortovo
bortoneit is. Harminckétszer hallgattak ki. A Hrisztoforov és Varga altal kdzreadott kihallgatasi
jegyzOkonyvek nem utalnak arra, hogy a vezérkari fonokot kérdezték volna az 1941-es
deportalasrol. Tanulmanyukban ugyanakkor megemlitik, hogy személyi anyagahoz csatoltak
15 karpataljai személy vallomasat, amelyek az ott elkdvetett kegyetlenségeket tartak fel. Ezek
tartalma sajnos nem ismert. A Werth ellen 1952. é4prilis 9-én elkésziilt vadiratban felhozott
legstlyosabb vad a Szovjetunié elleni agressziv habora eldkészitésében és a szovjet emberek
ellen elkovetett kegyetlenségekben vald részvétel volt. Birosagi targyaldsara azonban nem
keriilt sor, mert 1952. majus 28-an a Butirszkaja borton rabkorhdzéban szivgyengeségben
meghalt. A hasonl6 véadak alapjan elitélt kiilfoldi foglyok biintetése altalaban 25 év
kényszermunka volt. Ezzel szdmolhatott Werth is. Meg kell jegyezni, hogy kozvetleniil a

9 Egy szubjektiv szemtanu. Székely Andrasnak, az amerikai ABC TV Network tarsasig nyugalmazott
alelndkének emlékezései Karddy Katalinra, Ujszaszy Istvanra, életére, vilaghdboris élményeire és GUPVI
hadifogsagara.
http://www.beszedesmult.hu/static/3293_Sz%C3%A9kely%20AndrC3%A15%20(AndreC3%A9%20de%20S
2%C3%A9kely)%20Krasznogorszkban.pdf

%0 Meskoé nem szerepel a szovjet fogsdgban 1év6 magyarok legnagyobb adatbazisaban: http://katonakagulagon.hu

1 Vaszilij Hrisztoforov — Varga Eva Maria: Werth Henrik vezérkari fonok vallomasai szovjet fogsagban. In:
Bartha Eszter — Krausz Tamas (szerk.): Haboru és nemzeti onismeret, i.m. 187-270.


http://www.beszedesmult.hu/static/3293_Sz%C3%A9kely%20Andr%C3%A1s%20(Andr%C3%A9%20de%20Sz%C3%A9kely)%20Krasznogorszkban.pdf
http://www.beszedesmult.hu/static/3293_Sz%C3%A9kely%20Andr%C3%A1s%20(Andr%C3%A9%20de%20Sz%C3%A9kely)%20Krasznogorszkban.pdf
http://katonakagulagon.hu/
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haborti utdn Magyarorszagon is eljaras indult vele szemben. Az 1945. jalius 17-én elkésziilt
vadirat négy pontja koziil az utolsé érintette a zsidosaggal szemben elkdvetett biintettét. Nem a
deportalasért, hanem a keleti frontra vezényelt 40 ezer munkaszolgalatos meggyilkolasaért

tették tavollétében feleléssé.’%?

Az ,idegen” zsidok kiszallitdsanak tervét Werth és fonoke, Bartha Kéroly honvédelmi miniszter
terjesztette el6 a kérdésben dontd, feltételezhetden 1941. julius 1-jén megtartott rendkiviili
minisztertandcson. Bartha ezzel személyes feleldsséget is vallalt a deportalasért, mivel a
honvédség feladata lett a zsidok kiszéllitasa a hatartél a Dnyeszteren tuli térségbe. A
honvédelmi miniszter tevékenységével kapcsolatban nem indult vizsgalat a habora utan, nem
hallgatta ki 6t senki. Erre nem is lett volna lehetdség, mivel a haboru végén nyugatra ment,

majd Venezuelaban telepedett le. 1964-ben halt meg.

A sorsdontd minisztertanacson egyediil Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter szavazott a
deportalas ellen. A kiszallitand6 zsidok kivalasztasa, 0sszegylijtése és Korosmezore szallitasa
mindazonaltal az ¢ minisztériumanak a hatdskorébe tartozott. Tudnia kellett arrdl, hogy
minisztériumaban olyan belsé utasitasok vannak érvényben, amelyek zsidok szamara
jelentdsen megnehezitik az allampolgarsagot igazolod okirat megszerzését. A kiilfoldi zsidok
eltavolitasarol sz616 rendelkezéseket Siménfalvy Sandor a ,,miniszter rendeletébdl” irta ala, ami
azt jelentette, hogy az utasitas alapvetéen a minisztertl szarmazott. Ugyanakkor a KEOKH
vezetOk elleni népbirosagi perekben elhangzott tanavallomasok, valamint visszaemlékezések is
kiemelik a miniszter néciellenességét és a magukra hagyott, az ukranoknak ¢és a német
megszalloknak kiszolgaltatott deportaltakkal vald egyiittérzését. A kozbenjarasért hozza
forduloknak is készségesen segitett. A deportalas leallitasaban azonban nem a kiszallitott
zsidok tragikus sorsarol érkezd hireknek volt dont6 szerepiik, hanem a németek kérésének, akik
nem kivantak tobb ,,megbizhatatlan” zsid6t a frissen elfoglalt, ,pacifikalas™ alatt 1évo
teriileteken. A Gestapo altal 1944 marciusaban elhurcolt, sulyosan beteg Keresztes-Fischert az
amerikaiak szabaditottdk ki 1945. aprilis 30-an a flossenbiirgi koncentracids taborbol. A
magyar kormany mint ,habortis biindst” kikérte — nem adtak ki. Bécsben halt meg 1948.

marcius 3-an.

92 Dombrady Loérand: Akirél nem beszéliink: Werth Henrik, i.m.1039.


https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Flossenb%C3%BCrgi_koncentr%C3%A1ci%C3%B3s_t%C3%A1bor&action=edit&redlink=1
https://hu.wikipedia.org/wiki/H%C3%A1bor%C3%BAs_b%C5%B1ncselekm%C3%A9ny
https://hu.wikipedia.org/wiki/B%C3%A9cs
https://hu.wikipedia.org/wiki/1948
https://hu.wikipedia.org/wiki/M%C3%A1rcius_3.
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A deportalas kezdeményezdi, elokészitdéi és végrehajtolr koziil csak a KEOKH vezetdi
maradtak, akiket Budapesten feleldsségre lehetett vonni 22 ezer ember halalaért. Ennek
kovetkeztében a hivatalrol tigy irtak a sajtoban és ugy beszéltek a népbirdsagi targyalasokon,
mint amely egyediil volt felelés a deportaltak tragikus sorsaért. Ez a szemlélet érvényesiilt a
deportalas torténetérdl szolo elsd, korabban mar emlitett €és elemezett leirdsokban,

tanulmanyokban.

A KEOKH-vezetdk elleni perekrdl altalanossagban el kell mondani, hogy a birak szamara a
deportaléds lebonyolitasaval, koriilményeivel kapcsolatos dokumentumok nem vagy csak alig
voltak hozzaférhetoek, és ebbdl adéddan az egész eseménysor torténete sem volt pontosan
ismert. A peranyagok tanulmanyozasa soran szembetling a sok téves megfogalmazas, alaptalan
megallapitas. Az itéletek elsdsorban a beidézhetd, illetve a beidézett tanuk vallomasaira
¢épiiltek. A kormanyzat, a honvédség €s a karpataljai kormanybiztossag szerepe a targyaldsok

folyaman alig keriilt emlitésre. Ugyancsak homalyban maradt Németorszag szerepe.

A KEOKH vezetdi ellen lefolytatott vizsgalatoknak, pereknek két hullama volt. Az elsében a
birak hangsulyt fektettek a kiilonbozé ment6 koriilményekre, elsdsorban azokra, amelyek a
vadlottaknak a rendelkezések kovetkezményeit meérsékld személyes kozbenjarasat,
beavatkozasat igazoltak. Az 1947-t61 kezd6d6 mésodik per-hulldm sordn hozott itéletek és azok
indoklasai egyre inkdbb a kialakuld 1 politikai/tarsadalmi rend ideologiai szempontjait

tikkrozték. A cél a Horthy-rendszerrel valo leszamolas volt.

A KEOKH vezetdinek kihallgatasa a Magyar Allamrendérség Budapesti Fékapitanysaganak
Politikai és Rendészeti Osztalyan 1945 nyaran kezd6dott meg. Sdndor Jendt aprilis 29-én vették
drizetbe. Kiss Arkad 1945 februarjaban szovjet fogsagba keriilt, majd fogvatartéi aprilis 30-an
atadtak 6t a magyar hatdosagoknak. Pasztoyt 1945. junius 4-én tartoztattak le. A kiszabaditasa
utdn Németorszagbol 1945 nyaran visszatéré Siménfavy Sandor oktdber 30-t6l volt elézetes

letartoztatasban.

Kiilonds és megmagyarazhatatlan, hogy a KEOKH-vezetdk elleni per elsé rendii vadlottja
Zakarias Dénes renddrfOtanacsos volt, akinek a roman €s a jugoszlav iigyek referenseként nem
volt meghatdrozé szerepe a deportalasok elokészitésében €s végrehajtdsaban. A masodrendi
vadlott Sandor Jend beliigyminiszteri osztalytandcsos, a hatdsdg vezetdjének, Siménfavy

Sandornak elsé helyettese volt. A KEOKH megszervezdje és a deportalasig vezetdje, Pasztoy
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Amon csak harmadrendii vadlottként szerepelt a perben. A vadlottak sordban 6t kovette Kiss
Arkad rend6rfétanacsos, a tartozkodasi engedélyek referense, majd a KEOKH vezetdje,

Siménfalvy Sandor.

A Budapesti Népbirosag altal 1946. januar 3-an kozreadott vadirat szerint: ,, A nevezett
gyanusitottak kozremiikodtek abban, hogy ... nagyszamu zsidot, koztiik magyar
allampolgarokat és kétes allampolgarsaguakat is a legkiméletlenebb modon vitték ki Galiciaba,
vagy a szomszéd allamokba, esetleg pusztan szarmazasuk miatt internaltak vagy tolonchazba
zartdk. [...] torvények és rendeletek végrehajtasdval a szamukra eldirt ténykedést tulhaladva
olyan tevékenységet fejtettek ki, amely a személyes szabadsdagot és testi épséget veszélyeztette”.
A Siménfalvy elleni vadiratban még az is szerepel, hogy a kiszallitottakat, mivel élelem és lakas
nélkil voltak, a ,,biztos pusztulasnak tették ki”, mivel Oket a , németek és a rutének

agyonverték...” 1%

A sulyos vadak ellenére a Budapesti Népbirosdg nem sietett a targyalds lebonyolitasaval,
feltételezhetden azért, mert 1945 végén, 1946 elején a pernek még nem tulajdonitottak politikai
jelentdséget. Sulyos itéletekkel sem szamoltak, ezért engedtek Zakarids Dénes, Sandor Jend ¢€s
Pasztoy Amon szabadlabra helyezési kérelmének is. A szabadlabra helyezést Mezd Laszld
népiigyész a vadlottak rossz egészségi allapotaval indokolta a Vildg tuddsitdjanak.’®* Zakarids
¢s Sandor hamarosan ismét Orizetbe keriilt, mig a badacsonytomaji sz6l6jébe visszavonult
Pasztoyt szokésben lévonek konyvelték el a népbirdsagon, annak ellenére, hogy cimét ismerték.
A téargyalas eldkészitése igy is csigalassusaggal haladt. A KEOKH-vezetok iligye a Mezo-
tanacstol a Kato-tanacshoz keriilt, amely ki is tiizte a targyalas napjat, amelyen azonban
egyetlen vadlott sem jelent meg. A korabeli felhdborodott beszamolok szerint biirokratikus
okokra hivatkozva nem szallitottak dket a tolonchazbol a targyalas szinhelyére.’® Ezek utan az
eljaras folytatdsa €s a targyalads elokészitése a Rejtd-tandcs hataskorébe keriilt. A targyalds
végiil mintegy 8 honappal a vadirat kozzététele utan, 1946. augusztus végén kezdddott meg.

ftélet 1946. oktober 1-jén sziiletett.”®

703 Vizsgalati dosszié Zakarias Dénes és tarsai tigyében, ABTL 3.1.9. - V-138 271

% Vilag, 1946. januar 19. Mez6 LészI6 a cikk szerint a ko vetkez8ket mondta: ,,Foghdzorvosi vélemény szerint a
harom szabadlabra helyezett vadlottnak tovabbi fogvatartasa életveszélyes kovetkezményekkel jarhatna.” Meg
kell jegyezni, hogy Kmetty Istvan, a KEOKH szintén Orizetbe vett munkatarsa a rabkorhazban halt meg Zakarias,
Sandor és Pasztoy szabadlabra helyezésekor. Feltételezhetd, hogy Mez6 népiigyész és az altala vezetett tanacs
azért is dontott a foglyok kiengedése mellett, mert el akartak keriilni, hogy a rabkérhazban haljanak meg.

795 UJj Dundntiil, 1946. jinius 15.

706 Vizsgalati dosszié Zakarias Dénes és tarsai tigyében, ABTL 3.1.9. - V-138 271
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A birdk Zakariast, Sandort és Kisst népellenes biintett elkdvetésében talaltak blindsnek. A
népbiraskodas targyaban kiadott 1945. évi VIL torvénycikk 15. paragrafusdnak masodik
bekezdésére hivatkoztak, amely kimondta, hogy ,, népellenes biintettben biinos [ ...] aki az 1939.
evi szeptember ho 1. napjat koveto idoben kozhivatali ténykedése soran a nép egyes rétegei
ellen iranyulo térvények és rendeletek végrehajtasaban a szamara eloirt ténykedést tulhaladva,
olyan tevékenységet fejtett ki, amely a személyes szabadsagot vagy a testi épséget veszélyeztette
vagy sértette, vagy egyes személyek vagyoni romldsat elGsegitette...”’® Zakarias ezért 10 év
kényszermunkat, Sandor 6 év bortont, az emlitett paragrafus 3. bekezdése alapjan ,,népellenes,
fasisztabarat hivatali miikodés” miatt is biindsnek talalt Kiss 15 év kényszermunkat kapott.
Siménfalvy Sandort népellenes vétség elkdvetése miatt 6 honap bortonre itéltek, mert a
népellenes rendeletek végrehajtasat nem igyekezett megakadalyozni, bar erre lett volna mddja.

Bar Pasztoy is a per vadlottja volt, felette tdvolléte miatt nem mondtak itéletet.

Az itélet indoklasabol az dertil ki, hogy a népbirdsag a KEOKH vezetdit a deportaltak tragikus
sorsaért — szemben a vadirattal — nem tartotta feleldsnek. Még a deportaldsok 1941. juliusi
elrendelését sem talaltak onmagaban bilinds cselekedetnek. Az itélet indoklasa szerint a
KEOKH vezeto1 a kitoloncolasok soran elkovetett visszaélések elkovetésével valtak biinossé,
illetve azzal, hogy a ,, torvényes rendelkezéseket tulzott szigorral hajtottik végre.” 1946 8szén
a népbirdk még egy kiilonds mentd koriilményt is talaltak. Szerintiik ugyanis a németek mar
régota kovetelték a lengyel és orosz zsidok eltavolitasat, de a magyar kormany ellenallt, azzal
érvelve, hogy nincs hova telepiteni 6ket. 1941 juniusa utan viszont ezzel mar nem lehetett
érvelni. A németek iiresen maradt hazakat és foldeket igértek a ,,visszatérd” zsidoknak. Amikor
hire jott annak, hogy ukranok és németek tomeggyilkossdgokat hajtanak végre, leallitottdk a
kiszallitasokat. Az érvelésnek egyetlen igaz eleme sem volt, de alkalmas volt arra, hogy
felmentse a KEOKH-ot, s6t az egész akkori magyar kormanyt nemcsak a deportaltak sorsa,

hanem az egész deportalas megszervezése miatti feleldsség alol.

Az itélet nem volt jogerds, a népiligyész sulyosbitasért, mig a vadlottak — Siménfalvy kivételével

— enyhitésért lebbeztek fel.

"O7https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=94500007.TV &searchUrl=/ezer-ev-
torvenyei%3Fpagenum%3D42
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Az 1j itéletre mar egy uj politikai helyzetben keriilt sor. 1947-ben a csalas altal Gvezett
valasztasok utdn megkezdddott a gyors tlitemben kiépiilé kommunista rendszer vélt és valos
politikai ellenfeleinek felszamolasa. Az 0ij rend a tulajdonviszonyok radikalis megvaltoztatasa
mellett a ,,reakcio” iildozésével, kiilonosen a ,,fasiszta” Horthy-rendszer maradvanyaival
torténd kiméletlen leszamolassal kivant legitimitast szerezni. Ez a szemlélet ranyomta bélyegét

a népbirdsagi eljarasokra, perekre is.

A Népbirosagok Orszagos Tanacsa a fellebbezés utan tobb mint egy évvel, 1947 decemberében
targyalta a KEOKH-vezetok tigyét. Az itélet Kihirdetésekor, 1947. december 22-én mar
els6sorban a Horthy-rendszer felett mondottak itéletet. A birak szerint a KEOKH ennek a
rendszernek egy tipikus intézménye. ,, Az Orszdgos Tandacsnak ebben a biinperben elsésorban
a vadlottak, mint a Kiilfoldieket Ellenérz6 Orszdagos Hatésag felelds vezetdi ... és az egész

intézmeény miikodese felett kellett itéletet mondani.”

Az itélet indoklasanal a KEOKH-ot olyan, mintegy 20 ezer embert halalba kiildé gépezetnek
irtak le, amely csak a tomeggyilkossagokrol értesiild miniszter kozbelépésére allt le. A
kiszallitasok lealltak ugyan, de a KEOKH vezetdi — vagy legalabbis sokan koziiliik — szivesen
yjrainditottak volna az akcidt, és erre 1942 késo nyaran tortént is kisérlet. Az indoklas szerint a
hivatal tevékenységének mérlege ,,... 18-20 ezer ember torvénytelen meggyilkoldsa. Ezért a
szornyi eredményért a KEOKH urai feleldsek... Akik a naci fenevad embertelen, de nem
kényszerité formaban kifejezett ohajat teljesitették, azok azt szivesen tették, mert azt jonak,
helyesnek vélték, mert az gusztusuknak megfelelt. [...] 18-20 ezer ember elpusztitasdért és
dltalaban a KEOKH egész miikodéséért a feleldosség elsosorban a vezetdket terheli, de ebben a

referenseknek is osztozniuk kell...”

A hatosagot valoban feleldsség terhelte a deportalasok végrehajtasa miatt, azonban a népbirak
leleplez6 buzgalmukban olyan blindket is felrottak neki, amelyeket nem kovetett el. Ezek kozott
szerepel: ,, A karpataljai zsidok szaz szdazalékos kipusztitasa kozismert célja volt a KEOKH-
nak...” ,, A beliigyminisztérium allampolgarsagi osztalya ... minden zsido allampolgarsagi

ligyét véleményezes végett attette a KEOKH-hoz.”

A fenti megallapitasokhoz képest az 1948. marcius 25-én jogerdre emelkedett 0j itéletek
viszonylag mérsékeltek voltak. Zakarids Dénes 10 évi kényszermunkajat 5 év, Kiss Arkad 15

é¢ves kényszermunka biintetését 10 év bortonre csokkentették. Viszont Sandor Jend
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bortonbiintetését 6 évrol 7 évre emelték. A Budapesti Népbirosag altal hat honapra elitélt

Siménfavy Sandor ezuttal 5 év bortdnt kapott.

A KEOKH v¢lt €s valos blineiért, valamint a kiszallitasért €s a deportaltak sorsaért elsésorban
Pasztoy Amont biintették. A népbirdsag az & személyén keresztiil az egész Horthy-rendszer

folott mondott itéletet.

Pasztoy nagy tekintéllyel rendelkezett a Belligyminisztériumban, szervezdje €s hossza ideig
vezetdje volt az idegenrendészettel foglalkoz6 hatdsagnak. Tevékenységét szamos kitiintetés
ovezte. A mar emlitett Sasrend és a Magyar Erdemrend kézépkeresztje mellett megkapta az
osztrak, valamint a bolgar polgari rend tisztikeresztjét ¢s az Olasz Koronarend parancsnoki
keresztjét is. 1940 decemberében XII. Piusz papa a Szent Szilveszter Lovagrend parancsnoki
Keresztjével tiintette ki.””® Amikor a KEOKH vezetdi ellen eljaras indult, Pasztoy biztonsagban
érezte magat, mert a deportalas idején mar épp nem allt a hivatal élén. Viszont a K&zbiztonsagi
Osztaly vezetdjeként a KEOKH folottes hatésaga volt, és Siménfalvy minden fontosabb
kérdésben kikérte a tandcsat, annak ellenére, hogy utasitisait a miniszter rendeletébdl adta ki.
Pasztoy biztonsagban érezte magat azért is, mert bar kérlelhetetlen antiszemita hirében allt és
sok, hozza fordulotol megtagadta a segitséget, 1938 és 1941 kozott szamos, a Kozel-Keletre
tart6 zsido menekiiltnek adott 4tutaz6 vizumot, €s segitett az ide érkezo lengyeleknek is. 1941
nyaran, a deportalasok folyaman fogadta tobbek kozott Weiss Edith-et, Slachta Margitot,
valamint a Magyar Izraelitdk Partfogd Irodajanak vezetdjét, Polgar Gyorgyot. Utobbi a
népbirdsagnak kiildott vallomasaban az aldbbiakat irta: ,, Amikor mindenezen sulyos atrocitasok
miatt Pdsztéy Amonndl panaszt emeltem, ... kedvezden intézkedett.”’® Péasztoy feltételezte,
hogy a német megszallas utdni visszavonuldsdval mar bizonyitotta a naci eszmék iranti

megvetesét.

Pasztoy a KEOKH-vezetdk elleni perben Sandor Jend utdn harmadrendii vadlott volt, akit Mez6
Lasz16 tandcselndk rossz egészségiigyi allapota mellett azért helyezett szabadlabra, mert a

varhatoan mérsékelt itélet miatt szokésétol nem kellett tartani.

Tanuavallomasok, visszaemlékezések €s az 6 megnyilatkozasai alapjan ugy tiinik, hogy Péasztoy

valoban a Horthy-rendszert reprezentalta, ¢és azonosult annak antiszemitizmusaval.

8 Magyar Orszdgos Tudésité, 1940. december 12.
709 (BFL, XXV. 4. A. 2890/51, 2255/1948)
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Feltételezhetd, hogy nemcsak az ide menekiilt zsidok, hanem minden ,,nemkivénatos”,
formalisan idegennek tekintett zsido eltavolitasat kivanta. Ebbe a szemléletbe boven belefért,
hogy idonként segitett a hozza forduld zsidokon, és hogy meghallgatott zsid6 vezetoket és
egy¢eb, befolydsos zsidd személyiségeket. Az is bizonyos, hogy bar a deportalas idején nem allt
a KEOKH élén, nagy tekintélyt élvezett a korabban évekig altala vezetett hivatalban, és ennek

megfelelden ott jelentds befolyasa is volt.

Pasztdy 1948. februar 28-an keriilt masodszor &rizetbe.”'® Az aprilis 21-ére elkésziilt vadirat
szerint a Kdzbiztonsagi Osztaly vezetdjeként & szervezte meg 15 ezer ember deportalasat.
Masik kiemelt vadpont szerint 1942 augusztusaban 80 deportaltbol csak 18 fé6t mentett meg,

mig a tobbieket ,,halalba kiildte”, bar megmentésiik modjaban allt volna.

A Budapesti Népbirdsag Aradi Istvan altal vezetett tanacsa 1948. méjus 12-én és majus 19-én
targyalta Péasztdy ligyét. Az 1945. VI torvénycikk 11. paragrafusanak 5. pontja alapjan,
haborus blintett elkovetése miatt halalra itélték. A vonatkoz6 pont szerint haboruas biinds az a
személy, ,,aki a megszallott teriiletek lakossdgdaval vagy a hadifoglyokkal valo banas
tekintetében a hdaborura vonatkozo nemzetkozi jogszabalyokat sulyosan megsértette, vagy a
visszacsatolt teriiletek lakossagaval a reabizott hatalommal visszaélve, kegyetlenkedett, vagy
aki dltalaban akar belfoldon, akar kiilfoldon felbujtoja, tettese vagy részese volt emberek
torvénytelen kivégzésének vagy megkinzasanak...” A népbirdsag tehat a deportaltak halalaért
tette feleldssé Pasztoyt. Az itélet indoklasaban szerepel, hogy ,, tomeggyilkossagok hatésagi
megszervezése’ 1s kimeriti a hdborus biintettet. A népbirak szerint Pasztdynak tudnia kellett,
hogy a deportaltakat majd meggyilkoljak, mivel — szerintiik — 1939 6ta koztudott volt, hogy

Hitler likvidalni akarja a zsidokat.

Az itélethirdetés utan a vadlott és véddje semmiségi panaszt jelentett be. A panasznak helyt
adott a Népbirosagok Orszagos Tanacsa, megsemmisitette az elsé foku itéletet és a Budapesti
Népbirosagot 11j hatarozat hozatalara utasitotta.

k?ll

A Jonas Béla tanacselnd altal vezetett, 1949. majus 27-én és 28-an lefolytatott targyalas is

halalos itélettel végzddott. Az itélet tobbek kozott kimondta, hogy a vadlott ,,a deportalasok

10 Egyes forrasok szerint mar januar 9-én Orizetbe vették.
"1 Jonas Béla 1956. november 3-an otthonaban kinyitotta a gazcsapot, és dngyilkos lett. Magyar Nemzet, 1956.
november 4.
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elokeszitéesével, foganatositasaval, ellendrzésével részese volt emberek torvénytelen
kivégzésének. [...] Haborus biintettet kovetett el. Akkor is megvalositja a biincselekményt, ha
mdasok haldlat nem sajat keziileg okozza, hanem akkor is, ha ,, tomeggyilkossdagok ... hatésagi
megszervezesének részese.” Az indoklasban 0j elemként szerepelt, hogy a deportalassal
kapcsolatos és a KEOKH vezet6je, Siménfalvy Sandor altal alairt 1941. jalius 12-i, 14-i, 19-i,

majd 30-i rendelet valdjaban Pasztoytol szarmazott.

Pasztoy ¢€s ligyvédje 1949. majus 29-én ismét semmiségi kérelmet nyujtott be, de ezt a
Népbirdsagok Orszagos tanacsa a julius 15-én megtartott zart targyaldson elutasitotta.

Hozzajarult azonban kegyelmi kérvény benytjtasahoz Szakasits Arpad koztarsasagi elnokhoz.

"o

Julius 29-én a koztarsasagi elnok az itéletet megerdsitette, és hozzajarult a végrehajtashoz.
Folyamatban volt azonban Pasztoy perujrafelvételi igénye, amit a Budapesti Népbirosdghoz
nyujtott be julius 15-én. A kérvényt a Budapesti Népbirdsag augusztus 9-én visszautasitotta.

Az itéletet masnap végrehajtottak.

Meg kell jegyezni, hogy a halalos itélet kimondasaban a birdk k6zott nem volt 6sszhang. Az

712

1948. majus 19-én kihirdetett halalos itéletet hat birabol négy tamogatta. 3:2 aranyban

romr

mondtak ki a halalos itéletet egy bd évvel késdbb, 1949. méjus 28-4n."*® A Népbirosagok

Orszéagos Tanacsa az 1949. julius 15-én megtartott zart targyalason 4:1 aranyban a halalbiintetés

kiszabasa mellett dontott.

"2 A halalos itéletet timogatta: Dr. Kertész Endre Gyéz6 népiigyész, Szavek Karoly, Dingha Jozsef, Dr. Ardai
Istvan tanacselnok. Kegyelemre ajanlotta: Dr. Kovacs Jend, Deutsch Boldizsarné.

13 Halalbiintetést inditvanyoz: Zold Jozsef népbird, Szildgyi Lajos, dr. Jonas Béla tanacselndk, 15 évi
kényszermunkat inditvanyoz: dr. Szilics Ferenc és Szalay Sandor.

"4 A halalos itélet mellett: Dr. Wollak Miklos eldadod, Dr. Buday Ferenc tanicsvezetd, dr. Fiirész Endre és Dr.
Acz¢l Endre tanacstagok; 15 év fegyhaz mellett: Dr. Kajcsa Andor. A 15 év fegyhaz biintetést javaslo Dr. Kajcsa
Andor kiilonvéleményt adott ki. Ebben kifejtette az alabbiakat: ,, 4 haborus biintettet a népbirosag a kévetkezo
tényallasok miatt allapitotta meg: a kozbiztonsagi foosztaly vezetdjekent feliigyeleti joga volt a keokh felett,
kozremiikodott a rendelet megfogalmazasaban, amely a min. tandcs hatarozata és a minisZter utasitasa alapjan
keésziilt és elrendelte a lengyel és orosz dllampolgarként nyilvantartott személyek deportalisat. Az elrendelt
deportalas véQrehajtasat ellenorizte, 1942 augusztusaban visszatarthatott volna 80 deportaltat 24 oradig, de csak
18 15t mentett meg. VALOJABAN NEM LEHETETT tudni 1941 jiliusdban, hogy a deportiltakat megélik...majd,
€z nem volt koztudott...

1942 augusztusaban a 62 deportalt zsidot Gergelyfi allamtitkar is vissza tudta volna tartani, inkabb mint maga
Pasztoy. Az intézkedés a minisztertdl eredt.

Tény, hogy a vadlott 1945 nyaran letartoztatasba keriilt, de 'nép elleni biintett’ miatt volt vad ala helyezve Nbr.
15 paragrafus, 2. pont alapjan nem ’hdborus biintett’ miatt, hanem ’népellenes biintett’ miatt. De 1946
Jjanuarjaban a népiigyészség szabadlabra helyezte és nép elleni biintett miatt inditottak ellene vadat. /AKKOR I1I.
rendii vadlott volt./

A vadat még négy személy ellen inditottak, ugyanazon az alapon, kéztiik volt Siménfalvy Sandor is, akit a NOT
1947. dec. 22-én 5 évi bortonbiintetésre itélt. Ezen a tdargyaldson Pdsztoy ellen azért nem sziiletett itélet, mert
szabadldbra helyezése miatt ismeretlen helyre tavozott. Ha akkor nem helyezik szabadldbra, és elitélik, maximum
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Slachta Margit viszont, amikor hirt kapott Pasztoy halalos itéletérdl, a kovetkezOket vetette
papirra: ,, Nekem minden haldlos itélet megrendito, foleg ha ismertem is az illetot, igy Pasztoi
(sic!) sorsa folyton eszembe jut. Mikor Dr. Polgar kozbenjart érdekeben, mondtam neki, hogy
én a magam részerol nem teszem. Marosfo /?/ igy hivjak azt a helyet ahova kimentiink és
ahonnan az elsé deportaciot intéztek? Vagy Korosmezo, — /mar nem emlékszem/ utan felmentem
hozza, mert hisz ezt 0 intézte és mondtam a kerék forgasat, mert nem gondoltam, hogy ndla a
felsobb elvekre hivatkozhatom, — a valasza olyan volt, ami mostani itéletét alatamasztotta. —
Oh rettenetesek ezek a dolgok, még a messzi tavoli id6bdl is. — Siménfalvy lelkiilete egész mas

benyomdst tett ram.” "'

Siménfalvy Sandor bortonbdl vald szabadulasa utan, tobb mint egy évtized mulva, természetes
halallal halt meg. A Magyar Nemzetben 1965. szeptember 3-an lehozott gyaszjelentés szerint:
A gydszolo csalad szomoru szivvel tudatja, hogy Siménfalvy Sandor ny. min. tandcsos f. ho 1-

én elhunyt. Temetése Makon lesz. Minden tovabbi értesités helyett.”

10 év szabadsagvesztést kap. Viszont a régi vadirattal azonos ténydllas alapjan 1948-ban, 49-ben haldl biintetést
kap.

dr. Kajcsa Andor...NOT tanacstag”

715 Slachta Margit levele Weiss Edith-nek, 1951. februar 3.
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OSSZEFOGLALAS

Az éallampolgarsagi kérdés a lakcimkartyak, személyi igazolvanyok és a tobbé-kevésbé szabad
utazas vildgdban érthetetlennek tiinik. Az allampolgarsag megléte a habora utan sziiletett
generaciok szamara a sziiletés természetes hozadéka, magatol értetddd dolog. Az 1914 elétti
nemzedékek hasonldéan éreztek, hasonld helyzetben voltak. Az 1879-ben hozott
allampolgarsagi torvény a mindennapi ¢életre nem volt hatdssal. Nem volt sziikség
allampolgéarsadg igazolasara ahhoz, hogy valaki iizletet nyisson, gyarat alapitson, kiilfoldre
utazzon. Az utlevél killitdsdhoz nem volt sziikség hivatalos, a beliigyminisztérium altal kiadott
allampolgarsagi igazolas bemutatasara. Elegendd volt a ,,vélelmezett” allampolgarsag, ami
kijart mindenkinek, aki bizonyitani tudta, hogy az orszagban sziiletett. ~SO6t, a 19. szazad
masodik felében az eurdpai orszagokba vagy Amerikaba utazashoz még utlevélre sem volt

szikség.

Mindez megvaltozott az els6é vildghdbortiban, illetve az azt kovetd iddszakban. Az
»lidegenekkel” szembeni bizalmatlansag gyors ndvekedéséhez hozzajarult a hatalmas, tobb mint
egymillié embert érintd, keletrdl nyugatra tarté menekiilthulldm, amit a kommunista diktatara
oroszorszagi kiépiilése, valamint a kelet-europai zsidoiildozés valtott ki. Bar a menekiiltek jo
része Eurdpa nyugati felében és Amerikaban 0j otthonra lelt, a hatdrokon valo atjutas az elsé
vilaghdboru el6tti gyakorlathoz képest nehezebbé valt. A bezarkozas jogi format is 6ltott. A

haboru alatt bevezetett altalanos utlevélkényszer minden eurdpai orszag esetében allandosult.

Fontossa valtak a személyazonositdé dokumentumok, kiilondsen azok szdmadra, akik etnikai

vagy vallasi kisebbségekhez tartoztak, foleg, ha 6k vagy felmendik bevandorlok voltak.

Az idegenekkel szembeni bizalmatlansag, sot ellenséges érziilet kiilondsen erds volt Kozép-
Kelet-Eurépaban, ahol a gy6ztes hatalmak a birodalmakat nemzetallamokra bontottak szét.
Ebben a térségben elsdsorban a zsidok szadmitottak idegennek. Lengyelorszag, Magyarorszag
¢s Romania politikai elitjei a ,,keresztény” nemzetallamok kialakitasat tartottak f6 céljuknak,
¢s a zsidosagra — vagy legalabbis a zsidosag szamottevo részére — ,,idegen testként” tekintettek.
A ,,zsidokérdést” mindharom orszdgban a gazdasagi és kulturalis életbdl vald kiszoritassal,

valamint az ,,idegenek” kitoloncoldséaval kivantdk ,,megoldani”.

Kik voltak az ,,idegen” zsidok Magyarorszagon? Ezt pontosan soha senki nem hatarozta meg.

A korabeli kozbeszédbdl, a politikusok megszolalasaibodl, valamint a kiilonb6zé kormanyok
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altal kiadott rendeletek szovegébdl az tiinik ki, hogy elsdsorban azokat tekintették idegennek,
akik a vilaghaboru folyaman érkeztek Magyarorszagra Galiciabol. Rajtuk kiviil ,,idegen” volt
még minden olyan zsid6, aki nem Magyarorszagon sziiletett, akkor is, ha mar évtizedek ota itt
¢lt. Legtagabb értelemben azok is idegennek szamitottak, akiknek felmendi valamikor a 19.
szazad folyaman érkeztek keleti teriiletekrél. A ,,zsidofaju” idegenek elleni fellépést
megalapozta a magyar antiszemitizmus kozponti mitosza — a galiciai bevandorlas legendéja.
Eszerint a 19. szdzadban és késObb a Galiciabol tomegesen és illegalisan érkezo ,.keleti” zsidok
megakasztottak a mar régota itt €16 hitsorsosaik asszimildlodasat, és az orszag ,,elfoglalédsara”
késziiltek. A politikai elit ugyanis altaldban megkiilonboztette az asszimilalddo ,,j6” zsidokat
az ,,idegenektdl”, akiket egyszerre tett felel6ssé a kapitalista rend igazsagtalansagaiért és a

kommunizmusért.

A ,,galiciai zsidok” elleni kampéany mar az elsd vilaghaboru vége felé megkezdddott, de igazan
nagy lendiiletet a Horthy-rendszer kiéptilésekor kapott. 1919 6szétél a magyar kozéletben szinte
folyamatosan jelen van a ,,galiciai” zsidok kitelepitésének a kovetelése. Ezzel a programmal
Iépett fel a korszak legnagyobb tomegszervezete, az Ebredd Magyarok Egyesiilete, és ezt

szorgalmazta a ,,nemzeti” és ,,keresztény” kurzus szellemi vezetdje, Prohaszka Ottokar is.

A ,,zsidofaju idegenek™ eltavolitdsanak kovetelése a korméanyzat részérdl is timogatast kapott.
Huszéar Kéroly és Bethlen Istvan kormanya egy, Simonyi-Semadam Sandor, valamint Teleki

Pal els6 kormanya pedig két-két rendeletet adott ki az ,,idegenek” kiutasitasaval kapcsolatban.

Tobb oka van annak, hogy a politikusok fogadkozasa és a kiadott rendeletek ellenére 1919
Jjuniusatol kezdve csak viszonylag kevés, a Jewish Joint Distribution Committee budapesti
irodaja szerint mintegy 6 ezer ,idegen” zsido kitoloncolasara keriilt sor. Az 1914 utan
érkezettek szama kevés volt, mivel tobbségiik mar a vilaghdboru alatt elhagyta Magyarorszagot.
A még a dualizmus koraban kinevezett kdzalkalmazottak, alispanok és szolgabirok sem siettek
az ,,idegenek” felkutatdsaval és Orizetbe vételével. Tobb korabeli dokumentum is utal a vidéki
kozhivatalok lanyhasagara, passzivitisara. Befogadd orszag hianyaban a magyar
kormanyoknak lehetdségiilk sem volt tobb tizezer ,,nem kivanatos” zsido ellizésére. A
nagyhatalmak tiltakoztak az ,idegenek” interndldsa miatt, és felléptek a kitoloncolasokra

vonatkozo tervek ellen is.

A fovérosban €s vidéken tartott razziak soran gyakran el6fordult, hogy a zsidokat magyar

allampolgéarsdguk igazolasara szolitottdk fel. Mivel a sziiletési anyakonyvi kivonatok és
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hazassaglevelek nem feltétleniill voltak elegenddek, sokan fordultak allampolgarsagi
bizonyitvanyért a beliigyminisztériumhoz. Ennek a dokumentumnak a beszerzése a harmincas
¢vek végén valt tomeges igénny¢, amikor Lengyelorszagban, Németorszagban, Romanidban és
a fokozatosan szétvert Csehszlovakiaban olyan rendeletek jelentek meg, amelyek zsidok
szazezreit tettek hontalanna. Az akkor biztonsagot jelentd bizonyitvany megszerzése elott
azonban akadalyok tornyosultak. A belliigyminisztérium a magyar dallampolgéarsag
meghatdrozasanal az 1879. L. torvény értelmében jart el. E nehezen értelmezhetd jogszabaly
alapjan azok kaphattak allampolgarsagi igazolast, akik magyar allampolgarsaggal rendelkez6
szUiloktdl szarmaztak, illetve azok, akiknek felmendi 1875 és 1880 kozott igazoltan adot
fizettek. A ,,nem kétségteleniil magyar eredetli felmendkkel rendelkez6” kérelmezok elé a
hatosagok a harmincas évek végén tovabbi akadalyokat allitottak. Zsidoknak 1851-ig
visszamenden kellett bizonyitaniuk felmendik Magyarorszagon vald folyamatos tartdozkodéasat
¢s adofizetését. Tovabbi nehézséget jelentett, hogy az ortodox kozdsségekben elterjedt

hazassagi szerzodéseket a beliigyminisztérium nem fogadta el hivatalos okiratnak.

., Ugy latom, hogy a vidéki zsido anyakonyvek nincsenek rendben, abszolut hibdsak, hézagosak.
A vezetésiikkel megbizott egyének sem elég képzettek, sem elég intelligensek nem voltak, hiszen
minden kivonatuk hemzsegett az ortografiai hibdktol. ... Persze felelés ezért az akkori
kozigazgatas is, amely nem végezte el az ellenorzést, de végeredményben csak a zsidosag issza
ennek a levét. ... Ma ... a szakadatlan itt lakas tényét kellene igazolni. A legnagyobb
optimizmust feltéve se remélhetd, hogy ez a zsidosag zomének sikeriilhet. Nem azért, mintha
nem laktak volna itt, hanem azért, mert helyhatosagi bizonyitvanyt nem képesek szerezni.

Az adokonyvek, iparlajstromok és egyéb kozhitelii jegyzékek ki vannak selejtezve, meg vannak
semmisitve és ha megvannak, az eddigi tapasztalatok utan nem remélem, hogy rendelkezésre
fognak allni. Valosagos don quijotai szélmalomharcba megy a zsidosag ha jogaval élni akar”
— firta 1939 novemberében a Pesti Izraelita Hitkozség anyakonyvi hivataldban zajlo

okmanybeszerzésrdl az egyik ottani szakértd.

Egy csaladi irattarban talaltam rd az 1893-ban Budapesten sziiletett Schnlirmacher Péalnak az
allampolgarsadgi bizonyitvany irdnti kérelmével kapcsolatos irataira. 1939 elején kezdte

Osszegyljteni a beliigyminisztériumhoz beadandé okmanyokat. A nyar végén benyujtott

18 Dr. Bognar Oszkar levele a Magyarorszagi Izraelitak Orszagos Irod4janak, 1939. november 14-én.
Magyar Zsid6 Muzeum és Levéltar, Magyarorszagi Izraelitak Orszagos Irodajanak iratai,
https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_iktatott_iratok iktatoszammal_es_iktatokonyvben 72000-
74000/?pg=541&layout=s, 541-545.



https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_iktatott_iratok_iktatoszammal_es_iktatokonyvben_72000-74000/?pg=541&layout=s
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kérvényhez sajat sziiletési anyakonyvi kivonatan kiviil a kovetkezd iratokat csatolta: sziilok
anyakonyvi kivonata, sziilok és nagysziilok hazassagi bizonyitvanya, sziilok és nagysziilok
halotti bizonyitvanya, sziilok lakbizonylata, igazolds arrdl, hogy az apa kozségi adot fizetett,
igazolas arrol, hogy az apa kozségi illetéséggel rendelkezett, igazolds a kérelmezd kozségi
illetéségérol. A Nagymartonban sziiletett nagysziilok sziiletési anyakonyvi kivonatat nem tudta
beadni, mivel az ottani izraelita hitkdzség ilyen okmdanyt a 19. szazad elején nem készitett.
Ennek ellenére ,,a rendelkezésre all6 hiteles adatok alapjan” 1939. november 23-4n ,,a miniszter

rendeletébdl” allampolgarsagi bizonyitvanyt kapott.

Volt, aki iratot hamisitott az allampolgarsagi bizonyitvany megszerzése érdekében. A
Magyarorszagon sziiletett, Budapesten lakoé Szrulovics Moér — annak érdekében, hogy
felmendinek az orszagban vald 1848 elbtti letelepedését igazolhassa — tolldval atjavitotta a
tiirelmi ad6 1846. évi dsszeirasarol sz616 dokumentumot a Magyar Orszagos Levéltarban 6rzott
iraton. Az iratrongalésra, illetve hamisitasra a levéltarosok rajottek, és 1941. augusztus 8-an
renddrségi feljelentést tettek. A vadlottat a birésag 7 honap bortdnre itélte. Az itélet

kihirdetésekor Szrulovics nem volt jelen, mert akkor mar munkaszolgélatos volt.”*’

A magyar zsidok tobbsége nem folyamodott allampolgarsagi bizonyitvanyért. Els6sorban nem
azért, mert ez hosszu és gyakran koltséges vallalkozas volt, hanem mert a magyarsaghoz és az
orszaghoz valo tartozasukat magatol értetddonek tartottak. Ebbe a nagy csoportba tartozott az
ismert ird és 0jsagiré Szomory Dezs6 is. Egy madsik ir6 és 0jsagiro, Kellér Andor jegyezte fel
rola, hogy amikor 1941 nyardn baratai figyelmezették 6t az allampolgéarsagi igazolas
fontossagara, ,,...vdllat vont: »Nincs igazolasom. Mindenki tudja, ki vagyok.« Emil [Szomory
fivére] kétségbeesett: »Dezsokém, deportdlnak, elvisznek Kamenyec Podolszkba.« Nem zokkent
ki: »Ott még vigysem jartam. Szép varos?«"® Szomory Dezsének baratai végiil megszerezték a
sziikséges allampolgarsagi bizonyitvanyt, de ez nem volt elegendd a vészkorszak tuléléséhez.

1944 novemberében Budapesten halt meg.

A Horthy-korszak hajnalan hangoztatott, a ,,zsidokérdés megoldasara” vonatkozoé elképzelések

megvalodsitasara az elsé vilaghabort utani Eurépaban nem volt méd. A nemzetkdzi viszonyok

"7 Katkd6 Marton: Egy irathamisitds az Orszagos Levéltarban. Adalék az 1939: IV. tc. éallampolgarsagi
rendelkezéséhez. In: Kantos Balazs, Mihalik Béla Vilmos, Zarnoczki Aron (szerk.): Tanulmdnyok Badacsonybol
I11. Fiatal Levéltarosok Egyesiilete, Budapest, 2015. 133—-137.

18 A torténetet Kellér Andor ,,ir6 a toronyban” cimii konyve alapjan Takacs Ferenc tette kozzé. Lasd: Takacs
Ferenc: Az emlékezet megdolgozasa: mi is tortént Kamenyec Podolszkban, i. m.
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dramai valtozasa, a naci Németorszag felemelkedése azonban lehetdséget adott a régi, de
folyamatosan hirdetett program fokozatos véghezvitelére nemcsak Magyarorszdgon, hanem

egész Kozép-Kelet-Eurdpaban.

A masodik ,,zsidotorvény” képviselohazi vitajan, 1939. marcius 1-jén a legnagyobb ellenzéki
part, a Fliggetlen Kisgazdapart — politikai palyan fajvédéként indult — elnoke, Eckhardt Tibor
nagy beszédet mondott. Biralta a torvényjavaslatot, mert az ,faji” alapon kezelte a
»zsidokérdést”. De azzal egyetértett, hogy , a zsidok tul nagy szama korlatoztassék és
tulhatalmuk visszaszorittassék.” Eckhardt azok kivandoroltatasat javasolta, akik vagy akiknek

szlilei 1867 utan érkeztek az orszagba.

Az 1939 novemberében mar megsziinésre kényszeritett Az ESt marcius 2-i vezércikke szerint a
képviseld beszéde ,, okos, miivelt és magas szinvonalii” volt. ,, O gyakorlatilag is megjelélte
az egyetlen helyes alapelvet, amelynek szemmeltartasdval a zsidotorvényt a corpus iurisba be

lehetne venni”— irta a Kis Ujsag."®

Bajcsy-Zsilinszky Endre a Magyarorszdg-ban méltatta parttarsa beszédét, hangstlyozva, hogy
Eckhardtnak a zsidokérdésben vallott szemlélete tiikkrozi a magyarsag szellemi elitjének
véleményét.’20

Bajcsy-Zsilinszky Endrének 1ényegében igaza volt, mert mind a kormanypart, mind az ellenzék
képviseldi igy gondolkodtak, kivéve azokat, akik a Polgari Szabadsagparthoz vagy a
Szocialdemokrata Parthoz tartoztak. Az 1939-es valasztasokon elobbi a szavazatok 1,7

szazalékat, utobbi a szavazatok 3,42 szazalékat tudta csak megszerezni.

1939 januarjaban 10 ellenzéki képvisel6 — koztiik Eckhardt Tibor és Tildy Zoltan —, valamint
Bethlen Istvan memorandumot intézett Horthyhoz, amelyben a zsidokérdés kapcsan kifejtették,
hogy ,, tul sokan vannak és tul nagy a hatalmuk”. , Elsé bajon csak a kivandoroltatas, a

masodik bajon csak a gazdasdgban betéltott hatalmuk visszaszoritdsa segit” — irtak.’

Ezek a ,,bajok” voltak a Horthy-rendszer antiszemita programjanak alappillérei a kezdetek, azaz
1919 0Osze ota. Lengyelorszagban és Roménidban szintén az ,,idegen” zsidok eltavolitasa,

kivandoroltatasa, illetve gazdasagi befolyasuk csokkentése volt a politikai elit célja.

9 Kis Ujsag, 1939. marcius 1.
0 Magyarorszag, 1939. marcius 2.
721 Szinai Miklés - Sziics Lasz16 (szerk.): Horthy Miklés titkos iratai. 1.m. 209.
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Imrédy Béla kormanya kész volt elésegiteni a magyar zsidok részleges kivandorlasat. Azonban
nem volt hova menni, raadasul a kivandorlassal foglalkoz¢ kiilfoldi szervezeteknél elsébbséget
¢lveztek a nagyobb veszélyben 1év6 német zsidok. A rangsorban utanuk a cseh, lengyel, majd

roman zsidok kovetkeztek.

A ,,nemkivanatos” zsidok eltavolitasara — ugy tlint — 1941 nyaran nyilt alkalom, amikor a
Szovjetunio elleni tdmadas utan Galicia €és a Dnyeszteren tuli teriiletek egy része magyar

katonai kozigazgatas ala kertlt.

A deportalasrol Kozma Miklés, Karpatalja kormanybiztosa ¢és a Honvéd Vezérkar
kezdeményezésére a minisztertanacs dontott, feltételezhetéen 1941. jalius 1-jén. A vonatkozo
rendeletek, amelyeket a KEOKH adott ki jalius 12. és julius 30. kozott, folyamatosan tagitottak
a deportalandok korét. De a renddérség €és a csenddrség még ezeken is tullépett a végrehajtas

soran.

Volt két térség, ahol teljes korti deportalast terveztek. Maramaros varmegye alispanja, Ajtay
Gabor augusztus 8-an felhivast adott ki, amelyben Galicidba torténd visszakoltozésre biztatta a
megye teriiletén €16 45 ezer ,,galiciai eredeti zsidot”. Karpatalja keleti hatar menti zonajaban
biztonsagi és egyben gazdasagi okokbdl minden, 60 éven feliili zsido kitelepitését rendeltek el.
Ajtay alispan terve nem valosult meg, de Karpataljan nemcsak a hatar menti helységek zsido

kozosségei néptelenedtek el.

A Magyar Izraelitdk Parfogd Irodajanak felmérése szerint a deportaltak mintegy 40 szazaléka
igazoltan magyar allampolgér volt, vagy rendelkezett olyan okiratokkal, amelyek megfeleltek

az allampolgarsag megszerzésére iranyuld, a zsidok szamara szigoritott feltételeknek.

Az orszadg kiilonbozé részein Orizetbe vett zsidokat a KoOrosmezd melletti havasaljai
gyljtétaborba szallitottadk, ahonnan folyamatosan — rendszerint honvédségi teherautokon —

vitték dket tovabb a magyar katonai kdzigazgatas alatt allo6 megszallt tertiletre.

A Karpat-csoport feladata volt a ,,hontalannak™ tekintett zsidok letelepitése. A lengyel-0orosz
allampolgéarnak tekintett zsidok deportdlasdt ugyanis mind a hatésagok, mind a sajtd

attelepitésnek, s6t hazatelepitésnek nevezte. A valosagban sem hazakat, sem falvakat nem
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jeloltek ki a zsidok szdmara. A hatartol minél messzebb szallitottak dket, hogy hazajutasukat

megakadalyozzak.

Letelepedés helyett a Magyarorszagrol kitoloncolt zsidokra folyamatos vandorlas vart. Az
antiszemita kozhangulat kozepette a helyi lakossag ellenségesebben viszonyult a
Magyarorszagrol varatlanul és tomegesen érkezokhoz, mint a helyi zsidokhoz. Ebben szerepe
volt a félelemnek is, hogy a sziikdsen rendelkezésre 4ll6 élelmiszer nem lesz elegendd, ha azt a
nemkivant kiilfoldiekkel is meg kell osztani. Ha mégis sikeriilt valahol ideiglenesen
meghuzodniuk, akkor eléfordult, hogy a hazat ragyujtottak a bent tartozkodokra. A deportaltak
kifosztasa, kirablasa mindennapos eseménynek szamitott. Gyakran eléfordult, hogy ukran
fegyveres csoportok 0sszegytijtotték és konvojokba szervezve falurdl falura meneteltették a
szallast keresd zsidokat. A Magyarorszagrol érkezett, vandorld zsidok szemtanui és részben
aldozatai is voltak a helyi zsidok ellen intézett tamadasoknak, tomeggyilkossagoknak. Az ukran
milicia altal a Dnyeszter menti telepiiléseken augusztus végén végrehajtott tomeggyilkossagok

kovetkezményeirdl, a folyoban sz6 holttestek tomegérdl tobb beszamolo is fennmaradt.

A deportalasok ellen a Magyar Izraelitak Partfogd Iroddjan kiviil szdmos politikus és kozéleti
személy is tiltakozott. Koztiik volt Bajcsy-Zsilinszky Endre, Rassay Karoly és Slachta Margit
szocialis ndvér. Az Egyesiilt Allamok budapesti kovete, Herbert C. Pell 1941. julius 24-én irott
levelében Bardossy Laszlot a zsidokkal szembeni rossz banasmod megsziintetésére kérte. A
miniszterelnok augusztus 2-1 valaszaban tagadta a vadakat, és a deportalast — a korabeli sajtd

szohasznalataval €élve — ,,visszatelepitésnek” nevezte.

Keresztes-Fischer Ferenc belligyminiszter augusztus 9-én nem az emlitett tiltakozasok miatt
fiiggesztette fel a deportalasokat. Német részrdl julius 19-én, 28-an és 30-4n is a deportalasok
leallitasat kovetelték, valamint azoknak a zsidoknak a visszavételét, akiket a Dnyeszteren tali

tertiletekre szallitottak, mivel ott augusztus 1-jén német katonai kdzigazgatast vezettek be.

A Szovjetuni6 elleni hdbort a romén vezetés szamara is meghozta a lehetdséget az ,,idegen”
zsidok ellizésére. A roman hadsereg és csenddrség zsidok tizezreit tette 4t Bukovinabol és
Besszarabidbol a Dnyeszter keleti partjara. A németek e miiveletek ellen is tiltakoztak; Roméania
vezetdje, Antonescu marsall a magyar dontés eldtt egy nappal, augusztus 8-an kényszeriilt a

deportélasok leallitasara.
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Magyarorszagon a kiszallitdisok — a belligyminiszter utasitasa ellenére — szdérvanyosan

augusztus kozepéig folytak. A deportéltak szdma mintegy 22 ezer f0 volt.

A zsidosag elpusztitasa a naci vezetés szamara a Szovjetunio elleni hadjarat egyik kiemelt célja
volt, azonban a német katonai hatésagok ellenezték a kiszallitasokat Magyarorszagrol és roman
teriiletekrél. A megsemmisités 1941 nyaran még nem kozponti iranyitds és egységes terv szerint
zajlott. Augusztustol kezdve nétt meg jelentésen a tomeggyilkossagok aldozatainak szama, és
kozottiik egyre nagyobb lett azoknak az aranya, akiket azért 6ltek meg, mert a munkavégzés
szempontjabol értéktelennek szamitottak. Ide tartoztak a gyerekek, az idések és a ndk. A
megsemmisités folyamatanak eszkaldlodasahoz hozzajarult a jorészt a német hadsereg ellatasa
miatt fellépd élelmiszerhiany és a gettositas. Az élelmiszer elvonasa a helyi lakossagot nem
egyforma mértékben érintette. A legkevesebb ¢élelemhez a zsidok jutottak. A gettdsitas
lehetdséget adott arra, hogy az odazartak élelmezését a minimumra korlatozzak. Az élelemmel
alig ellatott, talzsufolt és vizhidnynak is kitett gettok jarvanyveszélyt jelentettek. A tudatosan
eldidézett jarvanyhelyzeten a varosparancsnoksagok ¢és kiilonbozd biztonsagi egységek a

gettoba zartak meggyilkolasaval kivantak ,javitani”.

A Magyarorszagrol, valamint Bukovinabol kiszallitott, eltizott zsidok kényszerli vandorlasanak
egyik végallomasa Kamenyec-Podolszkij volt. Erkezésiik hozzajarult a zsufoltsag és az
¢lelmiszerhidny gyors ndvekedéséhez. A zsidokkal szemben alkalmazott 4ltalanos
iranyelvekbdl kovetkezett, hogy a helyzet ,,megoldéasa” itt is a gettoban é16k megsemmisitése
lett. Ennek végrehajtasa Himmler harom felsé SS- és rendéri vezetdje koziil_Friedrich Jeckeln
tabornokra tartozott, mivel Kamenyec-Podolszkij a német Dél Hadseregcsoport mogottes

teriletének szamitott.

A Kamenyec-Podolszkij-i tomeggyilkossag-sorozat kozvetlen elézménye a német szarazfoldi
hadsereg foparancsnoksagan, Vinnyican augusztus 25-én megtartott konferencia volt. A Keleti
Tertliletek Minisztériumanak képviseldi, a Dél Hadseregcsoport mogottes teriiletének
parancsnoka és egyéb magas rangu katonai vezetdk a megszallt ukrajnai teriileteken szeptember
1-jén bevezetendd polgari kozigazgatas megszervezésérdl targyaltak. Jeckeln igéretet tett arra,
hogy addigra befejezi a varosban €16 zsidok ,,likvidalasat”. Az augusztus 27. és 29. kozott
végrehajtott vérengzésnek Osszesen 23.600 aldozata volt az Einsatzgruppe C szeptember 11-i

jelentése szerint. A magyar aldozatok szama a forrasok szerint 11-13 ezer 6.
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A deportalt zsidok szamara az életben maradasra az egyetlen esélyt az jelentette, ha valamilyen
moddon visszatérnek Magyarorszagra. Ezt azonban nagyon megnehezitette, hogy a belligyi
hatésagok és a honvédség megerdsitette a keleti hatar védelmét a zsidok ,,visszaszivargasanak”
megakadalyozasa érdekében. Nagyon kevés deportaltnak sikeriilt magyar katondk onkéntes

vagy pénzért vallalt segitségével, illetve egyéb modon visszajutnia hazajaba.

Azoknak a zsidoknak a tulnyomo része, akik elkeriilték a Kamenyec-Podolszkijba torténd
kitoloncolast, a késdbbi, Nadvornan, Kolomeaban, Stanislauban, Czortkovban, Horodenkan és
egyéb telepiiléseken végrehajtott tdmeggyilkossagok aldozata lett.

A Galiciaba, valamint a Dnyeszteren tulra kényszeritett magyar zsidokat nem a Horthy-rendszer

pusztitotta el, de lehetévé tette, eldsegitette, hogy ez megtortén;jék.
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