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Vajda Jalia: Ott, akkor... - Tuléléstorténetek a soabol c. doktori
értekezésének tézisel

l. A doktori miiben targyalt kérdéskor(ok) tudomany-torténeti
el6zményei és a doktori mii célkitiizései

Philippe Sands jogaszprofesszor, egyben gyakorld nemzetk6zi jogasz East-West Street,
On the Origins of Genocide cimii konyvének négy foszerepldje koziil harman — Raphael
Lemkin, Hersch Lauterpacht szintén jogtudosok és Leon Bucholtz a szerz6 nagyapja —
Lemberg/Lviv/JIeiB/LwoOw/JIbBOB varosanak olyan, a 19-edik szazad végén vilagra jott zsido
szarmazasu sziilottei, akik kivételes szerencsével (azaz, mert idében emigraltak) keriilték el,
hogy aldozatava valjanak a naci Endlosungnak. Sziildvarosukban ezt a konyv negyedik
foszerepldje, Hans Frank — egy iddben német birodalmi igazsagiligyminiszter, majd a Reichstag
elndke, ugyanakkor Hitler személyes jogasza, a soa idején Lengyelorszag kormanyzdja —
iranyitasa alatt hajtotta végre a Harmadik Birodalom gyilkologépezete. A négy parhuzamos
¢lettorténet mellett a lembergi zsidok sorsat és az 1945-46-ban lefolytatott niirnbergi pert is
komolyan elemzd, ugyanakkor egy kalandregényhez hasonl6 izgalmat is kivalté konyv annak a
két fogalmomnak a torténetére is fokuszal, amelyeknek jelentosége éppen a négy foszerepld
torténetét 6sszekapcesolo zsidolildozéssel kapesolatban itéletet hozo niirnbergi perben
mutatkozik meg. Bemutatja, hogy a Hersch Lauterpacht altal kidolgozott emberiesség elleni
blintett fogalom hogyan szoritja bizonyos értelemben hattérbe a Raphael Lemkin altal
kidolgozott genocidium, azaz az egyén jogaira vonatkoz6 fogalmat a csoport jogaira
vonatkozoval szemben — részben természetesen azért, mert a perben itélkez6 birak olyan
orszagok képviseletében vannak jelen, amelyeknek politikusai tudataban vannak annak, hogy
az utobbi fogalomnak a nemzetkozi jogrendbe valo felvétele révén az ¢ orszagaik politikdja is
blinosnek latszhatna ugyanabban a bilintételben. Mindez kiemeli azt, hogy bar a XIX. szdzad
masodik felétdl kezdddden 1d6rdl iddre felmeriilt, hogy sziikség lenne egy nemzetkdzi
birdsagra, komolyabb megfontolas targyava létrehozasa eldszor 1945-ben, a Niirnbergi perek
kapcsan keriilt, méghozza azért, mert a sodban valami az emberiség torténetének addig — és
azota sem — latott eseménye tortént. Azaz, hogy a sod az emberiség torténetének semmilyen
korabbi (és remélhetdleg késdbbi) emberiesség elleni biintettéhez, s egyben genocidiumahoz
nem foghat6 — s ezért megértésére is részben mas modon kell kisérletet tenniink.

A 1II. vilaghéaboru, illetve a soa vége ota eltelt tobb, mint hét évtizedben sok szazezer
oldal terjedelemben sziilettek a legkiilonb6zdbb miifajokban és témakban irasok az emberi
torténelem ezen talan legszornytibbnek mondhatd — az emberi természet €s viselkedés
legijesztobb oldalaiba belevilagitdo — eseményérol. Az irasok jelentds hanyada — érdekes modon
a felszabadulast kevéssel kovetd idokben és az elmult két-harom évtizedben leginkabb —
tanusagtétel, ugyanakkor az 1950-es évek végétol, 1960-as évek elejétdl kezdddden egyre tobb
olyan irés sziiletett, amely a zsidosag iildozésének, iildoztetésének a miértjét probalja firtatni a
legkiilonb6zdbb irdnyokbdl, azaz szakteriiletek feldl nézve. A (tdrsadalom)torténet, a
politikatudomény, a szocioldgia és részben a jogtudomany is természetesen a jelenség
altalanosabb, sz¢élesebb értelemben vett szintjén szeretné megvalaszolni azt a kérdést, hogy mi
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tette lehetévé, hogy leomoljanak azok a tarsadalmi szintii gatak, amelyek leomlasa nélkiil egy
ilyen népirtas nem lett volna lehetséges, mig a pszichologia, ennek részeként a
szocialpszicholdgia egyértelmiien az egyén esetében kérdez ra arra, hogy mi teszi lehetévé,
hogy feladva korabbi erkdlcsi normait részt vallaljon egy ilyen tomeges gyilkossagsorozatban.
S persze, mindkét szinten, a tarsadalom és az egyén szintjén is — feltétetik az a kérdés is, hogy
minek kdszonhetd az, hogy maguk az tildozottek — nem észlelik, legalabbis idoben, hogy mi
késziil elleniik, illetve, hogy nem képesek a védekezésre, az ellenallasra.

,,Ott, akkor — Tuléléstorténetek a soabol” c. konyvemben a fenti nézépontok
ildozotteknek a vonatkozéasédban. Az altaluk narrativ interjuk sordn elbeszElt élettorténeteik
egyedi elemzésén és ezeken alapuld esettanulmanyokon keresztiil mutatom be az éltaluk a
vészkorszakban ott, akkor megélteket, ugyanakkor azt is, hogy mi az egyedi élményekben az
altalanos, a sodra, mint olyanra, illetve talan minden genocidiumra jellemz6. A talélok
torténetei mellett a leszarmazottaik, illetve a szemtanuk és leszarmazottaik vizsgélata, bar a
jelenség megértéséhez ez is hozzatartozik, ugyanakkor mar szétfeszitette volna irdsom kereteit.
Elemzésemben — s ezzel egyiitt a konyv vazat ad6 koriilbeliil husz egyedi eset
pszichoanalitikus mélységli bemutatdsdban — az egyéni élmény megértését €s ennek az
olvasoval valdo megismertetését tliztem ki célul. Mindazonaltal ennek soran — hiszen az
esetbemutatasok alapja a torténettudomanyi, szocioldgiai és pszichoanalitikus megkozelités
allando és egyiittes, egymassal parbeszédben all6 és egymast kiegészitd jelenléte — az
elemzésekben a sodnak mint jelenségnek tarsadalmi, tarsadalomtorténeti szinten torténd
megértését hattérként, az egyéni szintli elemzést segitd, azt lehetové tevo
informacidhalmazként hasznalom fel. Az elemzések révén leirasra keriil6 ideéltipikus megélési
modok megértése, bar nem ez all az iras fokuszaban, arra is ramutat, hogy az egyének
ildoztetésélménye hogyan hat vissza a tarsadalomra, hogyan alakitja azt, s hogy mindebbdl
hogyan kovetkezik az ott, akkor torténtek megértése, az arra Qijra és Qijra valo rakérdezés
sziikségessége €s moralis elengedhetetlensége az utokor szamara.

Soarol beszélek a konyvben, s nem holokausztrol. Nem mintha nem azonos értelemben
hasznalna ma a nyelv a két fogalmat. Holokausztrdl csak akkor beszélek, amikor ezzel a
szOhasznalatommal a masokéra utalok. Teszem ezt azért, mert a soa a héber X1 szobol ered,
ami "vész’-t jelent, szemben a holokauszttal, amely a gorég oloxavtopa szobol ered,
amelynek eredeti jelentése ’teljesen elégetett aldozat’ — s ezaltal esetleg azt a jelentést is
megengedi, hogy a gazkamrékban valamely nemes cél oltaran aldoztak fel az elpusztitott
zsidokat. Es ezt az értelmezést szeretném elkeriilni.

Konyvem kérdésfeltevésével természetesen illeszkedik a kozelmult illetve jelen azon
trendjéhez is, amelyben az emlékezet, emlékezés kutatasa lassan 6nallé tudomannya valik, s
amelynek miivel6i ugy tekintenek az emlékre, mint egy olyan nyomra, amellyel kapcsolatban
nem az az elvarasunk, hogy identikus modon képezze le a multat, mert azt gondoljak/juk, hogy
ez nem is lehetséges, de tigy kozelednek/iink ehhez a nyomhoz, mint aminek az multhoz valo
viszonyat, ugyanakkor valtozasait is elemezve fontos ismereteket szerezhetiink mind multrél,
mind jelenrdl, s bizonyos értelemrdl jovordl is.

frasom ugyanakkor t6bb szinten kézelit a multnak ehhez a kiemelkedden fontos
szeletéhez. Mikodzben az a célkitlizése, hogy a tantisagtételek szigoruan tudomanyos elemzésén
keresztiil megértsiik azt, hogy a soa tuléléi hogyan élték meg/at/tal azt, ami veliik tortént, arra
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is rakérdez, hogy a mult terhét hogyan cipelték, illetve a még életben 1évo kevesek cipelik azt
tovabb egy életen at, arra is szeretne figyelmeztetni, hogy — épp azért, mert a S04, mint gyari
technologiat, ugyanakkor tokéletes elidegenitést is alkalmazd emberiesség elleni buintett,
egyszersmind genocidium is — esetében a tarsadalomtudomanyoknak és miiveldiknek kiilonos
feleldssége van abban, hogy megakadalyozzék azt, hogy mas torténelmi eseményekhez
hasonldéan multtd valjék. Hogy éppen azért, mert a soa az emberiség torténetének semmi
mashoz nem foghato rémtette, nem engedhetjiik meg, hogy — Assmann fogalmaval élve —
kikeriiljon a kollektiv emlékezetiinkbOl. Azt tehetjiik meg ezért, hogy bizonyos értelemben nap
nap utan feltessziik magunknak azokat a nyilvanvaloan megvalaszolhatatlan alapkérdéseket,
hogy mit csinaltunk volna mi magunk, ha tdrténetesen minket vet a sorsunk azokba a
helyzetekbe, amelyeket a konyvemben elemzett tanusagtételek révén megismeriink, s hogy mit
akkor, ha azokba a helyzetekbe keriiliink, amelyeket moralis terhiik miatt még elképzelni is
nehezebben tudunk, amelyeket tehat azok ¢ltek meg, akiket e torténelmi katasztrofa a tettesek
oldalara sodort. Feltessziik, bar megvalaszolhatatlanok - mert csak igy érthetjilk meg, hogy mi
volt az, ami akkor, ott tortént. Didi-Hueberman ugy fogalmaz, hogy ,,ahhoz, hogy
megismerjiik, el kell képzelniink magunknak. Meg kell probalnunk elképzelni azt a poklot, ami
Auschwitz volt 1944 nyardn. Ne hivatkozzunk arra, hogy elképzelhetetlen. Ne 6vjuk magunkat
az arra val6 hivatkozassal, hogy ez lehetetlen, hogy semmiképp sem tudjuk teljes egészében
elképzelni azt. Kotelességiink elképzelni azt a rettenetet”. Hogy tehat lehetetlen megérteniink
a soat, annak borzalmait, mégis kotelességiink megérteni azt. Hogy lehetetlen elbeszélniink,
mégis meg kell kisérelnilink, hogy elbeszéljiik azt. Hogy lehetetlen, hogy kifejezziik, mégis
meg kell tennlink mindent, hogy megprobaljuk kifejezni azt, hogy mit éltek meg azok, akik
atéltek az iildoztetést, s azok, akik megélték, de nem ¢élték tul azt.

Il. A doktori miiben alkalmazott médszer - A narrativ interjuk
készitése és hermeneutikai elemzése

11.1. A narrativ modszer torténete

A narrativ élettorténeti interjuk készitésének technikaja, amelynek segitségével a
konyvemben elemzett tanusagtételek tobbsége sziiletett, a német szociologiaban jott 1étre az
1980-as évek masodik felében. Mint ahogy az ugyanebben a korszakban zajlott német
torténészvita révén is ralathatunk, a német tarsadalom ekkorra jutott el oda, hogy képessé
valjék arra, hogy reflektaljon a soara mint torténelmi tapasztalatra, hogy el tudjon kezdeni az
abbol eredd hallgatas, masfeldl biintudat kezelésén, feldolgozési lehetdségein ,,dolgozni”.
Ezzel 6sszhangban a korszak fiatal tarsadalomtuddsai kozott sokakat felhaboritott, hogy a
német torténészek egy része nem csupdn a holokauszt egyediségét tagadja, de azt is, hogy
jogos lenne miatta barmiféle német bilintudat, s kialltak amellett, hogy igenis sziikséges a
német torténelemmel vald szembenézés. Magat ezt az interjus technikat, illetve az ehhez
kapcsolodo elemzést is olyan, az el6z6 generacid torténelmi biineire is rakérdezd 1968-as
diaklazadasokhoz, illetve annak tradicioihoz is kot6do tarsadalomkutatok hoztak 1étre, akik
szamara alapvetdvé valt annak a kérdésnek a megvalaszolasa, hogy az a genocidium, illetve
emberiesség elleni blincselekmény sorozat, amit a sod terminus leir, hogyan johetett 1étre,
illetve felmendik hogyan lehettek képesek mindarra, amit ennek soran elkovettek. A kérdés
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megvalaszolasdnak vagyabol egy olyan mddszer sziiletett meg, amely egyiitt képes az egyén
¢s a tdrsadalom miikodésének megértésére, sot, a kettdt egymastol elvalaszthatatlannak
tekinti: az egyén viselkedését és gondolkodésat a tarsadalmi kornyezetbe illetve
tarsadalomtorténetbe dgyazottan, az egyéni psziché, illetve a tarsadalmi helyzet és hatasok
kapcsolataban tartja értelmezhetonek, mig a tdrsadalmi valtozasokat a tarsadalmat alkotd
egyének, ill. a beldliik képz6do csoportok viselkedésébdl eredezteti.

Ennek megfelelden a szocioldgiat, filozofiat és nyelvészetet tanult 1944-ben sziiletett
Fritz Schiizte, az interjutechnika kidolgozoja korai munkéssaganak fokuszdban a német
katonak és az 6 haboruval kapcsolatos elbeszéléseik, s ennek révén arra valé reflexioi alltak,
mig az interjuk hermeneutikai elemzését kidolgozo szintén szocioldgiat és pszichologiat
tanult, s Schiitzénél épp tiz évvel fiatalabb Gabriele Rosenthal kezdeti kutatasai még
direktebben kotddtek a sodhoz, s az ahhoz kapcsolodo biintudathoz, illetve annak
elutasitasahoz, ui. kezdetben kifejezetten a soa iildozotteinek, masfeldl tetteseinek
¢élettOrténeti narrativait elemezte. A mdodszer mindazonaltal szélesebb korben is alkalmazhato,
minden olyan kutatasban eredményesen alkalmazhat6, melynek szamara a személyes
megélésnek az egyént koriilvevo tarsadalom miikodésével vald kapcsolata bir kiemelt
jelentdséggel.

Az interjus technika maga azon a felismerésen alapul, hogy ha minimalisra redukaljuk
a kiils6 kérdezdi beavatkozast, s interjlialanyainkat a téma — azaz az interju fokuszanak —
megjelolése utan élettorténete elbeszélésére kérjiik fel, s ettdl kezdve nem avatkozunk bele az
elbeszélésbe, majd annak lezdruldsa utdn meghatarozott rendben csak utalva a hallottak egyes
elemeire azok b&vebb kifejtésére kérjiik partneriinket, az elbesz¢lé majdhogynem
pszichoanalitikus mélységekbe fog tudni elbeszélésében lemeriilni, ami szamunkra a hasonlé
mélységii elemzést teszi lehetdve.

Az elemzés pedig az értelmezés illetve megértés a Heideggertdl eredd, s aztan
Gadamer altal tovabbvitt gondolatokbdl indul ki, abbol, hogy az értelmezés egy korkords
folyamat, hisz ,,aki egy szoveget meg akar érteni, az mindig felvazolast végez. Amint
észrevesz valami értelmet a szovegben, eldre felvazolja az egésznek az értelmét. Az ilyen
értelem azonban csak azért valik érthetéveé, mert a szoveget eleve bizonyos elvarasokkal
olvassuk, egy meghatarozott értelmet varunk. Az ilyen eldzetes vazlat kidolgozasaban, melyet
persze allanddan revidedl az, ami az értelemben vald tovabbi behatolds kozben adodik, az
ilyen vazlat kidolgozasaban 4ll a megértése annak, ami eldttiink van.”?

I1.2. 4 narrativ interjus technika

Fritz Schiitze szociologusnak az 1980-as években kidolgozott interjiis médszere?
tulajdonképpen szocioldgia és pszicholdgia hatdrmezsgyéjén mozog, s a szocioldgidban
hasznalt interjus technikak koziil a legkevésbé beavatkozo. Az argelanderi® pszichoterépias
elsd interjura emlékeztetd interjus helyzetben a szociologus, az interju készitdje, sajat kutatasa
témajat megjeldlve arra kéri beszélgetdtarsat, hogy beszélje el az élettorténetét. S amikor az

! Hans-Georg Gadamer: Igazsag és modszer, Gondolat, Budapest, 1984, 192. o.

2 Schiitze, Fritz: Biographieforschung und narratives Interview, in: Neue Praxis, 13(3) 1983, 283-293,
http://www.ssoar.info/ssoar/bitstream/handle/document/5314/ssoar-np-1983-3-schutze-
biographieforschung und narratives_interview.pdf, letoltve 2018. okt. 22.

3 Hermann Argelander: Az elsd pszichoterapias interju, SpringMed Kiado Kft., 2016
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ebbe belekezd, mindenfajta beavatkozas nélkiil hallgatja végig, s mindaddig nem tesz mast,
mint aktiv hallgatosagként figyel és jegyzetel, amig tarsa nem jelzi, hogy végére ért a
torténetnek, le nem zarta az Un. fOnarrativat.

A jegyzetek annak a rogzitésére szolgalnak, hogy mi az, ami az elbeszélésben nem
keriilt elég mélyen kifejtésre, hogy azutan az interju masodik szakaszaban az, aki kérdez,
megkérhesse tarsat, meséljen még az altala emlitettekrdl. A kérdések rendje ebben a
szakaszban az elbesz¢lés rendjéhez igazodik: az elsd kérdés az elsé feljegyzett eseményre
vonatkozik, a masodik pedig az els6 kérdésre adott valasz soran készitett elsé jegyzetre, a
harmadik az ujabb kérdés kapcsan elsdként feljegyzett dologra, és igy tovabb. A masodik
jegyzet — legyen barmelyik jegyzetcsoportrol is sz6 —, akkor keriil csak sorra, amikor az el6z6
kérdésre mar nem késziilt Gjabb jegyzet, a harmadik meg, hasonloképpen, amikor a masodik
ag mar teljesen ,.kimeriilt”, s eképpen tovabb haladva lassan ,.felfejtjiik” a teljes fOnarrativat, s
Osszes alagait. Mindvégig fontos, hogy megtartsuk ezt a format, s ezaltal feltett kérdéseink
meséltessenek, s ezaltal elkeriiljiink mindenfajta direkt és indirekt interpretaciot.

Az interjukészités Schiitze altal alkalmazott harmadik szakaszahoz ennek befejeztével
ériink el: ekkor tehetjiik fel azokat a — most mar kiviilrél jovo — kérdéseinket, amelyekrdl ugy
érezziik, a kordbbiakban nem kaptunk valaszt. S persze, a modszer 1ényegének megfelelden,
ezeket a kérdéseket is olyan formaban tessziik fel, hogy azokra interjualanyunk tovabbi
torténetek elmesélésével adja majd meg a valaszt. Ugyanakkor én magam ritkan szoktam
tovabbkérdezni: sokszor az, hogy mi nem hangzott el, mirdl nem esett sz6, onmagéban is
interpretalhat6. Ugyanakkor a tovabbkérdezés — kérdezziink barmilyen dvatosan is — konnyen
valhat értelmezdvé, s ezaltal elindithat egy olyan kvazi-terapias folyamatot, ami — hiszen nem
vagyunk abban a helyzetben, hogy az interjut terapiava valtoztassuk — felel6tlenség lenne a
résziinkrol.

11.3. Az interjuk hermeneutikai elemzése

A narrativ interjik hermeneutikai elemzésének modszerét par évvel késobb a
pszichologus képzettséggel is rendelkez6 szociologus Gabriele Rosenthal dolgozta ki. Erlebte
und erzihlte Lebensgeschichte* (Megélt és elbeszélt élettdrténet) cimii konyvében bemutatott
elemzési eljarasanak alapkdve a megélt és elbeszélt élettorténet fogalmi parosa. Angolul a
megélt élettorténetre, a német fogalom tiikkorforditasaként 1étrejott ,, story lived” terminus
mellett a ,, history ” is hasznalatos, mig az elbeszélt élettorténetre a ,, story told” mellett a
,,story” 1s. E masodik paros jol megvilagitja a két fogalom kiilonbségét, azt, hogy story és
history tulajdonképpen ugyanannak a torténetnek két arca, a ,.history” a kvazi-faktualis nézete
a torténetnek, mig a ,,story” az ezen alapul6 kvazi-fikcios

Az elemzés soran az interjubol (re)konstrualt megélt és elbeszélt élettorténetet
Osszevetve, egymassal szembedllitva, ezek viszonyat értelmezve kapjuk meg a valaszt arra az
alapkérdésre, hogy az elbesz€ld, akinek az a torténete, ami, miért gy formalja azt elbesz¢lt
torténetté, ahogy. Az élettorténeti elbeszélés értelmezésében Rosenthal a Gestalt pszicholdgia
megkozelitésére tamaszkodik, mely mellé én Ricoeur ill. Freud megkdzelitését is hasznosnak
tartom beemelni. Ricoeur szerint személyes identitdsunk alapja nem egy életen at valtozatlan
belsé mag, hanem hogy az alland6 véltozasban maradunk egy életen at ugyanazok, ez a
valtozas pedig életélményeinkben, azok torténetszeriiségében, s ehhez szorosan kapcsolddod

4 Rosenthal, Gabriele: Erlebte und erzihlte Lebensgeschichte, Gestalt und Struktur biographischer
Selbstbeschreibungen, Campus, Frankfurt/New York, 1995.

5



dc_1934 21

1d6iségében — azaz narrativ identitdsaban — testesiil meg, ami tehat szintén megragadhat6 az
(6néletrajzi) elbeszélésben. Freud feldl nézve pedig mind a megélt, mind az elbeszélt
torténetnek van tudatos és tudattalan része, raadasul alakulasuk nem fiiggetlen az §sztoneink
¢s a kiilvilag elvarasai kdzotti viszonyra reflektald lelki instanciaktol, azok miikodésétol.

Az élettorténet kétféle aspektusat — a megéltet és az elbeszéltet — elemezve azért
besz¢liink egyszerre rekonstrukeidrdl €s konstrukciorol, mert bar az élettorténetben illetve az
elbeszélés soran torténtek rekonstrukciodjara toreksziink, az természetesen egészen
pontosan/tokéletesen/objektiven nem lehetséges, minden torekvésiink ellenére csak egyfajta
konstrukciora — értelmezésre — lehetiink képesek, ugyanugy, ahogy — mint arrél a témaban
alapveté munkdjaban Hayden White ir® — a torténelem esetében a torténész.

11.3.1. A megeélt élettorténet és elbeszélt élettorténet fogalmak ,, operacionalizdlasa” —
a megélt és elbeszélt élettorténet (re)konstrukcioja

A megélt élettorténet (re)konstrukcidja soran célunk annak megértése, hogy mit
¢lhetett meg/at élete soran az, akinek a torténetével foglalkozunk. Ennek felfejtéséhez a
hermeneutikai esetelemzés modszere az interjubdl kigylijtott biografiai adatokkal dolgozik,
bar egyes esetekben ezeket mas forrdsokbol — pl. archivumokbdl szarmazé — adatokkal is
kiegésziti. Az elemzés sordn, bar tudatdban vagyunk annak, hogy az, hogy ezen a modon
milyen élettorténeti adatokhoz jutunk el — lett Iégyen kérdezésiink barmilyen tokéletesen
alapos is —, nem fliggetlen az elbesz¢éldtdl, az ¢ elbeszélésétdl sem, elfogadjuk, hogy ahhoz,
hogy ,,operacionalizalni” tudjuk a megélt élettorténetet, kénytelenek vagyunk az dsszegyiijtott
adatokat az élettorténet ,,faktumaiként” kezelni, ekként elemezni. Ennek megfelelden az
¢lettorténet (history) kronoldgiaba rendezett adatait sorra véve — s azokat elemezve —
hermeneutikai koroket bejarva, azaz sajat el6zetes tudasunkat és azokon alapuld
elképzeléseinket ujabb és Gjabb informacidkat tekintetbe véve, és azokkal egylitt Gjraértékelve
tulajdonképpen egy értelmezési spiralt bejarva értjiik, illetve fejtjiik meg az élettérténet
eseményeinek megélését, azt, hogy azok miért €s hogyan torténtek, illetve azokat a hatasokat,
amelyeket ezek az események az ket megéld személyre gyakorolhattak — ugy tudatos, mint
tudattalan szinten. Ehhez, a sziiletéstdl, illetve az ehhez kapcsolodé csaladi helyzethez és
csaladtorténettdl indulva, minden egyes élettorténeti esemény kapcsan hipotéziseket
fogalmazunk meg azzal kapcsolatban, hogy mi mindent jelenthet az adott esemény annak, aki
azt atélte, illetve hogy az hogyan hathatott ra ez az ¢lmény révidebb s hosszabb tavon.
Hipotéziseinket — szemben azokkal a hipotézisekkel, amelyeket ,,klasszikusan”
megfogalmazunk — nem azért gyljtjiik 6ssze, hogy azutan azok igazsagarol dontsiink, hanem
hogy megismerjiik a vizsgalt térténetben az adott pillanatban kirajzolddé elvarashorizontot,
tulajdonképpen azt, hogy milyen kiilonb6z6 jovibeli cselekvési/torténési alternativak
rajzolodtak ki az élettorténet éppen vizsgalt pillanataban, illetve hogy azok — rovid és hosszu
tadvon — milyen kdvetkezményeket vonhattak maguk utdn mind a megélésben, mind a késobbi
cselekedetekben, torténésekben. Ezek utdn az egyes eseményekhez kapcsolodod
elvarashorizontok egymasutanjaban kirajzolodé mintazatok megragadasaval latunk ra a
torténet, illetve annak megélése és az ebbdl sziiletd dontéshozatal jellegzetességeire. Az igy
kirajzol6do mintazat jelenti szamunkra a megélt torténetet, amit ugyanakkor a ricoeur-i idem
identitasnak is megfeleltethetiink, hiszen az dsszegyijtott életrajzi adatokban tulajdonképpen

5> White, Hayden: Metahistory: The Historical Imagination in Ninteenth-Century Europe. Baltimore, 1973
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az idem identitasnak — ugyanazsdgunknak — a kiilsé szemlél6 szamara is elérhet6 elemei
testesiilnek meg, mialtal ezek Gsszessége az identitasnak ezt az aspektusat adja ki.

Az elbeszélt élettorténet (re)konstrukcioja sordn ugyanigy dolgozunk, de ennek alapjat
most nem az élettorténet, hanem az elbeszélt, hangban rogzitett, azutan specialis gépelési
jelek felhasznalasaval legépelt szoveg, az élettorténet eseményei helyett az ,.elbeszélés
eseményei” adjak, amelyeket a gépelt szoveg alapjan ,,azonositunk”. Ebben a szakaszaban az
elemzésnek magat a torténetet — a ,, history” értelemben vettet — valojaban félretessziik, ebben
az elemzési 1épésben azzal nem foglalkozunk, az itt elemzésre keriild események most azok a
szekvencidkban Oltenek testet, amelyekre az elemzést el6készitendd a szoveget az elbeszélés
modjanak, illetve a felmeriil6 témak valtozasanak alapjan felbontottuk. Magahoz az
elemzéshez, melynek sordn most ezeket az elbeszélés-eseményeket fogjuk a biografidhoz
szekvencidk sorrendjét kovetd listankat fogjuk hasznalni. Ebben a listdban az egyes
elbeszélés-eseményeket, azaz az egyes szekvencidkat manifeszt tartalmuk mellett hosszukkal
¢s az elbeszélési modjukkal jellemezziik. Az utdobbiak megragadésara egy Rosenthal altal
kidolgozott, s Kovacs Eva és jomagam 4ltal tovabb fejlesztett tipologiat hasznalunk. Az
elbeszélési mod, illetve a szoveg tartalménak valtozésa altal elkiiloniild szekvencidk
kronologikus listajat sorra vevé elemzésiinkben az egyes szekvenciak kapcsan azt firtatjuk,
hogy az elbeszéld az adott szekvencidban miért éppen azt és Ugy mesélte nekiink, amit és
ahogy, illetve, hogy hogyan fogja onnan tovabb folytatni az elbeszélését. Azt, hogy miért van
az, hogy valamirdl részletesen mesél, mig egy masik dolgot épp csak megemlit, miért van az,
hogy egyes dolgok elbeszéléséhez kommentart, magyarazatot fiiz, mig masokat csak elmesél,
s még folytathatnam a példak sorat. Szemben azzal, ahogy a biografiai adatok elemzése soran
elemzésiink alapjat az egyes eseményekkel kapcsolatban megfogalmazott hipotéziseink adjak,
hipotéziseinkben most nem az élettorténet eseményeivel és élményeivel foglalkozunk, hanem
a rajuk épiild narrativaval, ugyanennek a torténetnek az elbeszélésével, a torténetmondas
eseményeivel és az azok mogott rejld — tudatos és tudattalan — pszichés jelennel, értve ez alatt
az elbeszélés jelenét. Ahogy ennek soran a biografia adataival kapcsolatban az elemzésben az
egyes ¢élettorténeti események elvarashorizontja bontakozott ki, itt az elbeszélés
eseményeinek elvarashorizontja jelenik meg eléttiink, tehat az elbeszélésre, annak az adott
pillanatbeli jovOjére vonatkoz6 alternativakat vessziik szamba, midltal ezeket elemezve
megérthetjiik, hogy milyen médon mutatja meg nekiink 6nmagat, illetve sajat torténetét az
elbeszéld. A mintazatot megragadva pedig ebben az esetben az elbeszélt élettorténet
(re)konstrukcidjahoz, ugyanakkor bizonyos értelemben a ricoeur-i személyes identitas ipse
,»oldaldhoz”, az 6nmagasaghoz jutunk el.

A megélt élettorténet szempontjabol nyilvanvaldan alapvetd jelentdséggel bir az a hely
¢s helyzet, amelybe valaki belesziiletik. Ezért a biografiai adatok elemzésének egyfajta
megalapozasat, illetve hatterét adja az a kezdeti adat(csoport), amely ezt a helyzetet leirja.
Ugyanigy, az elbeszélés szempontjabol alapvetd az elbeszélési helyzet kezdete, az, ahogy az
onéletrajzi elbeszéld belekezd elbeszélésébe.
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11.3.2. Tematikus mezdk elemzése az elbeszélt élettorténet elemzése soran

A szekvenciak elemzésével parhuzamosan folytatjuk a tematikus mezdelemzést,
melynek soran — Gurwitsch-t6l véve a fogalmat® —, témanak azt nevezziik, ami az adott
pillanatban az elbesz¢l6t leginkabb foglalkoztatja, s ami abban a pillanatban az érdeklddése
kozéppontjaban all, mig a tematikus mez0 az a teljes kontextus, amelybe a téma beagyazodik,
amely koriilveszi azt, s amelybdl idordl idére maga a téma — Gjra €s Ujra felbukkanva —
kiemelkedik. A tematikus mez6 margdjan ugyanakkor mas elemek is jelen lehetnek, de ezek
szerepe nem lényeges. A szekvenciakat elemezve, s elgondolkodva azon, hogy egyes témak
mikor, milyen kontextusban keriilnek be a torténetbe, illetve, hogy kialakul-e bel6liik egy
tényleges tematikus mezd, ralatunk arra, hogy milyen témak foglalkoztatjak az elbesz¢lot,
azaz, hogy milyen tematikus mez0k hatarozzak meg elbeszélését. A témak és tematikus
mezOk mintazatai egyiitt a szekvenciaelemezés soran kirajzolddo elvarashorizontok
mintazataival lehet6vé teszik szamunkra, hogy ralassunk elbesz¢élénk tudatos, illetve
tudattalan onértelmezésére, ami azutan az elbeszElt élettorténet (re)konstukcidjdhoz visz el
benniinket, illetve ricoeur-rel szolva az elbeszél6 6nmagasagat, ipse identitasat rajzolja ki
szamunkra.

Mindekdzben az is fontos szdmunkra, hogy melyek azok a témak, amelyek
kimaradnak az elbesz¢élésbdl — amely kérdés azonban csak a megélt élettorténettel vald
Osszevetésben vethetd fel.

11.3.3. Megélt és elbeszélt élettorténet dOsszevetése

A két (re)konstrudlt térténet viszonyanak értelmezése — hogy az altalunk latott,
(re)konstrualt élettorténetbdl, life history-bol az elbesz€ld hogyan hozta létre sajat elbeszElt
¢lettorténetét, azaz hogyan mesélte azt el, tette ,,story”’-va, a megélt és elbeszElt élettorténet,
az idem és ipse identitas viszonyahoz visz minket kozelebb, mindkettd esetében egyszerre
tudatos ¢és tudattalan szinten. Ugyanakkor eléfordulhat, hogy bizonyos pontokon nem talalunk
a magunk szemében kielégitd valaszt arra a kérdésre, hogy bizonyos elemei a torténetnek
miért 1gy mesélédnek el, ahogy. A kdvetkezo 1épés, amelynek soran rovidebb szovegrészek
finomelemzését végezziik el, ezeken a kérdéses pontokon is segit nekiink az eset megértését
elmélyiteni.

11.3.4. A finomelemzés

A fentieknek megfeleléen finomelemzésre olyan — altalaban par soros —
szovegrészleteket valasztunk ki, amelyek az interji olyan témaihoz kapcsolédnak, ahol még a
korabbi 1épések révén nem valt tisztadva megélt és elbeszélt torténet viszonya. Ugyanakkor a
legtobb interjuban vannak olyan részletek, amelyekrdl az interju elkészitése sordn nem
feltétleniil tiinik fel, hogy nem egészen koherensek, s kdzelebb Iépve hozzéjuk kifejezetten
kaotikusnak érziink, s ahhoz, hogy felfejthessiik dket, szintén finomelemzésnek kell
alavessiik. Ez utdbbiakrol az elemzés soran sokszor az deriil ki, hogy manifeszt jelentésiik
zavarat az okozza, hogy valojaban freudi értelemben vett feddemlékek, amelyek esetében az

8 Gurwitsch, Aron: Das BewuBtseinsfield, Berlin/New York, 1974,
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elbeszElt manifeszt torténet mogott egy a tudatbol kiszoritott, feldolgozatlan torténet huzodik
meg, amely bar kikivankozik a tudattalanbol, a felettes én tiltasa okan csak ezen a modon tud
megmutatkozni.

A finomelemzés technikaja bizonyos értelemben megegyezik az els6 két 1épésével: a
finomelemzésre kivalasztott szovegrészeket a korabbinal kisebb, tulajdonképpen a legkisebb
értelmes egységenként, illetve ilyenek toredékei mentén haladva ismét a ,,mit iizen azzal,
hogy ezt mondja” kérdésére, illetve mi volt az, amit csak elkezdett, de nem mondott mégsem
el kérdésére keressiik a valaszt. Ez az a pontja az elemzésnek, ahol a hanganyag
legépelésének fentebb emlitett precizitdsara igazan sziikségiink van, hiszen ez az, ami
lehetévé teszi szamunkra, hogy a felbukkano prozodiai kiillonbségeket, paralingvisztikai
jeleket és a beszédprodukcio hibait is be tudjuk vonni az elemzésiinkbe.

11.3.5. A hermeneutikai esetrekonstrukcio

A vizsgilt ,,eset” értelmezését akkor zarjuk le, amikor a megélt és elbeszélt élettdrténet
Osszevetésekor latottakat kiegészitjlik az ott keletkezett kérdéseinkre kapott valaszokkal, s
mindazzal, amit a finomelemzés soran lattunk. Mindennek soran nem csupan azt értjiik meg,
hogy az egyéni psziché szintjén mi a viszony megélt és elbeszElt torténet kozott, de azt is,
hogy mindezt milyen modon befolyésolja az egyént koriilvevd tarsadalmi kdrnyezet és annak
tarsadalomtorténete.

Az elemzésiinkbdl sziiletd szovegben — éppen azért, mert a hermeneutikai elemzés
soran nem egyértelmii valaszok megfogalmazésa a cél, hanem az eset 1ényegét érintd
kérdések megfogalmazasa — jobbara nem hatarozott kijelentéseket tesziink: feltételezéseket
fogalmazunk meg, kérdéseket tesziink fel. Ezek a kérdések ugyanakkor lehetdvé teszik az
olvaso szamara a hermeneutikai elemzési folyamatba valé belépést, s a feltételes allitasok,
megfogalmazott dilemmak az 6 szdmadra is kirajzoljak az esetnek — a szovegben nem
feltétlentil explicit modon kimondott, de mégis jelenlévd — mintazatat.
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I1l. A doktori mu forrasai

Dolgozatom elsddleges forrasaul soa talélokkel késziilt narrativ €lettorténeti interjuk
szolgalnak. Ezeket az interjukat magam ¢és tanitvanyaim készitettiik legfoképpen az NKFP
altal finanszirozott ,,Totalitarizmus és holokauszt” cimii projekt keretében 2004 és 2007
kozott, de felhasznaltam olyan, interjat is, amelyet az osztrak beliigyminisztérium 2001 és
2004 kozott folytatott ,,Mauthausen Survivors Documentation Project”-je keretében
készitettem én magam. Ugyanakkor azon célkitlizésem révén, hogy a kdnyvemben szerepld
interjukban az a teljes folrajzi régié megjelenjen, ahol magyar ajku zsidosag €t a
vészkorszakban, rakényszeriiltem néhany esetben arra is, hogy a Shoah Foundation més
technikaval késziilt — s ezért a hasznalt hermeneutikai modszerrel nehezebben feldolgozhato —
interju kozil is bevonjak parat a munkamba. Az ebbdl az archivumbol felhasznalt interjuk
esetében olyan interjukat valasztottam ki, amelyek esetében a kérdezd a kérdezési koncepcid
eredend6 massaga ellenére — nevezetesen, hogy 0k nem az elbeszéld altal strukturalt
elbeszéléseket gylijtottek, hanem sajat preformalt kérdéseikre kértek valaszokat — valamelyest
lehet6vé tette interjlialanyai szamara a mesélésbe vald idonkénti belemertilést.

Mind az altalam, mind a mas kollégak altal vezetett narrativ interjis projektekben,
kiilonféle szervezeteken keresztiil szolitottunk meg anonim moédon tuléldket, s kértiik fel oket
arra, hogy ha szivesen elmesélik nekiink élettorténetiiket, akkor keressenek meg benniinket. A
sajat kutatdsaim keretében késziilt narrativ élettdrténeti interjimat — beleértve azokat is,
amelyeket szemtanukkal készitettiink — a Budapesti ,,Vera és Donald Blinken Nyilt
Tarsadalom Archivum” (Open Society Archive) 6rzi HU-419 sorszam alatt.

IV. A doktori mii fébb eredményei

Mint a felhasznalt interju készitési és elemzési technika bemutatdsa kapcsan mar
szoltam rdla, ez az eljaras azt teszi lehetdve, hogy megértsiik megélt €s elbeszélt élettorténet
viszonyat, megeértsiik, hogy elbesz¢lonk, akit esetemben mint a vészkorszak taleldjét kértiink
fel arra, hogy mesélje el az élettorténetét, miért ugy meséli el, amiket megélt, ahogy. Lehetové
teszi, hogy ralassunk arra, hogy mindaz, amit meg-, at- és talélt a soaban, illetve megélt elotte
¢és utdna, az hogyan formalta személyiségét, kivé tette 6t, s ez a folyamat hogyan csapodik le
az 0 ¢lettorténeti elbeszélésében. Hogy tehat meg tudjuk ragadni az 6 narrativ identitdsat, s
ennek részeként azt, hogy melyek voltak az élettorténetét, illetve narrativ identitasat
meghatarozé — Tengelyi Laszlo’ kifejezésével élve — sorsesemények.

Ennek révén tulajdonképpen ugy értjiik meg az egyes embert, hogy az egyéni pszichés
megélés és a tdrsadalmi pozicio kapcsolatara is ralatunk, s minderre tigy, hogy elemzésiink a
(tars)torténelmi helyzetbe agyazott. A megértés maga ugyanakkor az emlitett diszciplinak
mellett egyfajta pszicholingvisztikai elemzésen is alapul akkor, amikor az interju készités
soran végbemend belsd pszichés folyamatot kveti.

Ennek megfelelden a leirdsra keriilt idealtipikus esetek tobb szempont mentjén is
csoportosithatok. Egyfeldl, mint utaltam mar ra, fontosnak tartottam, hogy a kutatas a korszak
teljes magyar ajku zsidosagat lefedje, s ezért vannak interjuk a mai Magyarorszag teriiletén

7 A sorsesemény fogalmat Tengelyi Laszl6 A biin mint sorsesemény (Atlantisz, Budapest 1992) c. konyvében
hasznalja el6szor.
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beliili két, bizonyos értelemben a téma szempontjabol markansan elkiiloniilé régidobol, azaz
onnan is, ahonnan volt olyan deportal6 vonat, ami nem Auschwitzba ment, no meg az orszag
nagyobb részét feldleld masik részbol, ahonnan igen, illetve a hatdron tili magyarsag
kiilonféle csoportjaibol is, s6t, emigransok tanusagtételeire is sor keriilt.

Fontos lett volna szamomra ugyanakkor, hogy a tilélok kiilonféle korcsoportjait is
elérjem, de sajndlatosan — hiszen kutatdsaimat tobb, mint 55 évvel a sod utan kezdtem meg —
azt a markans taléloi csoportot, akik maguk mar nem fiatal feln6ttként élték at az tildoztetést,
tehat sok esetben sajat csaladot, sajat gyereket vesztettek el, mar nem tudtam elérni. Médom
volt viszont a fiatal felndtt talélok mellett a kifejezett gyerektulélok, s koziiliik a csecsemd
talélok megkérdezésére is, s ezért meg tudtam mutatni azokat az eltérd pszichés folyamatokat,
amelyeket ez az eltérd életkori helyzet hataroz meg.

Emellett az egyéni pszichés feldolgozas eltéré mechanizmusai mentén is kirajzolodtak
az interjuimbol csoportok.

Mindezek alapjan a konyvemnek a személyes, elméleti, illetve a fent ismertetett
modszertanrol szol6 fejezeteit kovetd nagy tematikus fejezetei — melyek az interjuk
elemzésével foglalkoz6 egyedi esettanulmanyokon alapulnak — az ezekhez a dimenzidkhoz
kapcsolodo problémaékat vesznek sorra. Az elsd a hallgatasrol €s tabusitasrdl, s persze ennek
egyéni ¢és tarsadalomtorténeti okairdl, illetve pszichés terheirdl szol. Ekdzben sz6 van a
terapias lehet6ségekrdl is, a gyerektulélok extra terheirdl, a sokuk altal a sziilokkel szemben
megélt haragrol. A masodik nagy témakdrben azzal foglalkozom, hogy hogyan tudtak a
tulélok az atélt pokol utan ujra onmagukra talalni, hogyan tudtdk megtanulni Gjra vallalni
onmagukat. Ennek soran a legkisebb gyermekek bukkannak fel, azok, akik csecsemoként
¢lték tul a soat, s ennek folyomanyaként az elveszett mult keresése valt életfeladatukka,
illetve, hogy mas esetben hogyan sikeriilt a szairmazas és identitas vallalasanak nehézségével
megkiizdeni. Az kovetkez6 tematikus fejezet pedig az emberi méltosag megorzésének, illetve
az ellenallasnak a lehet6ségével, az ezeken keresztiil valo 6nmegéléssel foglalkozik az olyan
ritka torténetek elbeszélésein keresztiil, amelyekben minden nehézség ellenére ez tortént: a
hamis papirok eldallitasarol, a munkaszolgalatbol valdo megszokésrdl esik itt sz6. Az utolsod
tematikus fejezet f6 témaja pedig a persze mas forrasokbol is ismert tulélé biintudat,
ugyanakkor itt olyan esetre is ralatunk, amelyben bizonyos értelemben megmutatkozik Primo
Levi alaptézisének — hogy ui. minden taléld ,,szégyelli magat, mert valaki mas helyett maradt
életben.” — részbeni igazsaga, amirdl persze 6 maga is kimondja, hogy ,,Ez nem t6bb mint egy
feltételezés. Valojaban a gyant arnyéka: hogy minden ember a testvére Kainja, hogy
mindegyikiink elbitorolta a szomszédja helyét, és helyette €élt. Csak egy feltételezés, de
megemészt minket; mélyen belénk fészkelte magat, mint egy féreg; bar kiviilrél nem lathato,
de emészt és kapar beliilrél.”® S hogy raadasul ,,Utélag raébredtiink, hogy semmit sem, vagy
csak igen keveset tettiink az ellen a rendszer ellen, amely magaba szippantott benniinket”, s
azért, is mert ,,A talél6 hol tudatosan, hol 6sztondsen magyarazkodasra, védekezésre szoruld
vadlottnak, elitéltnek érzi magat.”®. Megmutatkozik ez az igazsag, hisz tobb olyan esettel is
talalkozunk, amelyben a tuléld olyan tettet kdvet el, amelyért ,,normalis hétkdznapokon”
valoban blindsnek kellene éreznie magat. S bar a tettet akkor kovette el, amikor a helyzet

8 Levi, Primo: Akik odavesztek és akik megmenekiiltek, Eurdpa kiado, 1990., 93. o.
° Uo. 95.
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»abnormalis” volt, az iildoztetés lezarultaval nem tudja tettét tigy latni, mint amire az akkori
koriilmények felmentést adhatnak.

A mindezeket kovetd rovid lezard fejezetben nem fogalmazok meg konkliziot. Nem,
mert Ggy vélem, hogy nem kell 6sszefoglalni mindazt, amirdl a kordbbiakban sz6 esett. Nem
csak nem kell, nem lehet, nem is szabad. Nem szabad, mert az 0sszefoglalas lezar. Azt iizeni,
ennyi volt, itt a vége, nincs tovabb. De azt, amirdl a kordbbiakban sz6 esett, nem lehet lezarni.
Nem szabad, mert a lezaras azt izeni, most mar tovabbléphetiink. Most mar nincs dolgunk
mindazzal, amirdl szé esett. Hogy ezutdn nem muszaj mindazzal foglalkoznunk tovabb,
amivel a korabbiakban el6hozakodtunk. Hogy felesleges az elbesz¢lt torténetekkel, s a
hozzajuk hasonlo, de e konyvben el nem beszéltekkel tovabb bibelddniink. De, ahogy Ricoeur
fikcid és torténelem viszonyat, s benne a szenvedés szerepét elemezve mondja, ,,talan vannak
olyan biin6k, amiket nem kell elfelejteniink, s vannak olyan aldozatok, akiknek a szenvedése
nem annyira bosszuért, mint inkabb elbeszélésért (recit) kialt.” S aztan, talan tulzottan
optimistan, azzal folytatja, hogy ,,Csak annak akarasa, hogy ne feled;jiink, felelds azért, hogy
ezek a biindk ne kovetkezzenek be soha tobbé.”*° Ha pedig ez igy van, akkor ez az, amirdl
ugy véltem a konyv megirdsa soran, hogy ezen a ponton ki lehet, ki kell mondanunk. Hogy e
szoveg végére nem lezarés kell, hanem ennek kimondasa.

Hogy igen, vannak aldozatok, akiknek a szenvedése — torténete — elbeszélésért kialt.
Azért kidlt, hogy Ujra és jra elbeszéljiik azokat. Hogy — bar ez a mi szdmunkra, a kés6bb
sziiletettek szdmara, s persze a legtobb kortars szamara is lehetetlen — beleképzeljiik, beleéljiik
magunkat a veliik torténtekbe. A szenvedésbe, amin keresztiilmentek. A szenvedésbe, amit
0k, koziiliik a szerencsésebbek, tuléltek, s amibe kevésbé szerencsés tarsaik, a tobbség
belehalt.

Igen, vannak torténetek, amelyeket nem elég egyszer, nem elég tizszer, nem elég
szazszor elmondani. Vannak torténetek, amelyek elmesélésében nem szabad megallni.
Amelyeket mindig jra és Ujra el kell mondani. Amelyeket lehetetlen, de mégis sziikséges,
hogy Ujra és Ujra megprobaljunk elképzelni. Igen, e konyv lapjain taldn az elbeszélhetetlent
akartam elbeszélni. Valamit, aminek az elbeszélésére — bar igazabol nincsenek szavak, s
amelyeket talan elképzelni sem lehet, tudva, hogy vallalkozasunk bizonyos értelemben eleve
kudarcra itéltetett — mégsem tehetiink elégszer kisérletet.

S ha nem tehetiink erre elégszer kisérletet, azaz felhagynunk az elbeszéléssel, s azzal,
hogy beleképzeljiik magunkat a torténetekben elbeszélt sorsokba nem szabad, az egyesek
torténetét a hatmillids szamba Osszesliritd 0sszegzésnek, zarszonak, epilogusnak helye itt nem
lehet. Csak lehet a befejezetlenséget jelz6 harom pontnak, csak lehet a parancsnak, a
széderesti utmutatasnak, hogy ,,besz¢ld el fiadnak”. Csak lehet a parancsolatnak, hogy idézd
fel ujbol és Ujbol, hogy megnyisd vele azokat is, akik még kérdezni sem tudnak. Csak lehet a
meghagyasnak, hogy beszéld el Gjra és megint Ujra...

10 Paul Ricoeur: A torténelem és a fikciod keresztezédése. In: U8: Valogatott irodalomelméleti tanulmanyok.
Osiris, Budapest, 1999.. 366.
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V. A palyazo6 korabban kozzétett publikaciéi a doktori mii altal
targyalt kérdéskor(ok)ben

A sz¢lesebben vett témaban — azaz a sod utohatasaival és annak a zsido identitasra valo
hatasaival foglalkoz6 - kutatasaim kezdetén a soa tiléldinek leszarmazottaival foglalkoztam,
melybdl esettanulmanyok sora sziiletett. A hasonldo mddszertani alapokon nyugvo Mutatkozas
— Zsido6 Identitas Torténetek cimti Kovacs Evaval irt konyviink ezeken a kutatasokon
nyugszik, a rendszervaltas utan 1étrejott zsido iskolakba jard gyerekek sziileivel késziilt
interjuk elemzésén alapul, s f6 allitasa az, hogy ennek a nemzedéknek az identitasat, ezen
beliil természetesen a zsidosaghoz vald viszonyat kiillondsképpen, a sziileik, nagysziileik
iildoztetésben megélt élményei hatdrozzak meg.

Ezeket a kutatasokat kdvetden tértem 4t a soa tulélok masodik nemzedékének
kutatadsarol maguknak a taléloknek a kutatdsara, s kezdtem ismét esettanulmanyokat
publikdlni a t¢émaban. Szasz Annéval irt ,,’Mindig van éhség’ — Pillanatképek Mauthausen
felszabadulasarol cimii konyviink a mar emlitett Mauthausen Survivors Documentation
Project keretében késziilt interjikon keresztiil foglalkozik a mauthauseni lager ttl¢l6i kérében
nemzetkozi szinten a megélt éhség, illetve felszabadulaskori tilevéssel, s ennek kapcsan a
tomeges elhaldlozassal, jobban mondva mindezek élményével, helyével a talélok
elbeszélésében.

Folyamatban 1év6 habilitdciomra pedig azon kisebb irasaimbol allitottam Ossze egy
kotetet, amely a sod élményének magyarorszagi tarsadalmi lecsapddasaval foglalkozik, azaz
azzal, ahogy a soa a nyilvanos térben kiallitasokon, emlékmiiveken keresztiil megjelenik.

A doktori mii szlikebben vett témajaban kdzzétett publikéciok teljes listaja:
Konyv:

e _Mindig van éhség” — Pillanatképek Mauthausen felszabadulasardl, (,,Hunger is always there
— Snapshots of Mauthausen’s liberation), (tarsszerz6 Anna Szasz), E6tvos kiado, Budapest,
2012

Cikkek:

e A Holocaust gyermektaléloi - Judith Kestenberg eldadasa, In: Szombat 1990/2

Tettesek és Aldozatok, In: BUKSZ 1990. tél

Gondolatfoszlanyok a multbol, in: Uj Pedagdgiai Szemle, 1993/7-8.

Vagynank a parbeszédre? (tarsszerzé Vajda Mihaly), Népszabadsag, 1999. majus 17., 14.

Zsidokérdés? Tetszettek volna akkor kérdezni! (tarsszerz6 Kovacs Eva) Magyar Narancs,

1999. szeptember 16.

o Lehetséges-e parbeszéd Auschwitz utan? in: Mult és Jové, 2000/3-4., and in: Pal Eszter
(szerk.): Utkozben — Tanulmanyok a tarsadalomtudomanyok korébdl — Somlai Péter 60.
sziiletésnapjara, Uj Mandatum, 2001, 308-315. 2000/3-4.

e “Ez ama szdvetségnek jele”, in: Mult és Jovo, 2001/4, 93-96.0.

e Emlékezés a Gonoszra, in: Mult és Jovo, 2002/6

11 Kovacs Eva-Vajda Jalia: Mutatkozas. Zsidé Identitas Torténetek, Mult és Jové, Budapest, 2002
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Az élettorténet szovegének szovete, in: Jel-Kép, 2003/1

Sterilizalt élet, in: Mult és J6vo, Budapest, 2004/2, pp. 75-81.

Emlékezés-archivum, in: Elet és irodalom, 2004. marcius 3.

Erdszakos mult — kényszeritett jov6. Roza és Matild torténete (tarsszerzd Kovacs Eva), in:
Elet és irodalom, 2004. majus 21.

Abused Past - Forced Future, (tarsszerzé Kovacs Eva), in: International Journal - Cahier
International, Studies on the audio-visual testimony of victims of Nazi crimes and genocides,
2004, pp. 81-89.

Magunkra hagyva — egy interjt torténete m in: Ex-Symposion 2004/3-4, pp. 28-32, és Pécsi
Katalin (szerk.): ,,S0s kavé — Elmeséletlen n6i tortének”, Novella kiado, 2007

A "mi holokausztunk", a "ti holokausztotok", az "6 holokausztjuk", Mult és Jovo, 2004/3
Nem vessziik fel a sarga csillagot?, Elet és Irodalom, 2004.0kt 15.

A holokauszt elmaradt feldolgozasa, in: Elet és Irodalom, 2004. nov. 4

Az emlékezés rogos utjai - Egy varos — négy kiallitas, in: Elet és Irodalom, 2005. aprilis 1.
,»Ne 0lj” — egy elbeszélhetetlen torténet a Soardl, (tarsszerzd: Szegd Dori), in: Mult és J6vO,
Budapest, 2006/1, pp. 24-32.

A terapias hatas, mint melléktermék, Thalassa, Budapest, 2006/1, 123-136.

1956 — ahogy azt a soa tlél6i elbeszélik,, in: Beszéld, XI. évfolyam, 10. szam, 2006. oktober,
pp. 75-87., Gyani Gabor, Rainer M. Janos (szerk.) Ezerkilencszazdtvenhat az Gjabb torténeti
irodalomban, 1956-o0s Intézet, 2007, Budapest, pp. 371-387.

Lonelyness — the story of an interview, in: Katalin Pécsi (szerk.), Salted coffee — untold stories
of women, in print, CD és konyv, Novella kiado, 2007. és Judy Weiszberg Cohen (szerk.)
www.womenandtheholocaust.com

Two survivor cases: therapeutic effect as a side-product of the biographical narrative
interview. Journal of Social Work Practice, Vol. 21. No. 1, March 2007, p. 89-102, Routledge,
part of the Taylor & Francis Group

1956 Revolution as narrated by Shoah Survivors, in: Christopher Adam (szerk.): 1956
Hungarian Revolution 50 Years Later--Canadian and International Perspectives c. konferencia
kotete, 2007, University of Ottawa.

Rok 1956 ve vypravéni té€ch, co prezili Soa, in: Biograf, Praha, 42/2007, pp. 89-106.

I am not over it yet! Two cases illustrating the therapeutic effect of the biographical narrative
interview technique, in: Newsletter of Biography and Society Research Committee 38 of the,
December, 2007

Vilasz a Replika korkérdésére, Replika 58., Mondvacsinalt, Budapest, 2007.

Elbeszélés, identitas és értelmezés, (tarsszerzé: Kovacs Eva), in: (Bogre Zsuzsanna (szerk.)
Elettorténet a tarsadalomtudmanyokban, Pazméany Tarsadalomtudomény 6., Budapest-
Piliscsaba, LOISIR konyvkiado kft., 2007

“...onnantol kezdve ilyen hivatasos zsidoként miikodom” (tarsszerz6: Neumann, Eszter), in:
Tiikorszilankok. Kadar-korszakok a személyes emlékezetben, MTA Szociologiai Kutatd
Intézete — 1956-0s Intézet, Budapest, 2008

Anger and Remembrance, in: Journal Cahier International — Studies on the Audio-Visual
Testimony of Vicims of Nazi Crimes and Genocides, 2008, 129-146. old.

., Es akkor jott az vigynevezett SAS-behivé” — az apavesztés holokauszt-traumaja, Mult és
Jovo, 2009/2, 52-64. old.

My Mother’s Silence, in: Judy Weiszberg Cohen (szerk.) www.womenandtheholocaust.com,
2009

Auf uns allein gestellt, in: ,,Salziger Kaffee. Unerzéhlte Geschichten jiidischer Frauen”,
Novella kiado, Budapest, 2010

Birkak modjara mentek volna a vagohidra? Antiszemitizmus és asszimilacioé a holokauszt
el6tti Magyarorszagon a talélék emlékezetében, in: Jel-Kép, 2011/1, 97-108. old.

., Visszatekintve szép életem volt. Sok mindent megadott és elvett tolem a Joisten, 0
tudja csak, hogy miért”, in: Bégre Zsuzsanna — Keszei Andras — O. Kovécs Jozsef
(szerk.): Az identitasok korlatai. Traumak, tabusitasok, tapasztalattorténetek a II.
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vildghaboru kezdetétdl, L’Harmattan, Budapest, 2012

,»Tul kell éljem ezt a borzalmat, hogy a poklok poklat tilélé elmesélje” — gondolatok az
eurdpaisagrol a sod egy ,.hivatasos meséléve” lett taléldje kapesan, in: Mult és Jovo, 2012/3,
87-94. old

“I have to survive this horror so that the survivor could tell about this living hell - thoughts
about Europeanism in connection with a survivor of the Shoah, who became its “professional
story teller”, in: Heller Maria, Kriza Borbala (szerk./eds.) Identities, Ideologies, and
Representations in Post-Transition Hungary, E6tvos University Press, Budapest, 2013
Kilinesek nélkiil, in: Lanyok, anyak — Elmeséletlen ndi torténetek II., Novella kiado,
Budapest, 2013

Széljegyzetek Horvath Rita és Zana Katalin irasahoz, in: Lélekelemzés, 2013, 8. évf. 2. szam,
pp. 257-264.

Politickd kommunikace v ptizbézich zneucténych pamatniku (Politikai kommunikécio
szoborgyalazasban elbeszélve / Political communication narrated in vandalising monuments),
(tarsszerzok Gergely Kunt, Dori Szegd), in: Socialni Studia, Pamet mest, Katedra sociologie
Fakulty socialnich studii Masarykovy univerzity, Brno, szerk: Csaba Szal6, Slavomiira
Feren¢uhova, Radim Marada, pp. 35-56., 2013/4

Pamét versus obchod: Znovuzrozeni pestské zidovské ctvrti, (Memory versus commerce:
revival in Jewish Quarter of Pest) (tarsszerzék Dori Szegd, Gergely Kunt), in: Socialni Studia,
Mésto jako domov / City as Home, Katedra sociologie Fakulty socialnich studii Masarykovy
univerzity, Brno, szerk: Lucie Gal¢anova, Barbora Vackova, Slavomira Ferencuhova, pp. 97-
118, 2014/4

Munkaszolgalat a masodik vilaghabort idején a torténelmi Magyarorszag utdédallamaiban,
(tarsszerzOk: Laszak Ildik6 — Cs6sz Laszl6 — Fiamova, Martina — Gidé Attila — Kunt Gergely
— Paulovicova, Nina — Pejin Attila) in: Multunk, Budapest, 2015/2, pp. 72-145.

"Nem is rossz, hogy muszos lettem, mert rengeteg élményben volt, és lesz részem." - A ndi
“munkaszolgalat” élménye és emléke interjukban és naplokban, (tarsszerzé Kunt Gergely) in:
Hely, identitas, emlékezet, szerk. Bogre Zsuzsanna és Keszei Andras, L’Harmattan, 2015, pp.
235-258

,,Nem érzem annyira, hogy eurdpai vagyok, talan ez az én gondom”, in: Bodor Péter. szerk:
Emlékezés, identitas, diskurzus, L’Harmattan, Budapest, 2015, pp. 153-196

Képek a pokol epicentrumabdl, in: Mult és Jovo, 2015/2, pp. 31-51.

,,En— én egyszertien nem tudom elhinni ---- hogy én meg tudtam tenni ezt,,— biin és buintudat
egy felvidéki magyar munkaszolgalatos torténetében, (tarsszerzd: Dés Julia), in: Mult és JovO,
2015/3.

Kotelességiink, de van-e batorsagunk hozza? in: Beszél6, 2016. januar 14.
http://beszelo.c3.hu/onlinecikk/kotelessegunk-de-van-e-batorsagunk-hozza

“Haragszok rdja, e, nédd pedig mar meghalt” — avagy ahogy egy szemtanu a soat elbeszéli,
(tarsszerz6: Kunt Gergely), in: Bir6 Judit, Papp Richard, Szabé Miklds, Gacs Katalin (szerk.):
Kulcskérdések a tarsadalomkutatasban 2014-2015, Az ELTE Tarsadalomtudomanyi Kar
konferenciaja, ELTE TaTK, 2016, e-book, pp. 99-134.
https://tatk.elte.hu/dstore/document/101/kulcskerdesek_2014-2015 e-book.pdf

,,Abda elott -- sziirkiiletbe *egy bakterhdazba *beszaladtam”, avagy egy torténet arrdl, ahogy a
munkaszolgalatbol megszokott nék batorsaga hattérbe szorul, in: Imago, Budapest, 2016/3-4,
pp. 107-118

Ohne Klinken, in: Téchter, Miitter — Unerzéhlte Geschichten Jidischer Frauen II.,
Zusammengestellt von Katalin Pécsi, Novella kiado, Budapest, 2017

Harminc emberbdl ez alatt a par honap alatt kett6 kérdezte meg, hogy mi volt tulajdonképpen
a deportalas, Mult és Jové, 2017/1, 63-76. old.

Making (Dis)Connections: An Interplay between Material and Virtual Memories of the
Holocaust in Budapest (tarsszerzok: Gergely Kunt, Juli Székely), in: Lidé mesta/Urban
People, Praha, 19. szam, 2017/12, 297-321. old. https://urbanpeople.cuni.cz/LMENG-30-
versionl-Im_453_versionl_making_connections_an_interpla.pdf

Hattértorténetek, in: Mult és Jovo, 2018/4, 20-37. old


http://www.multesjovo.hu/hu/aitdownloadablefiles/download/aitfile/aitfile_id/2850/
http://www.multesjovo.hu/hu/aitdownloadablefiles/download/aitfile/aitfile_id/2850/
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Uj élet a romokon, in: Szombat folyéirat, Budapest, 2019. aprilis

Representations of Authenticity: Revealing Memorial Places of Hiding in Berlin and Budapest
(tarsszerzd: Székely Julia), in: SLAVONICA 2021 pp. 1-16., 2021

"Ich muss dieses Grauen iiberleben, damit eine Uberlebende von der Holle allen Hollen
erzéhlen kann": Gedanken zur Europdischen Identitédt in Zusammenhang mit einer Shoah-
tiberlebenden die zur "Professionellen Erzéhlerin" wurde, in: In: K6ttig, Michaela; Witte,
Nicole (szerk.): Biographie und Kollektivgeschichte, Weinheim, Németorszag : Beltz Juventa,
2021, pp. 38-55.



