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Az értékezés a magyar államelméleti gondolkodást jelentős új tudományos eredményekkel 

gazdagítja.  

Az mű elsőként megemlítendő új tudományos eredménye, hogy egy alapvető államelméleti 

problémakör – az államok különféle, akár leíró, akár normatív, osztályozása és tipizálása, 

mely története egészen az ókori görög politikai gondolkodás klasszikusaiig nyúlik vissza – 

kortárs újragondolását végzi el. Ez az újra és újra elvégzett felülvizsgálat a tudományos 

gondolkodásban elengedhetetlen, mivel így lehetünk képesek tovább alkalmazni és 

gyümölcsöztetni az államok tipizálása kapcsán összegyűjtött jelentős mértékű tudást és 

ismeretet napjaink – történelmileg és társadalmilag is jelentősen megváltozott – viszonyai 

között. 

További fontos új tudományos eredmény, hogy e közpolitikailag is érzékeny kérdéskör 

vizsgálatát a szerzőnek sikerült olyan következetes módszertannal elvégeznie, mely 

munkájának vitathatatlan tudományos értéket ad, és így eltávolítja az aktuális politikai viták 

teréből. A disszertáció rendkívül gazdag szakirodalomra épül, mely szinte az összes jelentős 

európai államelméleti hagyományt felöleli – többek között német, francia, angol és olasz 

művekből is merít – és ezek elmélettörténeti szempontú feldolgozása komoly tudományos 

megalapozottságot biztosít a dolgozatnak. Továbbá, a disszertáció e széleskörű szakirodalmi 

megalapozottsága alkotmányjogi, politikatudományi, szociológiai és társadalomtörténeti 

elméletekkel olyan kritikai kontextust teremt, mely jelentősen hozzájárul az új tudományos 

eredmények megállapításához.  

Ilyen új tudományos eredmény, hogy a disszertáció rámutat arra, hogy a klasszikusnak 

tekinthető államforma-államtípus felosztással szemben a klasszifikációs kísérleteket az 

államforma, kormányforma és államtípus fogalmak alapján kell csoportokba rendezni. 

További fontos új eredmény annak megállapítása, hogy az államforma fogalma az utóbbi 

időszakban eljogiasult, és az alkotmányforma fogalmában jelenik meg. Az új eredmények 

közül még mindenképpen meg kell említeni, hogy a disszertáció bemutatja, hogy az egyes 

szerzők által alkalmazott felosztások a csoportképző fogalmak poliszémikus jellege miatt 

mindig is különféle – leíró és értékelő – ismérveken alapultak és ezek határozták meg a 

klasszifikációs kísérlet jellegét (pl. a hatalmi rend létrejöttének ismérvei, megalapozásának 

módjai, céljai, a hatalomgyakorlás helyes vagy helytelen jellege). 

Külön kiemelendő a dolgozat szerzőjének az a módszertani újítása, amit – jelezve ezzel 

korunk globalizálódó tudományos nyelvhasználatát is – az ún. „remake” kifejezéssel ír le. E 

megközelítéssel a disszertáció negyedik fejezete olyan „mélyfúrásokat” végez el, mely 

segítségével egy-egy régebbi elmélet valamilyen elemét a felszínre hozza, és kortárs 

kontextusban reflektáltatja annak érdekében, hogy a mai viszonyokra is alkalmazható 

következtetéseket vonjon le. (Érdemes megjegyezni, hogy nem áll távol e megközelítés Paul 

Ricoeur francia filozófus rekontextualizáció fogalmától, mellyel az olvasás során lezajló 

hermeneutikai folyamatoknak azt a típusát írta le, amikor az olvasó az olvasottakra abból a 

szempontból reflektál, hogy mit „mond” mindaz az olvasónak „jelenkori” viszonyai között.) 

E rész azért igazán értékes, mert rámutat arra, hogy a különféle klasszikus államelméleti 

terminusok – az egyes „kráciák”-tól a vegyes államformáig – jelentős magyarázó erővel 

rendelkeznek napjaink viszonyainak megértésénél is, és így „remake”-jeik a kortárs 

tudományos diskurzus fontos elemei maradnak. Kifejezetten új eredménynek tekinthető, 

hogy a disszertáció e módszerrel bemutatja, hogy a teokrácia és az oligarchia fogalmai 

hogyan alkalmazhatóak napjaink kontextusában, különös tekintettel az autokráciák 

megerősödéséről szóló új, alapvetően angol nyelvű globális diskurzusra, illetve rámutatott 



 

arra, hogy Arisztotelész klasszikus megközelítése az államformákról a mai legitimációról 

szóló viták előképének is tekinthető. 

Meg kell továbbá említeni, hogy a dolgozat további új eleme a magyar republikánus 

hagyomány államelméleti szempontú bemutatása és elemzése az európai monarchikus és 

republikánus diskurzus történeti megközelítésébe ágyazva. A magyar republikánus 

hagyományának államelméleti elemzése, beleértve egyes képviselői álláspontjainak elemző 

bemutatását, egyértelműen új tudományos eredmény. E résznél jól észrevehető a szerző 

mértékletességre való törekvése, – a köztársaság kérdésköre a 20. és a 21. századi magyar 

történelem és közgondolkodás egyik sok vitát kiváltó témája – mely segítségével a 

disszertáció sikeresen és újszerűen mutatja be ezt a problémát a tudományos gondolkodás 

szigorúbb és objektivitásra törekvő keretei között. 

A disszertáció, a szerző korábbi publikációihoz hasonlóan, jelentős mértékben hozzájárul 

ahhoz, hogy hazánkban – a politológia mellett – az államelméletet is élő és önálló 

tudományterületként tartsuk számon. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


