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Opponensi vélemény Takécs Péter ,,Az dllamok rendszertana é4 Wy dtdgiajd c;fmfi

disszertaciéjahoz

Ty

ttbb évtizedes munkassagdt, mely az allam és jogelmélet terililetén szamos kiemelkedd
jogtudoményi miiben 8lt testet. A jogelméleti jelleg(i targyak oktatdjaként munkam soran
nem csupan rendszerez8, fogalomelemz& irdsait forgathattam haszonnal, hanem egyik
legérdekesebb véllalkozdsa (logelméleti jogesetek) sokszor segitett at azon a nehéz
oktatasmodszertani probléman, hogy miként lehet a hallgatéség figyelmét a jogelméleti

kérdések irant felkelteni.

A disszerticid, melyet értékelni kivdnok, az akadémiai elvérdsokhoz illeszkedéen nem
tartozik Takacs Péter ,szorakoztatd” frésai kozé. A témavélaszté népszeriiséghajhdszassal
nem vadolhaté. Ellentétben a mér témajaban is figyelemfelkelt, kdnnyedén olvashaté
moveivel (legyen szé6 a jogtudomany abrazoldsarol a képzémiivészetben, vagy a hires
pereket bemutaté kényvérél, avagy a birdsagi épiletek feliratairdl sz6lo elemzéseirdl), itt
olyan tipoldgiai alapkérdések tisztdzési kisérletével szembesulhet az olvaso, mely a sokat
prébalt szakmai kdzonségnek is feladja a leckét. A téma, jelen esetben az allamok
rendszertananak és tipoldgidjanak feldolgozésa olyan aprélékos munkét igényel, melyhez
keveseknek van tirelmik. Miutdn jémagam nem olyan régen kisérletet tettem arra, hogy
csupan egy rovid szécikk erejéig bemutassam a jogrendszerek klasszifikacios megoldasait,
&szinte csodalattal adézom Takacs Péter vallalkozasa el6tt, aki kézel 220 oldalon keresztiil

jarja korbe a tipoldgidhoz kapcsolédd kérdéseket.

Egy tudoményteriilet alapkérdéseinek id6rél id6re torténd revizidja nagy jelentdseggel bir.

Annak is tudatdban vagyok, hogy itt rdaddsul olyan alapkérdések tisztézasara vallalkozik a
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szerz§, melynek ,gyakorlati” jelentésége is kétségbevonhatatlan, és ezzel a tézisflizetben
olvashatd leirdst a mi gyakorlati jelent&ségérdl maris kiegészithetem egy Ujabbal. Amikor az
akadémiai vildgon tul tapasztalhatjuk, hogy miként dobdléznak a napi sajtéban egy hatalmi
berendezkedés leirdsara hasznalandd fogalmakkal (autoriter, félautoriter rezsim, diktatara,
tobbségi demokracia, populista demokrécia, maffiadllam stb.), akkor a tudomdny éppen
alapfeladatat latja el azzal, hogy tudomanyos médszerével nem csupan valdsagmagyarazo
babérra torekszik, de az aktualpolitikai, publicisztikai diskurzusokra is elkeriilhetetlentil

hatdst gyakorol, és dtgondoltabb fogalomhasznalatra 6szténoz.

A tipoldgia, jol tudjuk, minden tudoménydg sarokkdéve, a tdébbdimenziés tipusok vagy
taxonok alapvetd készletét biztositja, és egy tudoményag referenciaforrasat jelenti. A kérdés
csak az, hogy a tipoldgia megalkotdsa mikor és mennyiben jérul hozza a valésag helytéllébb

megértéséhez?

A szerzé maga is felhivja a figyelmet véllalkozésa legfontosabb veszélyeire. Erich Kiichenhoff
kisérletére utal, aki egy fél évszazaddal ezel6tt az &llamforma-tanok attekintésére,
értékelésére és rendszerezésére vallalkozott, és kozel hetven dllamforma-elméletet vizsgalt
meg 11 dimenzié mentén, 1000 oldalon keresztiil. A kritikusok szerint a fogalmi tisztazas
eredménye még nagyobb ziirzavar lett. ,A rendszerezések rendszerezésére iranyulo
kisérletet &ltaldban kudarcnak tekintik”, fogalmaz Takdcs Péter, hogy disszertacidjat ezzel is a

mértéktartds korlatai kozé szoritsa.

Takdcs Péter célkitlzései ,énidegennek” tdnnének, ha nem lennének jéval szerényebbek
Kiichenhoff célkitlizéseinél. Harom cél keril meghatarozdsra: 1. Az allamok tipologiajaval,
rendszertanaval oOsszefiiggd fogalmak, kategdridk szemantikdjanak gondozésa. 2. Az
allamrend egyes alakzatainak, vagy az ezekre vonatkozdé elméletek legitimacios
dsszefiiggéseinek bemutatdsa. 3. Annak megértetése, hogy a hazai dllam és
politikatudoménynak valamint a politikai és jogi kbzgondolkoddsnak miért olyan rejtélyes és

unikalis az allamformahoz vald viszonya.

Miutdn a szerzd szerint a dolgozat alapvetBen allamelméleti jellegli, mely eleve vegyes
maédszertant koveteld tudoméany, igy a kilénboz8, tarsadalomtudomanyokban hasznalatos

modszerek (fogalomelemz8, rendszertani, torténeti, &sszehasonlité, jogtudomanyi,
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szocioldgiai, tarsadalomtérténeti, politikatudomanyi) széles tarhdzanak hasznalataval kivanja

a fenti célokat elérni.

A médszerek kapcsan a szerz6 egyetlen felvetésére érdemes kitérni, mely a hazai
alrendszereket, a tarsadalomtudomanyt is jellemz8, politikai-ideoldgiai jellegl szélsGséges
polarizal6das korképére és annak kovetkezményeire is ravildgit. Egy érték-dllasfoglalas
mentes allamelmélet képtelenségének konstatdldsa, és kozelebbrdl meg nem hatarozott
értékek és eszmék melletti elkdtelezettség kiemelése mellett is egyfajta intellektudlis
elfogulatiansdgra, mérsékeltségre, kdzéputassagra szdlitja fel magat Takacs Péter oldalakon
keresztill, jelezve azt, hogy felvdllalja a ,langyossag” vadjat is a ,gy(lolkéddk, elfogultak,
fanatikusak” részérél. Szinte ,mentegetézésbe” kezd a dolgozat elején, hogy egy
tudomdnyos megkozelitéshez elvért, véleményem szerint magdtél értet6dd (talén valdban
mégsem altaldnos) attitGd (nem tudomdnyos jellegli) hosszl felvezetésével biztositsa
olvaséit arrél, hogy nem kivén ,aktudlpolitizdlni”. A késztetés érthetS, de véleménylnk
szerint szerencsésebb lett volna, ha ennek megfogalmazasat egyetlen mondatba témdariti a
disszertans, és ehelyett arrél irt volna tébbet, hogy az dllamok osztdlyozésanak értékelése
soran példaul milyen tipusd szociolégiai és mas modszerek alkalmazasara kerdl sor, vagy
hogy pontosan milyen médszertani djitdsra tesz majd kisérletet dolgozatdban. (ldsd ,Remake
modszer”’) Tarsadalomtudomdnyi terileteken, és kilondsen az éllamelméletben az
ideoldgiai-politikai  allasfoglaldsok beazonositdsa Ugyis elkerllhetetlen. (Elég a
magyarorszagi oligarcha kifejezés helytelenségére, helyette a vazallus sz6 hasznalatara
felhivni a figyelmet, vagy felvetni a jurisztokracia megkozelités |étjogosultsagat ahhoz, hogy a
szerz8i szandék ellenére a ,méricskélés” megkezd&djon, és az aktuadlpolitizalds ellen ma

sikeresen ne védekezhessen senki.)

A modszertani felvezetést kdvetSen a stilus jelent8sen megvaltozik, és az alapfogalmak
ismertetésére szoritkozd fejezetben kivélé bemutatdsat latjuk a rendszerezés, tipizalas
alapkérdéseinek. Itt szdmomra is igen hasznosnak, és mds tudomanydgak klaszifikacios
kérdéseinek tisztazasahoz is irdnymutaténak t{iné modon ismerteti a tipus, tipusalkotas,
rendszerezés stb. fogalmait, hogy az &llamok osztalyozdséanak hagyomanyos kategoridira
(4llamforma, &llamtipus), majd azok értelmezési nehézségeire is réviden ravilagitson, amit a

kévetkezd fejezetben részletesen elemez. Torténelmi perspektivabdl kdvethetjlk az allam és
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kormanyformara vonatkozd megkdzelitések alakuldsat, és Platontél  napjainkig
mélyedhetink el a rendkiviil gazdag elmélettérténetre épilé szerzéi okfejtésekben. Ezek
kdzll csupan egyet emelek ki, ami a mddszertani sokféleségre vonatkozé szerzi vallalast
igazolja. A disszertans a jelenkori kiilféldi és magyar alkotményjogaszok jogi szempontd
megkozelitéséhez képest érdekes -szerinte sem jogi jellegli — kérdéseket tesz fel a
kormanyforma vonatkozasaban. Provokativ mddon felveti, hogy a jurisztokrécia elképzelese
nem o6rdogtsl valé gondolat, ha figyelembe vessziik, hogy a ,jurisztokracia elméletét”
képvisel6k a birésagokat is kormanyzati szervek korébe soroljdk azon tevékenységiik miatt,
ami annak kijelolésében all, hogy mit nem tehetnek meg a kormanyok. De azt is felveti, hogy
helyes-e egyéltalan végrehajté hatalomnak tekinteni a rendszer legaktivabb, meghatarozé
elemének szamitd kormanyt, és e felvetésekben valéban megmutatkozik a szerz8 empirikus

szocioldgiai hozzadlldsa a tisztdn alkotmanyjogi megkdzelitéshez képest.

Az olvasdst némileg neheziti a szerzé éltal végig alkalmazott ,ugrélés”, ,kitérds” megoldas,
amikor példaul a kormanyzas és kormanyforma bemutatdsanak menetében hirtelen a ,jo
kormanyzas” divatos fogalménak ismertetésére keril sor (55. o.), hogy azutdn 20 oldallal
kés6bb a ,J6 korményzas anno”: a kameralisztika rejtelmeibe vezessen be minket a szerzé.
Ennek ellenére virtudz mdédon, dridsi szakirodalomi apparétusra épitve mutatja be a relevans

fogalmakat, ami ugyancsak jellemzi az llamtipus és a modern allam problémajat feszegetd

fejezetet is.

A disszertacio egyik legérdekesebb része a klasszifikacios ,remake” kisérletérdl szolo fejezet,
melyben a szerz6 régi elméleteket hoz felszinre, hogy azokbdl a mai viszonyokra vonatkozo

repr

allamelméleti kovetkeztetések legyenek levonhatdk. E ,mélyfurasszer(i” megoldas a szerz6
mivészetek irant érzékenységét jol mutatja. A szerzé a modszer kisérleti és intuitiv
jellegének hangoztatdsaval annak feltétlen hatékonysdga mellett ugyanakkor nem tor
landzsat. A mddszer, leirasa alapjan valéban Gjszeriinek tiinik, 4m késébb ennek szerepet,
jelent8ségét kevésbé érzékeli az olvasd, és inkdbb prébalja befogadni azt az oriasi fogalmi
apparatust, amit a szerz§ ebben a fejezetben felvonultat. A jol ismert ,kraciak” mellett
megismerkedhetiink az alkotracidval, algokraciaval, dromokraciaval, hogy mar-mar

egyetértsiink a szerzé tdbb mint 130 oldallal ezt megelézGen leirt megéllapitasaval, hogy

,Egy részletezd rendszert...ahol a faj egyben tipus, vagy altipus — mar csak azért sem tudunk
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kdvetni, mert azt, amibél csak egy, vagy egynéhany van, nem szokas 6n3llé tipusnak
tekinteni, legyenek barmilyen fontosak is jellegzetességei. A részletezd osztilyozé kategdridk
haszndlata kiilénboz6 altipusok kialakitdsara 6sztonsz — példaul: a tekintélyuralmi dllam és
az autoriter politikai rendszer kategdridjat manapsag szivesen osztjak fel olyan altipusokra,
mint verseng6 hibridrendszer, valasztasi autokrécia, személyes diktatira, szultanizmus, és
igy tovabb —, am a tllzottan aprélékos, sosem befejezett és lezart felosztasok meggyengitik
az alapkategéria, adott esetben a ,tekintélyuralmi allam” vagy az ,autoriter politikai

rendszer” heurisztikus értékét, s ezzel intellektualis erejét. ,,

Nem vagyok a részletezd altipusok kialakitasénak ellenzéje, ha meggy6z8 érvek szdinak egy
dj altipus létrejétte mellett. Vitatkoznék azzal, hogy az aprélékos felosztasok, melyek létez8,
eltérd jellegzetességekre mutatnak ra, csékkentenék a 8 tipus heurisztikus erejét, bar ezen
megallapitdsom empirikus adatokkal éppoly kevéssé aldtimaszthatd, mint a szerzgi
megallapitds. Takdcs Péter példdjabdl kiindulva, a hibrid rezsimre vonatkozé elmélet az
utdbbi eévekben szdmos hatalmi berendezkedés sajatossigainak részben empirikus
elemzésével, anélkiil okozott sokak szdméara katartikus éiményt, hogy megérzésem szerint az
~autoriter politikai berendezkedés” kategéria erejét gyengitette volna. Az autoriter politikai
berendezkedésen belil jol elkildnithetd azon orszagok csoportja, ahol a demokratikus
intézmények ,meghekkelésén” keresztil éri el egy autoriter vezeté a céljait.
(Magyarorszagon, tobbek kozatt Filippov Gabornak koszonhetéen, raadasul olyan tarsadalmi
csoportokat is magdval ragadott ez a tipoldgiai Ujitds, akik klasszifikicids problémak irant
igen kevés érdekl6dést mutatnak.) Bar kétségtelen, hogy sok esetben a szemantikai
ujitdsokkal, tovabbi altipusok meghatarozasaval a szerz6k csupan citacids indexiik javitdsara

torekednek, am semmi esetben sem utasitanam el az ilyen torekvések létjogosultsdgat.

Az utolso fejezetben a monarchia és koztarsasag kategéridit veszi vizsgalat ald szerzé, hogy a
republikanizmusrdl olvashassunk kivald ésszefoglalast, és nemzetkszi vizekrgl hazai vizekre

evezve a magyar republikdnus tradicidban mélyedhessiink el.

A disszertacié végén némi hidnyérzetiink tdmadhat. A szokdsos, a kutatas eredményeit
Osszegz8 tanulsdgokra nem taldlhatunk, ahogyan az egyes fejezetek végén sem von le a
szerz6 hatérozott kovetkeztetéseket. gy viszont valdban értelmet nyer a dolgozathoz

mellékelt tézisflizet, melyben a kutatasi eredmények témor megfogalmazast nyernek.
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Opponensi munkdm soran a disszertdns altal meghatarozott aldbbi 8 tézist megvizsgaltam;

1. Az dllamok rendszerezése és tipizdldsa kapcsén hdrom Jjellegzetes kiasszifikdcios hagyomdny
alakult ki, melyek nem mindig élinak kapcsolatban egymdssal, bdr elvileg kapcsolatba
hozhatdk. A régebbi az dllamforma és a kormdnyforma fogalmaiban, az djabb az
dllamtipusra tekintettel rendezi az dllamokkal kapcsolatos tapasztalati anyagot és elméleti

dsszefiiggéseket.

2. Szerzé megdllapitotta, hogy oz dllamforma kategdridja annak a szerepnek kdszonheti
kitiintetett jelentéségét, amit az dkori gérég filozéfiéban a forma jdtszott a vildg
megismerése sordn. Amennyiben a formdnak a mai dllamforma-fogalomban Jelentdsége van,
oz a tdrsadalmi-politikai tartalom és a jog mint forma, tehét a jogi forma viszonydban
értelmezhetd. E viszonyban a tdrsadalmi-politikai tartalom feltételezetten mindig hatdst
gyakorol, de a maga kézvetlenségében nem ldtszik. Pozicidja mdgdttes, nem kifejezett. Ebben
az értelemben vdlt az dllamforma mdra jogi formdvé, ami leghatdrozottabban az

alkotmdnyformdban nyilvénul meg.

3. Az dllamok  osztdlyozdsa kapcsdn  kimutatta o  legfontosabb felosztdsi  és

szempontrendszereket, ezek részletes elemzését nydjtotta.

4. Az ugynevezett kiztes dllamformdk, és Magyarorszég vonatkozdsdban az egyediildllé ,a

kirdly nélkili kirdlysdg” Ujszer értelmezését végezte el,

5. Az dllamtipus elemzése sordn kimutatta két, egymdssal szembendlld, de ritkdn iitkoztetett
dlldspont jelenlétét a szakirodalomban, melyek a modern dllammal kapesolatos problémahoz

kapcsolhatdk.

6.  Kimutatta, hogy a modern dllam, mint Gllamtipus mennyiben volt ujszerli a kordbbi

felfogdsokhoz képest,

7. A teokrdcia és az oligarchia elemzését egy ditala ,,remake” médszernek nevezett ujitas
segitségével mutatta be, melynek sordn a mai magyar szocioldgiai/politoldgiai

szakirodalomban ismertté valt ,maffiadllam” elemzésére is sort keritett. Amellett érvelt, hogy
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az dllamforma jelentésége a koradjkorban relativizdlédott, az Gllamforma probléma pedig
formalizdlédott.  E folyamatot elmélettérténeti szemponthd! bemutatja, az osztdlyozd

kategdridkat részletesen elemzi,

8. Arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a régi, hagyomdnyos, kézjoginak szémito osztdlyozo
kategdridkat az elmult évtizedekben felvditottdk az inkdbb politikai jelleglinek tekinthetd

kategdridk, melyek azonban strukturdlisan megfeleltetheték a régieknek.

A doktori szabalyzatban eldirtaknak megfelel6en a fenti tézisekrgl nyilatkozom, hogy a

tézisek mindegyikét elfogadom.

Osszességében egy tartalmi és formai szempontbdl is kivalé disszertacié szlletett, melyben a
kitlizott célokat a szerz§ kovetkezetesen megvaldsitja. A hatalmas mennyiségll informaciot
felhalmozd munka alapjén néha olyan érzése van az embernek, mintha egy allamtipoldgiai
szdtar kerdlt volna a kezébe. Ezt az érzést azonban teljesen elhalvanyitja a szerz8 stilusa,

mely korantsem szdraz, vagy tulsdgosan sziikszavd, hanem rendkiviil elegéns és mértéktartd.

A dolgozatot annak tudomanyos értéke, tartalmi és formai erényei alapjan kiemelkeds

munkénak tekintem, és hatarozottan alkalmasnak tartom a doktori fokozat odaitélésére.

Szeged, 2023. 01. 28.

A

Bado Attila

egyetemi tanar



