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A migracios fordulat és Kelet-Europa. Globalis torténeti szociologiai elemzés”

cimu akadémiai doktori értekezésérol

A disszertacid nagyivi, komplex, Osszegz0 feladatra vallalkozik: az elmult négy évtized
migracios fordulatanak torténeti szociologiai elemzésére, kiilonds tekintettel a Kelet-eurdpai
atalakuldsra. Az informdaci6- és gondolatgazdag dolgozat bdséges adatmennyiséget ¢és
szakirodalmi referenciat vonultat fel a téma motivalt, érzelemgazdag kifejtéséhez. A migracio
kérdésével kapcsolatos, hangsulyozottan makro megkdzelités bemutatisa meggydzden
mutatja a probléma komplexitasat. Nem konnyiti azonban meg az olvas6 szamara a megértést
a leirds olykor szarnyald, masként fogalmazva kevéssé szabatos stilusa, s a dolgozat
féstiletlensége sem. Gyakran evidencidnak kezel a szerzé olyan allitasokat, melyek igazolasa
egy tudomanyos igényu dolgozatban elvarhat6, de mindenekel6tt hasznos az olvasd szémara.
Mindez meg is neheziti a recenzens dolgat, igy nem keriilhetjiik meg, hogy az értékelés elején
attekintsiik, milyen kérdések felvetését, illetve megvalaszolasat tekinti a szerzd terjedelmes
disszertacidja céljanak. Ezt kdvetden a disszertdcido néhany kulcsfontossagi megallapitashoz,
illetve eljarasdhoz kivan az értékelés részletesebb megjegyzést fiizni, melyek a dolgozat

eredményeit és az esetleges tovabbi munkat is érintik.

Az 0t részre tagolt dolgozat bevezetd elsé része latvanyosan szuggerald, provokativ cimmel
(,,Billi6 dollaros csekk vagy rémalom?”’) 17 oldalon vezeti fel a disszertacio f6 mondandojat

képezb problémat: a migracids vita polarizdlodasat, és felvazolja a gondolatmenet elméleti

keretét is. A mdsodik rész (mintegy 60 oldalon) a migracios fordulatot és az 1980-as évek

népesedési diskurzusait tekinti at. A legterjedelmesebb harmadik rész 140 oldalon a migracids

fordulat torténelmi materialis hatterét alkotd tényezdket, a migracios szint emelkedésének

tényét ¢€s magyarazatat taglalja. Tobbvaltozés (torténeti) loglin regresszios modellekkel
vizsgéalja a makroszintii atlagos elvandorlasi ratdk valtozésat befolyasold makroszintii

hatdsokat, tesztelve a migracid kiilonféle magyardzd elméleteinek érvényességét. Ezt



kovetden migracié eurdpai szintjének sajatossagait demografiai, gazdasagi és migracios

statisztikakat vizsgdlva mutatja be a szerzd, végiil a Kelet-europai szint demogréafiai,

gazdasagi és migracids folyamatainak részletes elemzésére, valamint az elemzés szdmara
megalkotott Kelet-eurdpai alrégioiknak a tiizetes taglaldsara keriil sor. A negyedik rész
(mintegy 60 oldalon) a migracidés nyitas — a globalizadcid — hatasara végbement diskurziv
valtozasokat Europara, mindenekel6tt Kelet-Europara fokuszalva vizsgélja a szerzd, szinte
magaval sodorva az olvas6t a megértéshez olykor esszéisztikus személyességgel,
aktualpolitikai érveléssel kozelitd leiras soran. Végiil az 6tddik, befejezdé rész konkluzidja
Kelet-Eurdpara sziikitve 6sszegzi a vizsgalt migracids piacosodasi folyamat regionalis, lokalis

és torténeti hatésat.

A terjedelmes (300 oldal + 100 oldal melléklet és jegyzékek) dolgozat ive jol kdvethetden jut
el a szerz6 szandéka szerint vizsgaland6 négy évtizednyi torténeti idoszak kezdetétdl a 2010-
es évek derekanak Kelet-eurépai migracids fejleményeiig. Hidnyzik azonban az olvaso
szamdra a dolgozat idében és térben jol koriilhatarolt elhelyezése. Globalis torténeti
elemzéshez rovid, bizonytalan idészakot hatdroz meg a szerzd, mintha a jelenség korabban
nem is létezett volna. Az adatok sziikdssége a néhany évtizednél is révidebb iddszakra mutat
be folyamatokat. A vizsgéaland6 ’elmult négy évtized’ (7.0.) az 1980-as évek elejétdl a 2020-
ig- tartd iddészakot jelolné ki, kés6bb azonban megjelenik, hogy ’az elmult harminc-negyven
€v migracids valtozasairdl’ lesz sz6 (14.0), s ugyanott az is, hogy ’leginkabb a kilencvenes ¢€s
a 2000-es évek elején lezajlott piacosodast’ (14.0) targyalja a dolgozat. Globalis torténeti
elemzés esetében joggal varhatd a vizsgalt idoszak hosszabb torténeti idobe vald elhelyezése.
A torténeti fordulatot megeldzé idészak bemutatdsa igazolhatja a fordulatot. Az olvaso
szamdra éppen ez tenné meggy6zOvé a vizsgalando iddszak Kkitlintetett, sajatos jellegét. A
szerz0, ettdl elhatarolodva, a piacosodassal kapcsolatban leszogezi, hogy ’itt csak a legutdbbi
hullammal foglalkozunk, mikézben tudjuk, hogy a migracio terén mar kordbban is lezajlottak
hasonlo folyamatok’ (16.0., ill. mas kontextusban ugyanez ismétlédik a 17.0. 1.lj.-ben).
de itt snem keriilhetd meg a migracio idobeli €s térbeli valtozadsanak, a megjelenési formak
alakuldsanak az arnyalt kezelése, értelmezése. A dolgozatban visszatéréen hangsulyosan
jelenik meg példaul a joléti szolgaltatasok biztositdsanak a problémaja, az elvandorlok, illetve
a bevandorlok és a helyi népesség kozotti versengés. (vo. 111.1.4 fejezet) Ezek a formak és
valtozasok azonban id6ben és térben is nagyon eltérdek és valtozdak lehetnek, és nagyon

eltéré szerepet jatszhatnak a tomeges és piacosodd migracié alakuldsaban. Mindennek a



sulyat és valtozasat nem elemezve hasznalja a dolgozat a jelenséget a globalizalodd migracio

mechanizmusait bemutat6 érvelésként.

A dolgozat kulcskategdriaja a ,,migracios fordulat”, ennek illusztralasat / magyarazatat a
sziildhazajukon kiviil ¢l6k szamanak a gyors ndvekedése szolgalja. (I1d. II1.1.3 fejezet) Annak
allitasa, hogy a 2000-es évek kozepétdl a véandordllomany novekedése meghaladta a
népességnovekedést, még keveset mond a migracid 6sszképérdl, arrol, hogy a globalizacionak
tekintett idészakban, 1990-2019 kozott 2,87-161 3,52%-ra névekvd ardny hogyan oszlott el a
globalizal6do vilagban. UN (2020) adatok alapjan a migransok nagyobb fele a sajat régioban
marad (vilag atlag: 54,9%, Eurépa: 69,9%, Azsia: 59,6%, Ausztrilia & Oceania: 56,2%,
Afrika: 51,6%, Latin Amerika: 26,3%, Eszak-Amerika: 25,2%). Az elemzés arra itt nem tér
ki, hogy ez a jelentds fordulat nagyrészt région beliil ment végbe (bar késobbi alfejezet, mas
hangsullyal, bemutatja a térbeli szerkezetet, 1d. 111.2.4 fejezet). A dolgozat helyesen utal arra,
hogy a menekiiltek szdméanak ¢és mozgasanak az élénkiilése a mediatizalt migracios vitak
kozépponti elemévé valt (91.0), azonban fontos — valdjaban kulcskérdés — a migracios vitdk
mogotti menekiiltdramlatot €s a globalizacié kovetkeztében erdsddd migracios fordulat

magyarazatait megkiilonbdztetni és kiilonvalasztani.

A dolgozat az utdbbit — a migracios fordulatot — vizsgalja, és erre tesz kisérletet, amikor a
globalizacids nyitds és az elvandorldsi szintek globalis valtozasanak magyarazatira log-
linedris regresszios elemzést mutat be. A tobbvaltozds torténeti modellek a *modernizacié’, a
‘vilagrendszer’ €és a kettd ’Osszevont’ modelljére mutatnak eredményt. (II1.1.9 fejezet). A
modellek fliggd valtozodja az egyes orszagok népességének aranyaban kifejezett elvandorlasi
rata valtozdsa meghatarozott iddszakokban. Az igy meghatarozott fiiggd valtozo
magyarazatai azonban komoly torzitdst hordoznak. Egyrészt a kivandorlds vizsgalata —
konzervativ modon — az elvandorlas egyszeriségét tételezi fel és méri, igy feliilértékeli és
tobbszordsen szambaveszi az elvandorlokat, mig a visszavandorlas lehetdségétdl eltekint.
Masrészt az elvandorlasi rata a népesség ardnyaban kifejezve az elvandorlas mértekétdl
fliggden feliilértékeli a nagyobb mértékli elvandorlast. Az elvandorlasi ratat az elvandorld
plusz a marad6 népesség aranyaban kifejezve az elvandorlas nagysagatol fiiggetlen,
pontosabb és realisabb hatast lehet vizsgalni. (Igy a legnépesebb elvandorld orszagok is
maradhatnanak a mintdban, jobban mutatva a migraciés fordulat elvandorlasdnak a
magyarazatait). A gondosan konstrudlt és bemutatott modellek alapjan messze a legerésebb
magyarazattal a korabbi iddszak elvandorlasi ratajanak a valtozasa szolgalt. Ez az eredmény,

ahogy a szerz6 is hangsulyozza, az utfliggdséget és a nem magyarazott egyéb tényezoket is



hordozza. Az egyéb tényezOk kihagyédsa egyszerlsiti és szimplifikdlja a magyarazatot. A
modellekbdl leszlirt tanulsdgok interpretaldsakor ¢és értékelésekor elkeriilhetetlen ennek

figyelembevétele.

A szerz6 a modellek eredményei alapjan — tovabbi alaposabb magyarazatot, diszkutalast
mellézve — megallapitja, hogy ,,... igazolhatd, hogy a fenti Osszefliggések a félperiféria
esetében a legerdsebbek, ami megfelel a vilagrendszer megkozelitések elvarasainak és a fenti
eredményeknek. Tehat egyaltatlan nem véletlen, hogy Latin-Amerika és Kelet-Eurdpa valt az
elvandorlas f6 motorjava a globalizacié iddszakaban.” (127.0.) Az elemzés ezen a ponton
megtorik, a tovabbi targyalas a fenti allitdst igaznak tételezve irja le a Kelet-eurdpai
elvandorlas egyes sajatossagait, tapasztalatait, mintegy illusztralva a folyamatot. A dolgozat
Eurépa, s mindenekeldtt Kelet-Eurdpa vizsgalata sordn az eurdpai nyitds (az EU) és a
globalizacié folyamatait sem valasztja szét. Sajndlatos mdédon a Latin-amerikai és a Kelet-
eurdpai régid Osszehasonlitasara, igy a sulyos allitas verifikalasara, megerdsitésére vagy

éppen elvetésére a régiok torténeti vizsgalata alapjan nem kertl sor.
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