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Kdszondm a biralé komplex értékelését. Hars Agnes fontos és megkeriilhetetlen empirikus munkaival
maga is gyakran hivatkozott szerz8je a dolgozatomnak. Elemzései mindvégig inspiraldak és bizonyos
kulcsproblémak esetében irdnyaddak voltak szamomra, ahogy ezt a disszertaciomban jeleztem is.

A birald elsé kritikai megjegyzése a kovetkezd: ,Hidnyzik azonban az olvasé szamara a dolgozat id6ben
és térben jol korilhatarolt elhelyezése”. Dolgozatomban a torténeti korszakolds a globalizacids
ciklusokkal kapcsolatos szakmai konvencidkat kovette. David Harvey, Chase-Dunn és a disszertacidban
hivatkozott mas szerz6k nyoman a globalizacids nyitas meginduldsat a hetvenes és a nyolcvanas évek
forduldjara tettem. Ez utan a korszakhatdr utan a globalizacié a kilencvenes évektSl bontakozik ki teljes
erével. Minden Uj torténeti korszaknak, vagy ahogy a dolgozatomban hasznalom, "ciklusnak", van egy
kezdeti id6szaka és van egy felivelS szakasza, amelynek a 2008-s valsag 6ta latjuk a platdjat, és részben
a hanyatldsat is. A disszertdcié elGszor kimondottan az 1980-as évekbeli nyitas kiinduld, kezdeti
id6szakanak diskurziv helyzetét veszi szemuigyre (lasd 26.oldal és az ottani fejezetcim). Majd a
materialis viszonyokat elemzi f6képp a 1990-es és a 2010-es évek vége kdzotti idészakra vonatkozdan
(85. oldaltdl). A globalis modell és a regionalis elemzések esetében az 1990-es évtdsl a 2019-es évekig
kévetem a folyamatokat, és a kés6bbiekben mindvégig eszerint jarok el, ha az adatok ezt megengedik.
Majd pedig visszatérek a 90-es évek utani id6szak diskurziv torténéseire (225-226. oldal, 235. oldal).

Az esetenkénti utalds korabbi ciklusokra nem a korszakolds bizonytalansagat jelentette, mindGsszesen
jelezni szerettem volna példaul Ulf Brunnbauer (2016) és masok munkdassaga alapjan, hogy nem ez volt
az egyetlen ilyen nyitasi ciklus -- amint azt a tobbszor idézett Chase-Dunn (2000) is egyértelm(ien jelzi
az American Sociological Review hasabjain. Ez utébbi m{ azért volt fontos szamomra, mert szerettem
volna elkerilni annak a |atszatat, hogy globalizacids nyitas és migracidé Osszefiiggése csak erre az
id6szakra vonatkozdan kutathatd. A birdlé altal idézett félmondatok mindegyike beleilleszthetd a fenti
keretbe. Mindenesetre kdszondm a birdld megjegyzését, és amennyiben barmi pontatlansag e téren
fenndllna, akkor azt az esetlegesen megjelend kdnyvben javitani fogom.

A foldrajzi lehatarolasok az elemzésben sajatos |épéssorban 6ltottek testet. Tudatosan és Ujitd
szandékkal egy sz(kil6 optika szerint jartam el. A globalis szintrél indultam mind materidlis mind
pedig diskurziv szinten. A globalis szervezetek diskurzusaival, az ENSZ teljes kord népesedéspolitikai
adatbdzisaval kezdtem, mikdzben attekintem a nemzetkdzi szakmai folydiratok vitdit. Majd f6képp az
ENSZ és a Vilagbank adatai alapjan dolgoztam egy tdgan értelmezett eurdpai szinten, amit a 130.
oldalon meg is indokoltam a Miért Eurdpa? cim( fejezetben. Majd pedig a kelet-eurdpai térségre
koncentraltam, legalabbi a kisebb allamokra Ukrajnaig, Gruzidig és Orményorszégig, illetve a Balti
Allamokig bezarélag. Belarusz és Oroszorszag kimaradt, mert mind adatok, mind pedig elemzések
hijan nem volt médom ezeket az orszagokat beilleszteni a feltart tipusokba (175. oldal). Ezt a
hidnyossdgot vallalom, de azt remélem, hogy a tobbszintl kontextualis elemzést is magdban foglald
komparativ analizis igy is meggy6z6nek bizonyul. Ugyanakkor sikertlt elkeriilndm azt a hibat, hogy a
pontosabb értelmezés szamdra globalis és kontinentalis referenciapontokat jel6ljek ki. Ettdl
fliggetlenil kosz6n6m a megjegyzést, és az eddigieknél is pontosabb és hatarozottabb
elhatarolasokat az esetleges kés6bbi munkaban elvégzem.



A birdlé a torténeti fordulat el6tti allapot elemzésének hidnyara is utal. A disszertdcié az alapvetd
valtozok és szempontok esetében torekedett a korszakvaltas megmutatasdra. A demografiai
diskurzusok esetében a tipusok bemutatadsai hosszabb torténeti attekintéssel indultak, hiszen csak igy
lehetett eljutni a kiindulépontul szolgald nyolcvanas évekhez. A kifejezések és periodikak torténetére
vonatkozd adatok 1960-t6l kezd6dtek. Az elemzés az alap intenzitds valtozok esetében is a hetvenes
évekkel kezd6édik a 26. oldalon, és a gazdasagi téren érvényesilé torténeti ciklusok eredményeit a
dolgozat tobb helyen is idézi és beépiti (113-114. oldal). A kiilféldi t6ke GDP aranyos bedramlasa
esetében a felfutdst igazolandd globalis szinten visszatértem a nyolcvanas évekhez (116. oldal). A
térbeli szerkezet valtozasa esetében is van torténeti felvezet6 (137-138. oldal). Tobb valtozd, adat
esetében azonban nem is volt mdd a kilencvenes éveknél korabbi idészakra visszatérni, mert éppen a
globalis piacok folyamatos kiéplilése vezetett el bizonyos adatok és id6sorok megjelenéséhez, éppen
ezért ezek nem allnak rendelkezésre, kiilondsen nem 6sszehasonlithatd mdédon.

A birdlé azt is kifogasolja, hogy a jéléti szolgaltatdsok biztositasanak problémajat, az elvandorlok,
illetve bevandorldk és a helyi népesség kdzotti versengés formait, sulyat, valtozasat ,térben és
id6ben nem elemezve” hasznalom. A megjelolt rész (111.1.4.) a globalis szint elemzésénél jelenik meg,
és ott azon strukturdlis rész globalisan adatolt elemzésre keriil sor, amely azt mutatta, hogy
miképpen alakultak az egészségligyi kiadasok, az elosztasi aranyok, a generdcidk kozotti transzferek
(ez utdbbi Lee-Mason megallapitasai szerint) az id6s6dés és az idGskori fliggbség szempontjabdl,
néhany, az irodalomban is széles korben megfigyelt 6sszefliggés alapjan. A globalis szint( vizsgdlat
soran ez a valtozd , éppen a belsé bizonytalansagok miatt, végiil nem kerilt be a modellbe. Ennek
alkalmazasa mindmaig foglalkoztat, és remélem, hogy egy jov6beli munkdmban e fontos, a birald
szerint is kiemelt jelentGségli jelenségcsoport beépitésre kerilhet.

Az adott probléma térbeli felbontasara a disszertacio logikajat kdvetve, kés6bbi részekben keriilt sor,
kiilonos tekintettel a kelet-eurdpai térségre (170-171. oldal a kelet-eurdpai demografiai és migracids
palydk elemzése sordn (lll.4. fejezet). E keretben kiilon is vizsgalat targyat képezte a migracids
versengés hipotézise a kozép-eurdpai tipus, de kiilonos tekintettel Magyarorszag esetére
vonatkozoan (111.4.2 fejezet), ahol bevezetésre kerdilt a fiktiv migracids csere fogalma is. Az itt
haszndlt adatok és elemzések tesztelése kordbban mar megtértént a Population Europe tematikus
szamdban®. Ezen elemzés sordn kideriilt, hogy miért a kozép-eurdpai tipus lehetett az, amely
nagyobb strukturalis lehet6séget adott a munkaerGpiaci és a joléti versengésre. E kérdéskor, amelyen
belll a birdlé uttord, és a dolgozatban is hosszabban idézett elemz6 munkat végzett, minden
bizonnyal bévebb targyalast is megérdemelne. A dolgozatom egyik eredményének tartom, hogy erre
felhivja a figyelmet. Egy nagyobb komplex elemzés sok esetben azzal ér el eredményt, hogy ramutat
azokra a kulcsfontossagu helyekre, ahol tovabbi mélyfurasokra lenne sziikség. Mindekdzben persze
az altalam is kijelolt globalis és kontinentalis viszonyitasi pontokat is létre kell tudnunk hozni.
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A birdlé szerint a disszertacié nem tér ki arra, hogy a migracids fordulat nagyrészt régién belll zajlott
le. A munka soran a globdlis migracids kapcsolathdaldk valtozasat Abel és Sanders becsiilt flow adatai
alapjan végeztem el az 1990 és 2010 kozotti id6szakra vonatkozdan. A dolgozat megirasaig csak erre
az id6szakra alltak rendelkezésre adatok. Ennek sordn ugyan a birdlé altal szamolt aranyokat csak
Eurdpa esetében vizsgaltam 1990 és 2013 kozott (152. oldal). Itt a birdld részleges adataival
0sszhangban komoly aranyvaltozast nem lehetett megfigyelni a kontinensen beliil és kivil sziiletett
bevandorldi stock aranyaban. A biralé altal is megjelolt részben, a térbeli elemzés soran azonban
mindvégig toérekedtem a f6bb kontinensen beliili dramlasok megmutatdsara, és jelent6ségiik
igazoldsara. gy volt ez Afrika, Dél-Azsia, Nyugat-Azsia esetében, és kiildndsen Eurdpa esetében
féképp Kelet-Eurdpara koncentralva (138-146. oldal). Ennek soran jutottam a kdvetkezé
megallapitasra: ,, Osszességében a globalizdcio elérehaladtdval a vildg egy, a kontinensek kézétti
migrdcids dramldsok tekintetében er6sebb kapcsolati hdlot hozott Iétre, és kevésbé meghatdrozo mdr
az adott térségen beliili migrdciod (Afrika, Dél-Azsia), bdr még mindig a kontinenseken beliili migrdcid
adja ki az dsszesitett flow adatok legnagyobb hdnyaddt” (146. oldal). Tehat egyetértek a biraldval,
hogy a fordulat ugy zajlott le, hogy ez nem csak a kontinensek kozotti aramlasban jelent meg, és
mind a flow és mind a stock adatok igazoljak ezt a stabilitast. Disszertaciom azonban azt is
hangsulyozza, hogy a hald egyre s(r(ibbé és dsszetettebbé valt, Uj utak nyiltak meg, és Uj kapcsolatok
jottek létre, amely valtozdsok szerepet jatszhattak a migracios diskurzusok atalakuldsdban, és a
,migracids panik” létrejottében. Azonban ez a legkevésbé sem jelenti azt, hogy a globalizacids
hipotézisnek mindez ellentmondana. Hiszen a globalizacids nyitas elsGsorban egy tarsadalmi és
gazdasagi folyamat, és példaul a tékemozgas térségeken belil is elindithat komoly
vandormozgalmakat, amint azt Kelet-Eurdpa esete mutatja az eurdpai szabad piaci blokk
kontextusaban.

A birdlé felveti, hogy a menekdiltek és nem menekiltek vandorlasanak elemzését kilon kell
valasztani. Ez nagyon fontos és sok tekintetben helytdllé felvetés. A dolgozat maga is azzal zarul, hogy
a nagy absztrakt migraciés kategériak mind tudomanyos szempontbél, mind pedig a kzbeszéd
szempontjabdl komoly veszélyeket és problémakat vetnek fel. Mindvégig kiilon is vizsgaltam a
menekiiltek szdmainak valtozasat. A modellezés sordn és az ENSZ adatainak elemzése esetében két
okbdl nem vélasztottam szét ezeket a népességeket. Egyrészt a menedékkérék szambavétele a
migracids matrixnak csak a bevandorléi részét képezi, és a sziiletési orszag szerinti kivandorlasnal
allomanyi szinten ez a megkiilonboztetés nem lehetséges. Masrészt azért sem jeleztem ezt, mert a
migracids szakirodalomban eléggé egyértelm( konszenzus van a tekintetben, hogy a menedékkérdék
csoportja vegyes és kevert, amelyben nem csak menekilék, hanem az e migracids csatornakat
valasztd, nem menekiilt vandorcsoportok is megjelennek. Eppen a globalizacid, a globdlis
egyenl6tlenségek, gazdasagi atalakuldsok, az Eszak-Dél ellentétek miatt ezen csoportok elemzése
nehezen szétvalaszthatd, és mindkét folyamatot egyarant a tarsadalmi atalakulasba kell illeszteni?.
Megjegyzem, hogy a modellezés soran prébalkoztam egy polgarhaborus és konfliktus indexszel is, de
az 6sszmigracios szinten a hatas bizonytalan volt, és nem mutatott szisztematikus jelleget (118.
oldal). A konfliktus valtozd alakuldsaban a menedékkérék hulldmaival csak leird statisztikai alapon
volt kongruencia (91. oldal).

A birdlé az elvandorldk adllomanyanak népességre vetitett ardnyat nem tartja megfelelé magyarazott
valtozdnak. Szerinte az ,,tobbszordsen szambaveszi az elvdndorldkat, mig a visszavandorlas
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lehet8ségétdl eltekint”. Ugy vélem, az allomanyi (sziiletési orszag szerinti) rata nem becsiili feliil az
elvandorldi aranyt, hiszen egy id6pillanatra vonatkozd alléképet feszit ki, és ezért nem értelmezhetd
kumulalt flow adatként. A t6bbszords migracio ezért ebben az esetben nem jelenthet problémat. A
megkozelités inkabb alulbecsli a mértéket, hiszen a kifeszitett id6pillanaton tul nagyobb oda-vissza
mozgas lehetséges. A biralé javasolja ugyanakkor, hogy a nevez6ben adjam 6ssze az elvdndorléi
allomanyt és a maraddé népességet, és igy képezzek aranyt. Ezt mindenképpen megfontolanddnak
tartom, kdszondm a felvetést. A mintdra gyakorolt hatast is at kell persze gondolni. A nagy
elvandorlasu orszagok esetében, csak kicsi népességli allamok estek ki az elemzés eddigi mintajabdl.
Nem az arany nagysaga szamitott, hanem a migracids viselkedésiik bizonytalansaga okdn dontéttem
igy. A szakma altaldban ezt a sz(irést javasolja is.?

A birdlé azon megjegyzése, amely szerint érdemes volna tovabbi valtozdékat is bevonni, f6képp a
kiinduld id6szak ratajanak dominancidja miatt, megfontolandd, és mint mar fentebb is jeleztem, a
gondolkodas folytatddik, a biztatast hdldsan kdszondm. Gondos vizsgalatokra lesz szlikség, mert az

eddigi munka soran is sok, els6 korben jonak tinG valtozét ki kellett hagyni, tobbek kozott a
multikollinearitas miatt.

A birdlé utolsé megjegyzése szerint nem tdmasztom ala Kelet-Eurdpa és Latin Amerika migracios
fordulatban bet6ltott jelentGs szerepére vonatkozo allitdsomat. Mint azt mar Szigeti Péter felvetése
kapcsan is jeleztem, ez annyiban igaz, hogy nem a teljes kord globalis 6sszehasonlitas volt a célom,
hanem egy sz(kiil6 perspektivaju, Kelet-Eurdpara 6sszpontositd elemzés komplex és tudatos
|épéssorat kovettem. A fenti allitas a globalis modell elemzése soran beépitett félperfiéria dummy
valtozo hosszabb tdvon érvényesiil6 szisztematikus hatdsa kapcsan fogalmazddott meg, és
Osszekapcsolddott a tékearamlas modellben feltart jelent6ségével. Mint azt Szigeti Péter kérdéseire
adott valaszomban is tisztaztam, e két térség egylttes szerepét a viszonylag magas (atlag feletti) és
novekvé elvandorlasi ratdja, illetve a t6kebearamlas viszonylagosan magas szintje indokolja. Azonban
itt is els6Gsorban a mi térségilink szdmara prdébaltam kiils6 referenciapontokat kijel6lni. Ez a
perspektiva tovabbi 6sszehasonlité munka sordan mélyithet6 el, terveim szerint a munkdlatok
eziranyban fognak folytatédni.

Még egyszer kdszOndm a lényegbevagd megjegyzéseket! Bizom benne, hogy szerény dolgozatom
tovabbi inspiracidul szolgdl a szakma szamara a globalis 6sszehasonlitdé munka elvégzéséhez.
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