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l. Bevezetés: Billié dollaros csekk vagy rémalom?

A disszertacio az elmult négy évtized migraciés fordulatanak torténeti szocioldgiai elemzését
végzi el, kilonos tekintettel a kelet-eurdpai atalakuldsra. A migracios fordulat egyrészt azt
jelenti, hogy globdlisan, és a vildg sok pontjan lokdlisan is, megnétt az elvandorlads és a
bevandorlds intenzitdsa a globalizacidé és a piacosodds hatasaként. Masrészt a migracido mint
diskurziv téma és kategdria Uj értelmet nyert, és e két folyamat egyittesen atirta a korabbi
id6szakok népesedési diskurzusait. Ezek a népesedési diskurzusok nemcsak atalakultak az adott
id6szakban, hanem blokkosodva 6sszekapcsolddtak és polarizalddtak is. {gy a migracié nem
ccsupan fontos, hanem megosztd szakmai és kozéleti téma is lett, ami korunkban meghatarozé
vitat generdlt a globalizacid kapcsan. Ebben a tdbbszintl és -értelm( globalis migracios
fordulatban Kelet-Eurdpa aktiv szerepet t61tott be, amely szerepvallaldst azonban csak globalis
és lokalis torténeti dsszefliggések interakciojdban érthetliink meg. A disszertacio e komplex

feladat elvégzésére vallalkozik néhany alapveté materialis és diskurziv folyamat alapjan.

.1 A migracids vita polarizalddasa

Az elmult néhany évben a vilagon zajlé politikai vitdk kozéppontjaba kerilt a migracio kérdése;
lezajlott egy migracids fordulat a vildg tarsadalmaiban és a kézgondolkoddsban. A vilag szinte
mindegyik befolydsos organuma folyamatosan foglalkozik a migracio kérdésével. A globalis
tévécsatorndk, a nyugati, az orosz és a nemzetkozileg jegyzett lapok szinte minden nap
foglalkoznak a migracio (be- és elvandorlok, illetve menekiltek), a migracios politika, a hatarok,
falak, keritések, a vandormunkadsok és/vagy a menekiltek kérdésével. Az elemzések és
hiradasok erés blokkosodast, polarizalddast mutatnak, és egyre élesebb vitaknak lehetiink a
szemtanui. A migracid, mint folyamat, és a migrans, mint tomeges és absztrakt alany az adott
tarsadalmi valtozasba vald dgyazottsdga helyett mitikus szintre emelkedett. E vitan belll
gyakran a migrans, és az 6ket allitdlagosan tdmogatd és mozgatd csoportok mitikus ellenséggé
valnak. Vagy éppen forditva, a bevandorlék vagy az elvandorlok biztositjak a kiegyensulyozott
fejl6dést, az Ujitast és hdsokként jelennek meg, akik, az 6ket védé tarsadalmi csoporttal egyltt
elismerést érdemelnek. A migracié és a migrans képzetei magukba szivjdk a tarsadalmi lét

komolyabb 06sszefliggéseit (blokkok szerint eltéren: nemzetek haldla, tulzott nyitas,
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antiglobalizacid, rasszizmus, piaci és fejl6dési rendellenességek stb.). Egyre tobb politikai
szereplé pedig a migracids kérdést, folyamatokat és szereplket identitasbeli és politikai
kiizdelmek f6 terepének és mitikus eszkdzének tekinti anélkdl, hogy azokat tarsadalmilag
kontextualizalna.

A szabadpiac parti The Economist az elmult id8szakban folyamatosan érvelt vezércikkekben és
hattér videdkban, hogy a migracié nemcsak tolerdlhatd, hanem egyenesen a legjobb és
leegyszerlbb gazdasagpolitikai dontések egyike. Hogyan tenné a migracié gazdagabba a
vildgot? - tette kdzzé videdjat a befolydsos Uzleti hetilap 2019 novemberében (The Economist
2019). Ez a vided jol mutatja, hogy a migracids kapuk nyitva tartdsa szerintik nem csak
gazdasagi és demografiai szikségszer(iség, és egyben moralis kotelesség a kiszolgaltatottak
védelmében, hanem billié dolldros hasznot magdban rejlé folyamat. Ezt jol kell tudni
menedzselni annak érdekében, hogy az el6nyok érvényesiljenek, hogy ne a tarsadalmak, és
ezen belll az Eurdpai Unid valjon tadrsadalmilag megosztottd (The Economist 2018). Hasonld
szellemben 2016-ban a George W. Bush Intézet Ugyszintén kiadott egy elemzést arrdl, hogy a
bevandorlds el6nyei felilmuljak a koltségeket (Orrenius 2016). Az ENSZ szakositott szervezete,
az ILO, és a gazdag allamokat képvisel§ OECD, 2018-ban a fejl6dé dllamok szamara dolgozott ki
politikai javaslatokat, hogy hasznositani tudjdk a bevandorldsbdl szarmazd és a tulzottan
informalis munkaerépiacokon elvesztegetett ,fejlédési elénydket”. (OECD/ILO 2018). Ugyanigy
a Brit Institute of Economic Affairs igazgatdja Mark Littlewood néhany nappal az ukrajnai orosz
invazié utan mar arrol értekezett, hogy mekkora gazdasagi el6nyok szarmazhatnak a
befogadasbdl (Littlewood 2022).

A gazdasagi el6nyok mellett kozvetlen demografiai hasznot is latnak ezekben a folyamatokban
bizonyos diskurzusokban. Az ENSZ 2015-6s International Migration Report kiadvanyaban
egyértelmlen azt Jdllitja, hogy a nemzetkdzi migracido jelentésen hozzdjarul a
népességnovekedéshez a vilag sok részében, illetve megdllitja a csékkenést (UN 2016 21. o).
Ezzel pedig lelassitja az id6sodés folyamatat, és kezelheti annak bizonyos kdévetkezményeit (uo.
22-23. 0). S6t elGsegitheti a millenniumi fejlédési célok megvaldsulasat is, amennyiben a
migracid rendezett, regularis és jol menedzselt formdaban torténik (uo. 25. o). De nemcsak
nemzetkozi szervezetek vagy kutatdintézetek foglalkoznak ezzel a kérdéssel, hanem a
befektetdk és az Uzleti kdrok is. Az Uzletembereket kiszolgdlni kivand, és a célzott Ujsagirasra

szakososodott Quartz internetes magazin szerint kilondsen a népességiket legnagyobb
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aranyban elvesztd kelet-eurdpai, allamok, Litvania, Lettorszag és Romania esetében jél jonne,

ha a vandorlasi egyenleg pozitiv irdnyba mozdulna (Mohdin 2018).

Ezen, az uUn. helyettesit6 migraciot helyeslé és tdamogatd hangokkal szemben igen éles
elutasitasrol is olvashatunk, és egyesek mar migracids népességcserérél, sét rémalomraol
beszélnek. A 2010-es évek elejétél egyre nagyobb népszerlségre tesz szert a Renaud Camus
nevéhez kotheté Grand Remplacement elmélet, amely a ,fehér eurdpai” népesség
Jlecserélésétsl” fél, amely gondolat nagyon sok radikalis jobboldali partnak és mozgalomnak
lett a kulcstémaja Eszak-Amerikdban és Eurdpdban. Ezek kozil kiemelendd példaul a
Franciaorszagbdl indult, de sok orszagban elterjedt Génération identitaire, amely — id6kozben
betiltott — mozgalom a fehér-kereszténység erészakos védelmét tlizte ki célul 2012-ben.

A fajok” demografiai és migracids cseréjétdl vald félelem nemcsak a nyugati nacionalistak
privilégiuma, hanem teljesen egyértelmlen megjelenik példaul a hindu fundamentalizmust
tamogatd csoportok és politikusok beszédeiben és intézkedéseiben is, mint példaul Indidban a
legUjabb bevandorlasi torvény kapcsan (BBC News, 11 December, 2019). Vagy éppen
Mianmarban, ahol a ,Faj és Vallds Védelmének Egyesilete” (helyi nyelven MaBaTha)
folyamatosan a bevandorldasbdél vagy a termékenységi kilonbségekbdl ered6 félelmeket taplalja
szovegeivel és mozgalmaval (International Crisis Group, 2017). Sokan egy vildagméret( Uj-
nacionalista hulldmrél beszélnek, amelyben a migracido kozponti témava valt neoliberdlis
tarsadalmi és gazdasagi kontextusban (Banks-Gingrich 2006, Feischmidt 2014, Kalb 2011,
Berezin 2009, Saavedra 2019).

Ebben a globalis méretl vitdban Eurdpa, és azon belll Kelet-Eurdpa, kilondsen fontossa valt,
mar az un. menekdlthulldm kezdetén. A CNN 2013-ban mar ,Eurdpa bevandorlasi rémalmanak
kezdetérdl” cikkez (Koser 2013). A New York Times mar 2014. augusztus 31-ei szerkeszt8ségi
véleményében ,Eurdpa migraciods valsagardl” ir (NYT, 2014. augusztus 31.).

Folyamatosak a politikusi megnyilvanuldsok, amelyekben a pontosan meg nem hatarozott
,bevandorlas” allanddveszélyt jelent ,Eurdpara” biztonsagi, kulturalis vagy éppen szocialis
szempontbdl. Ebben élen jarnak Kelet-Eurdpa politikusai és kormanyai. Milo§ Zeman a 2018-as
cseh koztarsasagi elndki valasztason az ,allitsuk meg a migraciot” szlogennel kampanyolt, és

|H

szikségesnek tartotta ,,megvédeni a kulturadt” a ,szervezett invazidval” szemben (Drazanova
2018). A 2015-ben parlamentbe jutd, majd 2019-ben kormanyba keriil6, és egy ,,demografiai

valsag” miatt aggddd észt radikalis jobboldali part, az EKRE a termékenységcsokkenés, az
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elvandorlas témajaval, az oroszokkal, az Eurdépan kiviliekkel szemben érzett érzelmek
felkorbacsoldsaval szerzett szavazatokat (Tiido 2005, 45.0.)

A kilsé ellenség” elleni kiizdelmet és a demografiai valsag ,belsd” forrasokbdl vald megoldasat
hirdet6 kelet-eurdpai politikai erék koézul kulcsszereplé lett Magyarorszag nagy tobbséggel
regnald kormanya is. Ebben a politikai kizdelemben kiemelt jelent6ségl volt a magyar

miniszterelnok kijelentése mar az un. menekdiltvalsag kezdetén, 2015 januarjaban:

"A bevdndorldsrdl és az azzal ésszefiiggd kulturdlis kérdésekrél az eddigieknél sokkal nyiltabban,
Oszintébben, teljes eqgyenességgel kell beszélni" - nyilatkozta késébb a kormanyfé az M1 Hirado
tuddsitéjanak. "A gazdasdgi bevdndorlds rossz dolog Eurdpaban, nem szabad ugy tekinteni rd,
mintha annak bdrmi haszna is lenne, mert csak bajt és veszedelmet hoz az eurdpai emberre,
ezért a bevandorldst meq kell dllitani, ez a magyar dlldspont” "Nem akarunk téliink kiilénb6z6
kulturdlis tulajdonsdgokkal és hdttérrel rendelkezd jelentds kisebbséget Idtni magunk kézétt,

Magyarorszdgot szeretnénk Magyarorszagként megtartani”. (Magyar Hirlap, 2015.01.12. 1,6.
o.)

Vagy nagyon élesen megmutatja az adott perspektiva dsszetev@it a kdvetkezd beszéd is,
amelyben kozvetlenll koti az eurdpai és hazai ,demografiai” valsagot és a strukturdlis

torténéseket.

,Eurdpa egyre gyengébb, lassan mdr a regiondlis szerepld statuszaért is meg kell
kiizdenie...Demogrdfiai valsag...Az a kézdsség, amely nem képes magat ujratermelni, az lemond
arrdl a jogrdl, hogy létezzen.” Ezt a problémat kiviilr6l — ravaszkoddssal, betelepitéssel — nem
lehet megoldani, azzal ugyanis feladjuk a nemzeti identitdst. ,A mi hdzunk is ég” — mondta

Orbdn. (Orbdn 2017)

Hasonldan éles fényben mutatja az egyes diskurziv elemeket a kdvetkez§ interjurészlet a

magyar Orszaggy(lés elnokétdl:

“De ma megfordul, és ez 6nmagdban is mutatja azt, hogy az a vildg, ami tébb ezer éven
keresztiil létezett, eqy bizonyos fajta tradiciondlis értékrend alapjan, ez a vildg, ez felbomldban

van, és ennek iszonyatos kovetkezményei vannak, egész pontosan, ha valamikor, a reformkor
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irodalmat megtermékenyité nemzethaldl vizidja, az elég kézel van. Nemcsak a magyarok
szdamdra egyébként, hanem az eurdpai tagdllamok minden &slakos népe szamdra nagyjabdl ugy
néz ki a helyzet, hogy beldthatd id6be tehetd az, amikor mar nem tudunk a demogrdfiai lejtén
megdllni, hanem gyakorlatilag elébb-utobb el fogunk fogyni. ... Most mdr lathatd, hogy
mikézben az emberiséqg lélekszdma né, tehdt bizonyos értelemben tulnépesedés van, csak
Europdban van népességfogyds, és ez el6bb-utdbb azzal fog jdrni, hogy ide beézénlenek azok,

akik egyébként itt életteret Iatnak maguk elétt.” (Kévér 2015)

A pro és kontra érvek mellett megjelennek olyan vélemények is, amelyek tertium daturként az
adott piaci rendszerben Iatjdk az Un. migracids probléma gyokerét, és azt hangsulyozzak, hogy
a kapitalista rendszer allit el§ paradox és fesziltségekkel teli helyzetet. Ez a tarsadalmi rend
zsakmanyolja ki a bevandorlokat. Ilyenkor nem a migracié negativ vagy pozitiv megitélése a
fontos, hanem hogy megmutassak a migracids folyamatok rendszerosszefliggéseit, egyszerre
fellépve a szabadpiaci nyitassal és a nacionalista kontrollal szemben, egy altaldnos migrans
csoport nevében. Probsting példaul igy fogalmaz ,A migraciod és a szuper-kizsakmanyolds” cimd

tanulmanyaban 2015-ben:

LA migrdcio kézponti kérdés a legtobb fejlett kapitalista dllamban. A ma vdndorai komoly részt
tesznek ki mind a munkaerén, mind pedig a népességen beliil. Alapjadban véve a migrdcio a
harmadik  vildg ,szuper-kizsakmdnyoldsdnak” alapveté folyamata az imperialista
monopolkapitalizmuson beliil. Akdrcsak az extra profit megszerzése a fél-gyarmati vildgot
behdlozd egyenlétlen csere rendszer révén, amelyen beliil a migrdcio is a tékefelhalmozds
szintere. Az imperialista téke a diskurziv keretben ugy tesz szert nyereségre, hogy tébbféle
formdban a munkaeré értéke alatt foglalkoztatia a vandormunkdst. Ennek eredményeképp a
migrdns ,,a szuper-kizsakmdnyolt munkaeré nemzeti formdban elnyomott rétegeként”

jellemezhetd” (Prébsting 2015).

Céline Cantat is egyszerre veszi kritikai gércsé ald a neoliberdlis fordulatot, a kapitalizmus
nemzetkoziesedését és az ,europainizmusként” meghatdrozott ideoldgiai konstrukcid
massagképzését, és bemutatja, hogy milyen ellentmonddasok vezetnek el egy altaldnos ,,migrans
masik” megalkotasaig és elutasitasaig (Cantat 2016). Tehat a migracido és a migrans, mint

altalanos kategdria a gondolkodas kozéppontjaba kerilt és éles vita bontakozott ki korulotte.
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Avita intenzitasanak a novekedését nemcsak az egyre élesebb politikai harcok mutatjak, hanem
a tudomanyos szévegekben is megn6tt az érdeklédés a kérdés irdnt. Nehéz ezt empirikusan jol
igazolni. De jol jelzi a tendenciakat, hogy legaldbbis a vilag barmely pontjan megjelentetett
angol nyelv( konyvekben (amely szerepel a Google Konyvek hatalmas digitalis kényvtaraban) a
,debate on migration” kifejezés relativ gyakorisdaga a hatvanas évektél folyamatosan nétt,
mikdzben maga a migracié kifejezés akarmilyen formadban is torténelmi csdcson van a
globalizacid 1980-as években kezd6d6 id6szakaban. A migracid kifejezés az adott id6szakban a

kifejezések 0,002 szazaléka, azaz a hatvanas évek szintjének majd dupldja (lasd 1. dbra).

1. abra. A migracios vita kifejezés el6fordulasi ardnya Google kdnyvekben 1960 és 1990

kozott.

1960 - 2019 ~ English (2019) ~ Case-Insensitive Smoothing ~

0.000000500%
0.000000450% migration debate
0.000000400%
0.000000350%
0.000000300%
0.000000250%
0.000000200%
0.000000150%
0.000000100%
0.000000050%

0.000000000%
1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

{elick on line/label for foous)

Forras: Google Books 2021 Hozzaférés 2021. aprilis 11.

De miért langol fel a migracios vita a globalizacié id6szakaban? Miért valik a politikai, kdzéleti
és szellemi vitdk kdzponti kérdésévé bizonyos térségekben, és miért igy és miért ekkor? Miért
és milyen torténelmi el6zmények kovetkeztében erdsddnek meg a migransellenes diskurzusok
szemben a nyitasparti véleményekkel bizonyos térségekben? Miért ekkor és milyen konkrét
torténeti mechanizmusok révén kothetéek ezek a vitdk és f6képp azok polarizalddasa a
piacososodas folyamatahoz? Miképpen kapcsolddnak dssze ezek a folyamatok a migracié és a
migracids kapcsolatok atalakulasaval? Milyen globalis és lokdlis interakcidk vezettek el a
migraciés fordulathoz?

Ez a torténeti-szocioldgiai, politikai demografiai kérdéskor konyviink legfontosabb problémaja,

amit mind diskurziv mind pedig torténeti-materidlis oldalrél megprobalunk szemugyre venni.
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.2 A probléma konkrét megfogalmazasa, az elemzés menete

Elemzéslink szerint a globdlis méretekben zajlé migracids vita, és a kozbeszéd polarizalédasa
mélyen szervilé torténeti folyamatokra adott reakcidként értheté meg egy globalis-lokalis
interakcids térben. FG allitasunk, hogy a piacosodds, a piaci intézmények szerepének,
tarsadalmi és globalis terjedésének eredményeként migracios fordulat zajlott le globalisan és
lokdlisan, és ez polarizalt migracids vitahoz vezetett.

A piacosodas mind materidlis értelemben, mind pedig tudati szinten létrehoz egy globdlis
migracids piacot, és a piac menedzselésének és egyben korlatozasanak a gondolatat és
diskurzusait adott torténeti hattér kontextusaban. Ebben a fordulatban kilonos jelentdsége
van a t6ke szabadabb mozgdsanak, a tarsadalom piacosoddsanak, a globalis piaci igények
kiszolgalasanak, és az elitek kapcsolddo diskurzusainak.

Jelen elemzésiinkben a tarsadalmi kozvélemény alakuldsat csak korlatozottan vesszik
figyelembe ebben a folyamatban. A folyamatokat mi els6sorban eurdpai, kelet-eurdpai
szempontbdl elemezzik, bar a globalis perspektivat tudatosan mindvégig fenntartjuk az
eurocentrikus elemzési csapdak elkerllése érdekében.

Kiemelten fontos szempont, hogy a lokalis viszonyokat és az egyes valtozasokat interakciéban
elemezziik. Igy a szélesebb értelemben vett szakmai és kozpolitikai kdzbeszédben a ,migracid
ellenesség” kelet-eurdpai radikalizaléddsa és radikalizdlhatésaga a ,migracidpartisaggal”
szemben tehat a materialis és diskurziv valtozasok adott torténeti dinamikaja alapjan jol
magyarazhatd és értelmezhetd. A teljes interakciot kell azonban latni mind torténeti diskurziv
mind pedig torténeti materialis oldalrdl. Fontos problémank lesz, hogy nem jéhetett volna létre
egy Uj nacionalista hullam az azzal vitaban allé a globalizacids nyitasparti vagy éppen a kritikai
diskurziv blokkok létrejotte nélkil (Harvey 2005, 49-50; Berezin 2009, 10-11, Kalb 2011, 15, 17;
Feischmidt 2014, 15.). A nacionalista és nem nacionalista blokkok a kapcsolédd formacidkkal
egyUtt 6sszekapcsolva elemzend@ek az adott torténeti terekben és idészakokban.

A fenti dsszefliggéseken tul természetesen mads politikai gazdasagtani és politika szocioldgiai,
politikai antropoldgiai tényez6k is szerepet jatszottak a kelet-eurdpai valtozasokban. S6t
kifejezetten fontosak voltak és éridsi irodalmuk van. (Best et al. 2012, Hann 2016, 2019, Krekd
2018, Szalai 2014, 2019, Sik 2016, Lazar-Sik 2019, Antal 2019, Fabry 2019, Scheiring 2019,

Mihalyi-Szelényi 2019, Szelényi-Mihalyi 2020, Kérdsényi 2019) En ezen megkozelitésekre is
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tdmaszkodom, de természetesen ez a munka csak egy részleges torténeti és politikai
demografiai kontribucio a fenti rendkivil termékeny szellemi vitahoz.

A disszertacid el6szor a globalizacids id8szak kiinduldsakor megfigyelhetd tdgabb népesedési
diskurziv helyzetet veszi szemlgyre a tudomdnyos és szakpolitikai népesedési diskurzusok,
jelentések elemzése alapjan. Hogyan és miképpen kezelték a migracid kérdését, tovabba milyen
fogalmi és gondolati keretek figyelhetéek meg az elitek diskurzusaiban és a népesedéspolitikai
jelentéseikben. Majd az elmult harminc-negyven év migracios valtozasait és annak demografiai
és tarsadalmi hatterét vizsgaljuk meg. Arra keressiik a valaszt, hogy milyen tényez6k emelték
meg a migracios szinteket és azok milyen konkrét fejlédési palyakat rajzoltak ki a kelet-eurdpai
térségben. Leginkdbb a kilencvenes és a 2000-es évek elején lezajlott piacosodast, tarsadalmi
kidgyazodast targyaljuk elemzési szintek valtasaval. El6szor globdlis szinten elemezzik a
torténeti materialis viszonyokat, majd fokuszalt lencsével eurdpai és kelet-eurdpai torténeti
folyamatokra koncentralunk. Tehat e kérdéskordon belll a kapcsolddd fébb demografiai és
migracios folyamatokat vizsgaljuk globalis, kontinentalis és kelet-eurdpai szinteken. Arra
keressiik a valaszt tobbvaltozds modellezés alapjan, hogy milyen tényez6k (demografiai
folyamatok, a kilfoldi t6kebefektetések, jovedelmi szintek valtozasa, jovedelmi viszonyok
alakulasa, deruralizdlédas stb.) mozgattdk az elvandorldst (ezaltal a bevandorldst is) a
globalizacid kordban, és hogy milyen fesziltségpontok jottek létre globdlis és regionalis
szinteken. Masrészt latva Kelet-Eurdpa és a volt szocialista blokk kiemelt szerepét és belsé
tagoltasagat, arra keresslk a valaszt, hogy a globalis modelliinkben kiemelt tényez6k milyen
konkrétabb torténeti fejlédés palyakat rajzolnak ki a kapitalizmus valtozatai paradigma
keretében. E lépés segitségével megértjik a kelet-eurdpai tarsadalmak tobb szempontbdl
egységes, de tobb szempontbdl tagolt reakcidjat a kdzvéleménykutatasok és a
népesedéspolitikai diskurzusok szintjén. Végil kisérletet teszink arra, hogy a torténeti
materialis elemzésiink eredményeit dsszekapcsoljuk a mar globalizaciés id6szakbeli diskurziv
valtozasokkal, hogy ezaltal megragadjuk a globalizacid kordban a migracids és demografiai
folyamatokhoz kot6d6 kognitiv atalakuldasokat, ellentmondasokat, és azok visszahatdsat a
torténeti folyamatokra. Tesszik ezt annak érdekében, hogy megértsiik a migracids nyitasparti
és a migransellenes blokkok létrejottét és ndvekvé kizdelmét, mint egy sokvaltozos
folyamatban lezajlé torténelmi eseményt. Miel6tt azonban belekezdnénk az elemzésbe, fontos

tisztaznunk néhany elméleti kérdést és szempontot.
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1.3 Altaldnos elméleti kérdések és el6feltevések

Az aldbbiakban érvelésiink altalanos elméleti és szemléleti alapjait adjuk meg. Tisztazzuk az
érvelés és hasznalt altaldnosabb fogalmak szellemi hatterét és Osszefliggéseit. A konkrét
modszertani megfontoldsokat és az adatok hasznalatadt a materidlis és diskurziv folyamatok

empirikus elemzésekor tisztazzuk.

1.3.1. Braudel: A térténelmi totalitas

Az alabbi elemzés torténeti, torténeti szocioldgiai elemzés. Mind a tdmeges migracio, mind
pedig az arrdl vald egyéni és kozosségi gondolkodds csak szélesebb tarsadalmi valtozas
részeként értheté meg (de Haas 2010 a, b). E torténelmi folyamatok elemzésében jelentds
ellentét figyelhet6 meg azon szerzék kozott, akik az eszmei tudati mechanizmusokkal
foglalkoznak, illetve akik a materidlis torténelmi folyamatokra figyelnek. Ez az elemzés ezzel a
kett6sséggel szakitani szeretne. A disszertacid a migraciés vita kibontakozasat migracids
valtozasokhoz kapcsolddd torténelmi eseményként, materidlis és diskurziv szerkezetek
egylttes eredményeként kezeli.

Elemzéslnk egyik szemléleti hattereként a totdlis torténelem braudel-i kerete jelolheté meg.
Braudel egyszerre operdlt a strukturalis torténelem és az eseménytorténelem fogalmaval,
illetve a ,taldlkozasi pontok”, a strukturalddas gondolataval (Abrams 1983, ix-x, 190-92). Ez
szamunkra is fontos, és idekapcsolhatjuk UIf Brunnbauer és Gradits (Brunnbauer-Gradits 2013,
11) megkozelitését is, akik a temporalitasok és a strukturdk 6sszekapcsoldddsaban latjak a valds

Ltorténeti események” |étrejottét, beleértve az Uj nacionalizmus felemelkedését is.

1.3.2. A piacosodds fogalma

A disszertaciéban piacositdsnak nevezzik a piaci logika torténelmileg nem folyamatos
kiterjedését a tarsadalom Ujabb és Gjabb, kordbban kevésbé érintett szegmenseire, azaz Polanyi
szavaival egy mind szélesebb piaci tarsadalom létrejottét (Hann 2018, Joppke 2021). Ezek nem
a valddi drutermelés és arucsere szintereit érintik, hanem ezekben az esetekben valamilyen
szint( piaci tulterjeszkedésrél és expanziordl van sz, amely folyamatok 6sszekapcsolddnak a

kapitalista vilagrendszer inherens és a migraciot nagyban szabdalyozd torténeti
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egyenl6tlenségeivel ,torzuldsaival” (Massey 1999). llyen folyamatnak tekintjik a kordbban
valamilyen tdrsadalmi, kozosségi, allami tulajdonban vagy tarsadalmi kontroll alatt lévé
gazdasagi tevékenység, szolgaltatas piaci magantulajdonba kerulését és piaci koordinaciéjat, a
kdz- és tarsadalmi szolgaltatasok, ellatasok privatizacidjat, piacra vitelét (nyugdij, egészségigy,
oktatas, energiaelldtas stb.). Ugyanigy kezeljik a csalddi és haztartasi (pl. gondozasi) feladatok
kivalasat és piaci alapu megszervezését. Hasonléan fontos lehet a tarsadalmi kapcsolatokra vald
piaci Uzleti ratelepedés (szocidlis média, infotarsadalom stb.). Bizonyos szempontbdl
idesoroljuk a kilfoldi t6ke és befektetések mind szabadabb mozgasat is (a globalis piac névekvd
szerepét), miutan az szervesen 0Osszekapcsolddik a fenti folyamatokkal, mint példaul a
privatizacié esetében. E folyamatokban a piacra kertilés, a destruktiv rombolds, a piaci profit-
logika és koltségcsokkentés okan, a nemzetkozi vandorok szerepe megné és ezt a
disszertaciéban kozelebbrél is nyomon kovetjik. Mas valtozasok mellett, ilyen folyamat példaul
a gondozasi iparag fellendiilése. Ez azt is mutatja, hogy kumulativ, tovabbi piacosoddast general
példaul a gondozasi képességek elvondsa, a migrans gondozoét kildd csalddok piacra [épése a
gondozdszemélyek elvesztése, és a megfelel6 allami-kozosségi gondozds hidnya miatt
(Aulenbacher 2020, Gabriel 2022, Katona-Melegh 2020). Ugyanide soroljuk azt is, ha egy
piacosodasi folyamat részeként Uj piaci feladatok és szerepek jonnek létre, mint példaul a
nemzetkozi gondozdi ipardg lUgyndkeinek a szinrelépése, akik egyben felvaltjdk a korabbi
tarsadalmi kozvetitéseket (pl. a gondozdk vagy éppen a karitativ szervezetek tarsadalmi
halézatait). Osszefoglaldan nagyon erds és dinamikus, szétterjedd folyamatokkal van dolgunk,
amelyek egyszerre materidlis és tudati jelleglek. Azt is fontos jelezni, hogy a torténelem soran
a piacosodasnak hullamai is vannak, azaz lehetséges a visszarendezddés, illetve az Ujbdli
nekilendilés (Chase-Dunn 1999, 2000, Burawoy 2020, Hann 2019). Mi itt csak a legutébbi
hulldmmal foglalkozunk, mikézben tudjuk, hogy a migracid terénmar korabban is lezajlottak

hasonlo folyamatok (Brunnbauer 2016).

1.3.3. Lukdcs: Eldologiasodds

Lukacs a tudati folyamatok elemzését 6sszekototte az aruviszonyok altalanossa valasaval, azok
expanziojaval és az abban szlikségszer( eltargyiasuldssal. Lukdcs szerint a piac uralma esetében
az aruviszonyok és a racionalizalédas a tarsadalom és a tudati folyamatok egészét athatjak, és

az eldologiasodds folyamatat inditjak el.
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,...ez a fejlédés az druformdnak az egész tdrsadalom valodi uralkodd formdjava vald vdldsa,
csak a modern kapitalizmusban megy végbe...csak az Ossztdrsadalmi lét egyetemes
kategdridjaként vdlik felfoghatovd az dru a maga hamisitatlan lényegében. Csak ebben az
Osszefliggésben nyeri el az druviszonyok dltal létrejott eldologiasodds a maga doénté
jelentdségét és szerepét mind a tdrsadalom objektiv fejlédése, mind pedig az embereknek ehhez

valo viszonya vonatkozdsdban.” (Lukdcs 1971, 323. o)

Tehat a globalizacio idGszakaban az altalunk is figyelt ndvekvd, kiteljesedd piacosodas altalanos
folyamatként értelmezhet6, amely expanziv és szervezi a tarsadalmi viszonyokat és egyben a
kapcsolddo tudati formakat. fgy a migréciot és az arrdl kialakult képzeteket is alakitja, amely

folyamaton belll kiemelten fontos a racionalizalas kisérlete és tendencidja is:

,Szdmunkra az itt érvényesilé elv a legfontosabb: a kalkuldciora és a kalkuldlhatosdgra

bedllitott racionalizdlas elve.” (u.o0. 327. 0.)

Konyvink egyik f6 allitasa, hogy a globalizacids piaci nyitas egyik elemeként a migracio globalis
piacca szervezddik és racionalis absztrakt piaci kategdériava valik, és e folyamatbdl érthetjik meg
az elmult id6szak diskurziv valtozasainak egy jelentds részét.! Mar itt megjegyezzilk azonban,
hogy a piacosodas jelentfségét a migracios irodalom tdbb szinten is visszaigazolja. Xiang-
Lindquis szerint a migracid egyik legfontosabb tényez6jévé valt a migracid piaci
infrastrukturdjanak kiépllése (Xiang — Lindquist 2014). John Salt pedig egy 2001-es

tanulmanyaban egyenesen igy fogalmaz:

,Ma a nemzetek kéz6tti migrdciot 6ndllé nemzetkézi lzleti vdllalkozdsnak is tekinthetjiik, amely
hatalmas kéltségvetéssel dolgozik, vilagszerte dlldsok szdzezreit teremti meg, és egy sor egyén,
ligyndkség és intézmény menedzseli, akik kézil mindegyiknek érdeke az (zlet eqgy-egy dgdnak

felfuttatdsa. A migrdcios lzletet intézményesitett hdlozatok rendszereként foghatjuk fel, mely

! Megjegyezziik, hogy ez a folyamat mar kordbban is lezajlédhatott, amennyiben elfogadjuk a torténetileg
kiilonb6z6 korszakokra is kiterjesztett globalizaciés ciklusok elméletét. Ezen meglatasok szerint a migracié
elizletiesedett az 1860-as évek és az elsd vilaghdbord kozott, és hasonld tendencidkat mutatott, mint a
globalizacid jelenlegi ciklusaban (Brunnbauer 2016).
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szervezetekbdl, lgynokokbdl, és egyénekbdl all, akik kézil mindenki valamiféle nyereséget
remél e nemzetkézi mozgalombdl. Mds szavakkal: a migrdcié el6mozditdsdhoz erés érdekek

fiizédnek.” (Salt 2001, 196)

Tudati szinten ennek kdvetkeztében, Lukacs szavaival, a migracio is eldologiasodik, altalanos és
absztrakt piaci kategoridva valik, amint azt késébb részletesen is bemutatjuk. S6t tudomanyos
iranyzatok, kormanyzatok, nemzetkodzi szervezetek és entitasok is atvették ezt a piaci
gondolkoddsmaddot, a migracié piaci alapu menedzselését, ahogyarra mar a bevezetében is
utaltunk, és amely folyamatot a diskurziv valtozdsok soran kovetni fogunk a masodik és
negyedik fejezetben.

Az eldologiasodds, a migracid absztrakt piaci fogalma pedig allitdsunk szerint atalakitja és
atrendezi a népesedési diskurzusokat, és a migracié kapcsan a vitat polarizaltta teszi.
Mindekozben azt is 1atjuk, hogy az altalanos kategériaképzés a tudomanyos gondolkodds belsé
absztrakcids igényeinek is az eredménye, tehat tobbtényez8s, de ez irdnyd folyamat zajlott le.
Szamunkra azonban az eldologiasodas itt konkrétan, egy olyan altaldnos és dekontextualizalt
migracids kategodria és beszédmaod, ami a piaci kalkulacids gondolkoddas haszndlatan, igenlésén
vagy valamilyen formaju elutasitasan alapul. Ugyanis kilonbdz8 perspektivakbol (nyitasparti,
nacionalista bezarkdzas, illetve a fejlédésparti piaci kritika szempontjabdl) vita dvezi, hogy a
migracié csak a piaci folyamatoknak rendel6djon ald, vagy sem, és csak ebben a keretben
legyen-e elgondolva példdul az allam szempontjabdl (Joppke 2021). igy e folyamatokban
lesznek olyan diskurziv blokkok, amelyek a piaci hasznositast szorgalmazzak és a migracios
nyitas mellett kardoskodnak, de lesznek olyan blokkok, amelyek a zarast és a novekvd allami
kontrollt és szelekciét tamogatjak, f6képp a vélt kulturalis kovetkezmények okan. Illetve lesznek

olyanok, amelyek a piacosodast és a piaci viszonyokat teszik a vita targyava.

1.3.4. Gramsci: Térténelmi-politikai blokk és a hegemonia

Gramsci Lukdcshoz nagyon hasonléan elemzett, és a strukturdlis és tudati elemeket
dinamikusan 6sszekapcsold torténet-politikai blokk fogalma szamunkra igen fontos lehet a
megértésben és a diskurziv valtozasok leirasaban. Szemben az egyszer( propagandaval és
ideoldgiai harccal és/vagy a gazdasagi atalakulds szimplifikalt 6kondomiai értelmezésével

Gramsci a torténeti-politikai blokkon a kovetkez6ket értette:
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,Kiilénbséget kell tehdt tenni a térténelmileg szerves, eqgy meghatdrozott struktura szamdra
sziikségszerd ideologidk, valamint az dnkényes, kiagyalt, ,,akart” ideologidk kéz6tt. Amennyiben
térténelmileg  sziikségszeriiek, érvényesséqliik ,lélektani” érvényesség, szervezik az
embertémegeket, alakitjdk a terrénumot, amelyen az emberek mozognak, tudatdra ébrednek
helyzetiiknek, harcolnak stb. ... Azt hiszem, e megdllapitdsok elemzése megerdsiti a ,térténelmi
blokk” koncepcidjat, amelyben az anyagi erék jelentik a tartalmat, és az ideoldgidk a formdt; a
tartalom és forma megklilénbéztetése tisztdn didaktikus: az anyagi eréket nem lehetne
térténelmileqg megragadni forma nélkil, s az ideoldgick anyagi erék nélkil egyéni

gondolattekervények lennének.” (Gramsci 1970, 106.)

Szamunkra ebben a gondolatban az lesz fontos, hogy a migracié felfogasa, értelmezése és
percepcidja csak akkor, és annyiban valik torténelmi hatderévé, amennyiben illeszkedik
materialis strukturdkhoz és azok valtozasahoz. Kulonben csak agyszilemények és
propagandisztikus elemek lennének. Ez a kongruencia fontos a torténelmi 4talakulds
megértéséhez: az altalunk is elemzett diskurziv blokkok mindegyike csak a globalizacids id&szak
materialis strukturdi, a migracid piacosodasa és emelkedése révén, és e folyamatokba és
strukturakba beépllve valtak torténelmi hatderévé. Ezt a kapcsolddast tekintette Gramsci a
hegemdnia-ellenhegemodnia kulcsmozzanatdnak, és ebbdl vezette le a materidlis és ideoldgiai
szinteken is dsszeépllé torténeti politikai blokkokat. Mi ezen blokkok alatt a migracid és a
piacosodas torténeti folyamataiba illeszked6 diskurziv perspektivak torténeti-politikai erévé
valdsat és hatalmi blokkd merevedését értjik, amelynek része a tudati/ideoldgiai hegemonia.

Ez utdbbi kapcsan Gramsci a kovetkez6képpen fogalmaz:

,Taldn a strukturdt valtozatlanként és abszolutként gondoljuk el, és nem inkabb mozgdsban lévé
tényleges valdsdgként? Es a Tézisek Feuerbachrdl azon dllitdsa, hogy ,a nevelét is nevelni kell”
nem adja meg az ember strukturdkra adott aktiv reakcidjanak sziikségszerl viszonyait,
megerdsitve a valdsdg folyamatdnak egységét? A Sorel dltal megalkotott ,térténelmi blokk”
(Gramsci 2000, 193)

Az aldbbi elemzésben mi torténeti és politikai blokkok kialakulasat koévetjik nyomon.

Osszekotjik a materidlis folyamatokat a népesedési diskurzusok Ujrarendezédésével és
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blokkosodasaval. A tombokké szervez6dés szerintink a migracid és a tarsadalom
piacosodasanak kovetkeztében illetve a migracid kérdése mentén zajlott le. ElSzetesen is
hangsulyoznunk kell, hogy itt leginkdbb a hegemdnia torténeti pillanatainak a kérdése izgatott
minket, ugyanis ezek az id6szakok torténelmileg soktényez8sek és iddszakosak (Gramsci 2000,
190, 193, 194). Nem gondoljuk azt, hogy az adott piacparti, a piac mikodését kulturalisan
elutasito, illetve a piackritikus torténeti és politikai blokkok az adott diskurziv térkép minden
részét kontrollaltak volna, vagy, hogy belll is tagolatlanok lettek volna. A legkevésbé sem volt
igy, és mint latni fogjuk, a kelet-eurdpai reakciok sem homogenizdlhatdak. A leger&sebb
mozgasokra figyeltiink és arra, hogy milyen hegemodnia és ellenhegemdnia viszonyok jottek

létre a 2010-es évek kdzepére.

1.3.5. Poldanyi: kettds mozgds, fiktiv druk és a bedgyazottsdg

Chris Hann felvetését kovetve alap kiinduldépontunk Polanyi Karoly meglatasa. Polanyi ugy
érvelt, hogy amennyiben a szabadpiac gondolata és gyakorlata el6retor, akkor ennek
eredményeként ellenmozgasként megerésddik a tarsadalmi kontroll igénye és a nacionalizmus
(a nemzeti szintd ellendrzés és ellensulyképzés) mint e kettés mozgds egyik formaja. Ez utdbbi
kett6s mozgds kilondsen erds lehet, ha a piaci rendszer és a piacosodds nem talal valds és
integralt ellensulyokra. A blokkok kézll migracio ellenes, a piaci folyamatokkal kapcsolatban
kulturalis kritikat gyakorld nacionalizmus, mint torténelmi és politikai blokk felemelkedése
Polanyi Karoly szavaival kett6s mozgasként is felfoghaté (Polanyi 1986, 222; Polanyi 2004, 101-
11, 175, 190-91, Hann 2016, 2019, Lengyel 2017). Ez a megkozelités és dsszefliggés szamunkra
fontos lesz, hiszen értelmezni lehet, hogy milyen tudati reakcidk szlletnek a piacosodasra és az
igy emelkedd migracios szintekre. A nacionalizmus felemelkedése mellett fontos arra is figyelni,
hogy mas ellenmozgdsok (a piaci mozgds szisztematikus és nem kulturdlis kritikdja) miért nem
er6sodnek meg az adott idészakban. A disszertacidoban hangsulyozni fogjuk, hogy még Kelet-
Eurdpan belil is tovabbi tényezdk, fejlédési palyak hataroztdk meg az ellenmozgasok erejét és
kiterjedését. Tehat nem elégséges ezt mechanikusan kezelnink, és a szabad piac parti blokk
fejlédését is nyomon kell kovetnink a torténeti interakcid és a diskurziv fejlédés elemzése
érdekében.

Polanyi abbdl a szempontbdl is megkerilhetetlen, hogy Lukdcs fenti meglatasahoz

kapcsoldddan, bevezette a fiktiv aru és a beagyazottsag fogalmat. A fiktiv aru (munka, fold és a
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pénz) Polanyi szerint olyan druva valé termelési tényezék, amely nem kozvetlendl a piac
szamara kerllnek el&allitasra, de a tdrsadalom és benne a modern kdzgazdasagtan és a
szakpolitika elkezd ugy tenni, mintha az aru lenne (Polanyi 2001, xxv, 71-80). A migracio is lehet
ilyen fiktiv jelenség, hiszen nagyon nagy mértékben csaladba, kozosségbe és nem piaci
tarsadalmi kontextusba bedgyazott jelenség, és a vandorok munkdja és mozgasa még inkabb
fiktiv (még kevésbé a piaci igényeinek kielégitésére jon létre). Ilyen bedgyazott migraciénak
tekinthetd a csalddi migracio és a csaladegyesités, az oktatdsi, képzési és tudomanyos célu
migracio, a gondozasi migracié, az idések vandorldsa, a menekiltek legnagyobb részének
mozgasa, az Okoldgiai migracio, és minden olyan migracid, amely nem a piaci logikdanak
rendel6dik ala. Tehat csak korlatozottan jelenhet meg mint piaci fejlemény, és mint azt
kvalitativ kutatasok is igazoljak, a vandorok jelent8s részben nem is igy mutatjak be magukat,
hanem példaul a csalddi jélét keretébe agyazzak be vandorldsukat. (Kovacs-Melegh 2000,
Melegh et al. 2018, illetve lasd még de Haas 2010b). Tehat csak valamiféle fiktiv formaban
piacosodhatnak ezek a beadgyazott folyamatok és interakcidk, amit mindekdzben egyes piaci és
globalis kormanyzati szereplék (pl. Vildgbank, OECD) globalis piacca szeretnének szervezni és
arrél piaci kalkulativ diskurzusokat kivannak folytatni (Burawoy 2020, Gabriel 2022,
Aulenbacher 2020). Kényvinknek tehat ez az egyik legfontosabb allitdsa. Szerintlink ez a
materialis és tudati piacosodas vezet el komoly fesziltségekhez, amelyek mind a kritikai oldal
és az Uj nacionalista bezarkdzds szamara fontosak lesznek a piaci blokk kritikajanak
megalkotasaban természetesen egészen eltérd inditékokkal kovetkeztetésekkel. Az egyik
ugyanis a piaci viszonyokat teszi kritika targyava, mig a masik a piaci viszonyok egyes migracios
és kulturalis kovetkezményeit kivanja kdzvetlen kontrol ala vonni, f6képp az allami felligyelet
és kizaras eszkozeivel.

Tovabbi altaldnos szemléleti aspektusként, Chris Hann értelmezését kovetve, a bedgyazottsag
fogalmat torténeti kategdriaként kezeljiuk (Hann 2019). Eszerint a bedgyazottsag az adott
tarsadalmi térben és intézményrendszeren belll egy torténetileg valtozd allapotot jelent. A
kilonb6z6 gazdasagi rendszerekben kilonbozéképpen érvényesil, de szintjei, formai és
alakuldsa kovethet6ek torténetileg. E megkdzelités részben megfelel Granovetter Polanyi
kritikajanak is, hiszen mint azt Granovetter allitotta, valamilyen szintl bedgyazottsag minden
tarsadalomban, még a piaci rend esetén is érvényesil (Granovetter 1985). Kulcseleme ennek a
megkozelitésnek, hogy a gazdalkodas kiilonb6zd formai (egyéni és kollektiv szinten) tarsadalmi

intézmények kilonb6z6 szintl kontrollja alatt mdkodnek, és ezek képezik és biztositjak a puszta
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gazdasagi racionalitason tulmutatd ,szokasszerlséget”, ,kapcsolati” rendet”. llletve ezen
tarsadalmiintézmények hozzak |étre azokat a strukturakat és tereket, amelyekben nem tisztan
okondmiai és nemcsak egyénekre lebonthaté ,racionalitasok” mdkddnek. llyen rend példaul a
joléti szolgaltatdsok biztositdsa is, amely fontos magyardzé tényezé lesz a bevandorldk mas

vandorok és a helyi népesség kdzotti versengés kapcsan a késébbiekben.

Demografiai szempontbdl a ki- és bedgyazottsag kilonodsen fontos fogalmak, hiszen a csaladi
élet és gazdalkodds minden tarsadalomban megfigyelheté és bizonyos mértékig szikséges is.
Példaul a csalad folyamatosan gondoskodni prébal a gyermek, idds vagy beteg tagjairdl. Ha ez
a bedgyazottsag lecsokken, akkor Ujabb csalddi és egyéni dontések sziletnek. A kidgyazottsag
vagy kiszakitottsag esetei pl. a csaladfenntartdk gyorsan elveszitik munkahelyeiket, iparagak és
szektorok d6Inek be, illetve a kilfoldi tulajdon el6retdrésével is né a csaladi életben megjelend
tarsadalmi bizonytalansdg, akkor Ujabb és Ujabb helyzeteket kell megoldani az érintett
tarsadalmi csoportokban. gy a piacosodas kdvetkezménye lehet példdul a gyermekvallalds
elhalasztdsa, vagy az érintett csoportokon belll annak korlatozasa (Spéder 2003, Bartus 2017).
llyen kovetkezmény lehet a nemzetkdzi vandormunka el8térbe kertlése, amint azt a migracios
irodalom egy része, a haztartasgazdasagi, vilagrendszer elméletek folyamatosan hangsulyozzak
(Massey 1999, Portes 1995, Sassen 2006). Ezt a folyamatot mi magunk is igazolni fogjuk a
kés6bbiekben. Ezzel Osszefliggésben pedig a joléti rendszerek esetleges megroppanasa
ismételten fontos szempont lehet, hiszen ezen valtozasok is szerepet jatszanak példaul a
tdmeges migracid intenzitasanak névekedésében, amint azt mi is demonstralni tudjuk majd a

tovabbiakban (Hars 2016, 2019).

1.3.6. A migrdcids konfliktusok tdrsadalmi hdttere és a versengés

A migracids vita polarizaléddsa és a migracids fordulat tarsadalmi hatotényez8i kapcsan
elemzésiinkben egyértelmd feltételezés, hogy piaci viszonyok kozott a kidgyazottsag
novekedésével (a tarsadalmi és munkahelyi biztonsag csokkenésével, a novekvd piaci
kitettséggel, a nem piaci tarsadalmi intézmények hanyatldsaval) né a versenyérzet, illetve
meger6sodik az a torekvés, hogy a megszerzett eréforrasokat és jogosultsagokat adott

csoportok megdrizzék, és az Ujonnan belépbket killdonboz6 eszkdzokkel kizarjak. A versengés és

22



dc_2007_22

a migracio kérdése mar a tarsadalomtudomanyok kezdete 6ta fontos kérdés, és komolyan
foglalkoztatta tébbek kozott Malthust és Marxot is (Barrows 2010, Ghosh 1963, Woods 1986,
Szreter 2018). Nagyon élesen merUlt fel ez a kérdés az amerikai varosszocioldgidban is, és
féképp az osztalykonfliktusok kontextusdban a rassz viszonyokkal foglalkozd klasszikus brit
szocioldgidban (Pl. Rex 1970). Ezen tulmenden mind a mai napig komoly vitdkat general ez a
problémakor példaul a joléti és legujabban az 6koldgiai konfliktusok kapcsan (Urdal 2005, Frey

2011, Lafleur-Mescoli 2018, Razin-Sadka 2005, Hebling-Kriesi 2014).

Az aldbbi elemzésben, kovetve Dancygier gondolatmenetét abbdl indulunk ki, hogy a migracid
kérdésében jelentkez6 tarsadalmi konfliktusok kilondsen akkor valnak élessé, ha a belépSknek
és a bevandorldknak van valamilyen jogosultsaga a kozosségi er6forrasokhoz és joléti
ellatasokhoz, ami 6sszekapcsolddik a meneklt és migracios jog fejlédésével is (Dancygier 2010,
Csepeli-Orkény 2017). Marpedig, mint azt lentebb I4tni fogjuk, a globalizacids nyitds soradn a
fenti tényezbk szinte mindegyike jelentkezett, igy ezzel ndvekedhetett a versenyérzet. A korabbi
joléti dllamokban a szocialis biztonsag rendszerei megroppantak, mig a vildg nagy részén alig
éplltek ki. Mint elemezni fogjuk, az Ujraelosztas szintje nagyon sok helyen csdkkent, illetve
globdlisan stagnalt, mikozben az ellatanddk esetleges kore bdévilt, legyen szé akar iddsekrdl,
betegekrdl vagy menedékkérbkrél. Mas oldalrél a tdrsadalmi biztonsdg, a magasabb
jovedelmek és jaradékok elérésében is egyre fontosabbd valt a migracié, azaz a névekvd
versengés maga is tovabbi migracidohoz, s igy tovdbbi versengéshez vezethet. A belépdi
jogosultsagok (nem feltétlenll azok haszndlatdnak) ndvekedésére szintén bdéven taldlunk
bizonyitékot, amit példaul az Eurdpai Unid fejlédéstorténete is igazol, ahol éppen a kelet-
eurdpai migransok valtak igazi problémava szélesebb kord jogaik miatt (Dancygier 2010, Joppke
2021). Ez aversenyhelyzet nem feltétlenil a migracio kovetkezménye, s6t az épplgy az okozata
is lehet a befogadd kozosséget szintén megrengetd folyamatnak, amelyre j6 példa a gondozdi
migracid iranti kereslet novekedése a kdzvetlen allami ellatdsok hianyaban (Katona-Melegh

2020, Andor 2017).

Jelenleg csak makro szinten foglalkozunk a komptetiv helyzetekkel. Tehat csak strukturdlisan
indokoljuk megjelenésiket, és csak igy csak tételezzik fel a versengés névekedését. Ezen belll
a kelet-eurdpai orszagok esetében kulon is megvizsgdljuk, hogy a vonatkozd integracids
statisztikak alapjan kialakulhatott-e valds tarsadalmi versengés a bevandorlék és a honos

népesség kdzott a munkaerdpiaci beilleszkedés vagy az iskolazottsag tekintetében.
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1.3.7. Belsé reflexivitds

Elemzéslinkben kilonbdsen fontos a diskurziv oldal torténete és torténeti szerepe. E keretek
adnak ugyanis jelentést a folyamatoknak. E perspektivabdl ugyanis meglatjuk, hogy az adott
makro-strukturalis valtozdsokhoz képest hogyan alakultak a migracids és népesedéspolitikai
intézmények és diskurzusok, illetve miképpen kapcsolddtak a fenti folyamatokhoz, és milyen
maodon reagaltak az egyes orszagok és régidk a valtozo korilményekre a migracio és népesedés
terén, valamint azokat miképpen probaltak alakitani (Fairclough 2001). Ezaltal pedig
azonosithatjuk, hogy milyen torténelmi lehetéségmez6k nyiltak meg kilonb6z8 csoportok,
tertletek és politikai kozosségek szamara a torténelmi tarsadalmi valtozds soran, és azzal
hogyan éltek, élnek egyes tarsadalmi és torténelmi szerepl6k. Ez a belsé reflexivitas kiilondsen
fontos, hiszen a torténeti-tarsadalmi tér elemzése soran igy tudjuk elkerllni, hogy akar a
strukturdk elemzése, akar a diskurzusok elemzése soran erés, nem immanens (értsd kilsé), az
adott torténeti-materialis folyamatokon kivili referenciapontot keresstnk.

S6t mindekozben globdlis referenciapontokat kell haszndlnunk az adott id6szak elemzésében
mind a struktdrak, mind pedig a diskurzusok terén annak érdekében, hogy a globalis tarsadalmi
tapasztalat és globalis strukturalis hely kontextusaban értékeljiik az adott orszag vagy térség
Jteljesitményét” és ne mi allitsunk fel kiilsédleges mércéket.

Elemzéslinkben ennek megfelel6en fogunk eljarni. ElGszér megvizsgaljuk milyen diskurziv
készletekkel indultunk neki a globalizacids hulldam folyamatanak, majd szemigyre vesszik a
migracios és demografiai folyamatokat globalis, eurdpai és regiondlis szempontbdl, kdzben
pedig kitériink azok politikai gazdasagtani és strukturdlis hatterére. Majd a diskurziv és

intézményi folyamatok figyellnk, és az elemzés végén ezeket a szdlakat dsszekapcsoljuk.

Miel6tt e komplex vizsgalatba belekezdenénk, meg kell mutatnunk, hogy még milyen konkrét
kérdések, moddszertani meggy6z6dések és szempontok szerint jarunk el az adott
tarsadalomtudomanyi kérdések kapcsan. Ezen nagyon Osszetett témdaban mindeddig kevés
szamu kutatas vagy elméleti munka szUletett. F6képp abbdl a szempontbdl, hogy miképpen kell
globdlisan elemezni a ,helyi” folyamatokat, azokat hogyan lehet &sszekapcsolni a
transznaciondlisan szervez6dé diskurziv rendekkel (Melegh 2012, 2016, 2019). Tehat mind a
folyamatok, mind pedig a kognitiv és politikai interakciok globalis — lokalis interakcidban és

kontextusokban elemzenddk (Glick-Schiller — Wimmer 2005, Melegh 2006, Fairclough 2001).
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S6t, maguk a versengést szolgald népesedési diskurzusok torténeti folyamatai is interakcidban
vizsgdlanddak, mégpedig egy globalisan hierarchikus téren belll figyelembe véve a lokalis
orokségek globalis kontextusban vald atalakuldsat (Melegh 2006). Hartman és Unger ezt a
technikadt transznaciondlis demogrdfiaként hataroztdk meg (Hartman-Unger 2014). Az igy
értelmezett modszertani perspektiva meghatarozd jelentdségl szamunkra. Ugyanis anélkul,
hogy elveszitenénk a lokalis szempontokat, el tudjuk kerllni a mddszertani nacionalizmus
csapdait (Glick-Schiller — Wimmer 2005). E torténeti folyamatok esetében tudasformak atadasa
és interakcidja alapveté feltevés, és kilonalld nemzeti hagyomanyokrol nem beszélhetlnk.

Osszefoglaldan tehat a torténeti folyamatot a maga globalisan integralt dinamikus és interaktiv
totalitasaban értékeljik, visszaallitva a kognitiv és materialis folyamatok egységét, és visszaadva
a folyamatok interaktiv és bels§é dinamikdjat. Fontos azonban hangsulyoznunk, hogy
elemzésiinkben semmilyen kdzvetlen és merev megfeleltethetfséget nem tételeziink fel a
tudati és materidlis folyamatok kozott, hanem egy totdlis torténeti folyamat dinamikusan

valtozd mozzanataiként kezeljik a valtozdsokat.
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Il. Migracids fordulat és a népesedési diskurzusok a nyolcvanas években

A hetvenes évektdl a vildg egyre mobilabb lett, a vdndorok szama egyre gyorsabb temben
kezdett néni, ezzel egylitt jelentésen felértékel6dott a migracio diskurziv szerepe. Elindult egy
migracids fordulat mind a vilag tdrsadalmaiban, mind pedig az arrdl valé gondolkodasban. A
hetvenes és nyolcvanas évek forduldjara, a Vildgbank statisztakaja szerint, a szil6hazdjukon
kival él6k szama elérte a 93 millid 634 ezer f6t, mig 1990-re ez a szdm megugrott 136 millid 304
ezer fére. Ez a majd 6tven szazalékos ndvekedés mar béven meghaladta a vilag népességének
amugy is rohamos névekedési tempdjat, és komoly demografiai valtozasrol beszélhetlink a vilag
egésze szempontjabdl, amely 0Osszekapcsolédott a vildg tdrsadalmainak transzformativ
atalakulasaval. A kovetkezé részben azt mutatom be, hogy milyen diskurziv kdrnyezetben
indult el ez a fordulat, milyen jelentés- kdrnyezetben értelmezte ezt az a szakmai és a

szakpolitikai elit, amelyik hivatdsszerlen fogalkozott a népesedés kérdésével.

[I.1. Forrasok, fogalmi és mddszertani megjegyzések

A kdvetkez§ elemzésben sorra vesszik azokat a f6bb népesedési diskurzusokat a tudomanyos,
a politikai és szakpolitikai elitek szovegeiben és jelentéseiben, amelyek fontosak voltak a
nyolcvanas években a globalizacié indulé szakaszaban. A helyi és globdlis elitek ezen diskurziv
mintai fontos kiindulépontot jelenthettek abban, hogy milyen jelentésrendben értelmezhették
a globalizacio soran bekovetkezd valtozdsokat a vildg, és azon belll elsGsorban a vizsgalt térség
tarsadalmaiban, és ez hogyan vezethetett el ahhoz a diskurziv atalakuldshoz, amely a
globalizacio id6szakaban lezajlott.

Ezen elitdiskurzus idealtipusok sosem léteztek tisztan vagy elkilonilten egymagukban. Azt is
nehéz megallapitanunk, hogy mennyire voltak ,er8sek”, elterjedtek, valddi cselekvést kivaltd
tényez8k a tarsadalmi életben, hiszen erre vonatkozé adatokat és forrdsokat nehéz talalni. Az
adott minta elterjedtsége nagyon nehezen megfigyelhetd, és tobb mas probléma mellett egyes
szovegek tobb diskurziv mintat is haszndlhatnak, amelyek egymassal is interakciéban vannak.
Mégis szilkséges ezt a készletet szemiigyre vennlink annak érdekében, hogy eligazodhassunk a

materialis valtozasokkal egyitt zajlé diskurziv (biopolitikai) valtozdsok torténeti dinamikajat
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illet6en, és megértsik, hogy milyen diskurziv térben indul el a migracids fordulat és a migracios
vita kibontakozasa.

Az elemzés sordn a biopolitika fogalma alapvet6 fontossagu. Ez egy térténeti fogalom, amit nem
lehet egyértelmlien azonositani a kapitalizmus rendszerével, bar kétségtelen, hogy ez a
rendszer hozta létre és adta meg alapvondsait. Az aldbbi elemzésben biopolitika alatt a
gazdasagi rendet kiszolgdld, a tomeges folyamatok és a nagyobb tdrsadalmi csoportok
megfigyelésén,  kategorizdldsdn  és ,hasznossaguk”  értékelésén alapuld  allami
népességmenedzsmenti eljarasokat, intézményi rendeket és diskurzusokat értem. A fogalom
alaptartalmat Michel Foucault adta meg, 6 hivta fel a figyelmet arra is, hogy a f6 politikai
dilemma a tdmogatdsra valé ,érdemtelenség” mérlegelése a tOmeges statisztika alapjan
konstrualt biodemografiai egyensulyok alapjan, és hogy e politikai folyamat szlkségszerlen
vezet el a kirekesztés akar radikalis formaihoz is. Igy szerviilhet pl. a rasszizmus a modern
politikai rendszerekben (Foucault 1990a, 1991, 1992). Ez egyben azt is felveti, hogy a
népesedéspolitikai beavatkozdsok inherens modon elvezethetnek a tarsadalmi kirekesztéshez,
és a tarsadalmi kirekesztést intézményesité diskurzusok megerésddéséhez. Ennek eléfeltétele
azonban, hogy a versengés és a piaci logika legyen a dominans tarsadalmi mechanizmus, és
nemzetkodzi szintéren is konkurencia legyen a ,nemzetgazdasagok” kozott. Elemzésiinkben
kalon is érdekes lehet, hogy torténetileg elemezzik a biopolitikai rendeket, lassuk a torténeti
folytonossagokat és pdlyakat. Példaul a posztszocialista kapitalizmusban szintén
megfigyelhetjik a kordbbi idészakok rendjének részbeni fennmaraddasat (Melegh 2019b). Azt
is lathatjuk, hogy a biopolitikai diskurzusok torténeti valtozasa példaul a termékenység
kdzpontusagtdl a migracios fordulat iranyaba 6sszefligg a piacosodds hullamaival, és a piac
Ujabb és Ujabb tarsadalmi szférdkba vald tulterjeszkedésével, az eldologiasoddssal (Lukacs
1971). Ez ktlonosen a migracios fordulat kapcsan lesz szamunkra érdekes.

A népesedési diskurzusokat tehat torténetileg és globdlisan kell értelmeznink (Weiner-
Teitelbaum 2001, Teitelbaum-Winter 1988, Quine 1996, Bashford 2014, Hartmann-Unger
2014, Thornton 2005). Az egyenlétlendl fejl6dd, globdlis és versenyen alapuld kapitalizmus
egyik stabil alapvonasa a biopolitikai versengés, azaz amikor allamok és politikai k6zosségek
versengenek valamilyen tipusi és dltaluk fontosnak tartott népesedési eréforras
megszerzéséért, anélkil, hogy a rendszer alapvondsait megkérdGjeleznék, vagy
megvaltoztatnak. E versengésnek az a lényege, hogy az allamok és a kapcsolddd elitek a

népességet kezelend6 és szabdlyozandd erdforrasnak tekintik, amely beavatkozasok
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segitségével erGsiteni tudjak sajat orszaguk / csoportjuk / tertletik gazdasagat, helyzetét,
fennmaraddsat az adott globalis és hierarchikus rendben. Az igy |étrejové diskurziv rendek tehat
egymashoz és a globalis hierarchiakhoz viszonyulnak. A modernkori kapitalizmus idején, a
huszadik szdzadban a Nyugattal rivalizalé allamszocialista gazdasagi rendben a szocialista
modernizacid és a biopolitikai versengés adta meg az egymadsra vonatkoztatott népesedési
diskurzusok tartalmat, rendjét és mukodési mechanizmusat (ilyen példaul az amerikai
antinatalizmus és a szocialista pronatalizmus parharca).

Tehat a népesedési diskurzusok a tudastermelésnek azon formai, amelyek a biopolitikai verseny,
ezen belll a gazdasdgi és hatalmi racionalitdas szempontjabdl értelmezik és egyben
meghatarozzak a ,,népességfejl6dés” kulcselemeit és alapvet§ értelmezési kereteit, mikdzben
ki is jelolik, hogy milyen beavatkozasok révén lehet alapvetd ,egyensulyokat” beadllitani, illetve
az adott helyzetben a fejl6dés ,optimalis” kereteit biztositani. A mas politikai szandékokkal is
Osszekapcsolddo népesedéspolitikai eszkdzok és intézkedések tarhaza elképesztben nagy, és a
népesedéspolitikai lehetéségek kozott szdmon tarthatunk tobbek kozott szlletésparti,
abortuszellenes,  szlletésellenes  és/vagy  csalddtdmogatd  lépéseket,  sterilizacidt,
egészségpolitikai intézkedéseket, befogadasparti migracidés politikat, vagy kényszerd
elllddzést, s6t a tomeges gyilkossagot is. Csak felsoroldsként: a nyolcvanas években jelentsen
tovdbb épillt a magyarorszagi csaladtdmogatdsi rendszer, ekkor volt a Ceausescu-féle
abortuszellenes intézkedések legkeményebb id&szaka. Ekkor adtdk el Németorszagnak a
romaniai szasz kisebbség nagyobb részét. Ekkor, 1980 szeptemberében vezették be Kinaban az
egy gyermek politikat. Ekkor zajlotta bulgariai torok kisebbség erészakos elllddzése. Az eurdpai
Ko6zos Piac tagallamai ekkor kezdték el egyeztetni a menekdltpolitikajukat, és ekkortol valt egyre
restriktivebbé a migracios politika, f6képp a késSbbi EU 15 és EFTA orszagokban (Kligman 1998,
Greenhalgh 2003, Haas et al. 2016, 11-12, Téth Judit - Avramov, 2016, Melegh 2006, 87). Egy
adott orszagban vagy térségben természetesen egyszerre tdbb diskurzus is érvényesilhetett,
és adott politikai programokban ugyancsak keveredhetnek. Kilon is hangsulyozandd, hogy
miutdn a diskurzusok orszagokon belll és globalisan is interakcidban allnak egymassal, ezért
transznaciondlisan értelmezendéek (Melegh 2006, 49-96, 2014, 2017, Hartmann 2014).
Ezeknek a mddszertanat dolgoztam ki a globalis mentalis fejlédési hierarchidk szempontjabdl
korabbi kényvemben, ahol hierarchia szintek szerint haladtam a ,lehetéségmez6k”

feltarasaban (Melegh 2006, lasd még Fairclough 2001, Ulf-Grandits 2013, Kiss 2010).
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Az emlitett szempontokon tulmenden a fenti diskurzusokat még egy altalanos elméleti
distinkcid is szervezi. Amartya Sen hivta még fel a figyelmet arra, hogy kilénbséget kell tenniink
azon népesedéselméletek és megkozelitések kozott, amelyek a tarsadalmi helyzet (keresleti, a
tarsadalom fel6l determinalt) vagy a népesedési (kinalati) oldalrdl kézelitik meg a demogréfiai
viselkedés kérdését. Ez egy kulcselem, hiszen a tarsadalmi oldal primatusat hirdet8 elméletek
és diskurzusok egészen mas dinamikat mutatnak, mint a népesedésnek 6nalldé dinamikat
kolcsonzé elméletek és diskurzusok (Sen 1994, 1996, 1044-1051, lasd még Melegh 2001, 14-
23). lgy a népesedési diskurzus elemzés sordn ezt a killdnbségtételt végig figyelniink kell.

A népesedési diskurzusoktol fuggetlenil a migrdcids politikdkat és diskurzusokat igen sokféle
formaban elemezték és kategorizaltak. Nagyon gyakran hasznaltak ideoldgiai kategdridkat, vagy
épitettek fel csak a migraciods diskurzusokra és eszmerendszerekre vonatkozé klasszifikaciokat
(Feischmidt 1996, Geddes 2003, Bosswick — Heckmann 2006, Carrera 2005, Niessen 2000,
Kovacs — Vidra 2004, Zolberg 1999, Kovacs 2004a, Joppke 1999, 2021; Cole 2000, Favell 1998,
Brunnbauer 2009, Glick-Schiller 2005, Godri-Melegh 2009). A fenti megkozelitéseket altaldban
nem kapcsoljak 6ssze a népesedési diskurzusokkal, és azok nélkil beszélnek migracios
politikardl, migracios diskurziv rendrél. Pedig ezt a kapcsolatot nem lehet figyelmen kivl
hagyni, ezért az aldbbi elemzés ebben el6rébb [ép. A migracios diskurzusok a népesedési
diskurzusok részét képezik, és az egyes témak, mint a migracio, termékenység, halanddsag,
parkapcsolat nem valaszthatdak el egymastdl, és ezek egylttesen képeznek egy egész diskurziv
rendet az adott biopolitikai versengésben, ,demografiai mérndkoskodésben” (Weiner-
Teitelbaum 2001). A globalis kapitalizmus koraban minden ,népelem” biopolitikai szempontbdl
absztrahdlhato és értékelhetd, és ezek az értékelések ossze is figgnek. Az absztrakcid kozos
elem, de ettdl még a kontextus nem azonos. Még akkor is, amikor a migracié kérdése nem
tematizalédik hangsulyosan, a vonatkozd tdrsadalmak diskurziv rendjei kilonbozd
kotbelemeket adnak meg a népesedés és migracid kozott. Nem is lehet masképpen, hiszen egy
adott népességbe csak szlletéssel vagy vandorldssal lehet belépni, illetve haldllal vagy
elvandorldssal lehet onnan kilépni. [gy egyértelmd, hogy tudomanyos téren absztrahdlhaté a
migracié fogalma, de a f6bb demografiai diskurzusok tobbféle mdédon integralhatjdk a migracié
kérdését. Mindekozben lathatjuk, hogy ezek a diskurziv kontextusok nagyban le is
egyszerlsodnek. Tehat ezeket a diskurzusokat el kell helyeznink a globdlis torténeti
folyamatokban ahhoz, hogy valds és elemzésiink szamara hasznos torténeti tipusokat kapjunk,

és lassuk a torténelmi valtozast.

29



dc_2007_22

Az elemzés sordn forrdsként igen sokféle empirikus adatot hasznalunk fel, és fontos volt
szamunkra, hogy tobb forrast hasznositsunk. Tébbféleképpen mérhetjik és elemezhetjik az
egyes diskurziv kategdéridk valtozasat, bar a megfigyelési mddszertan mindig nagyon
problematikus. Az aldbbiakban az elemzést egyrészt az angol nyelv( kiilonb6z8 kényvtarakbol
beszkennelt, f6képp tudomanyos konyveket tartalmazé Google kényvek adatbdzis Ngram
elemzésére épitjik. igy a kifejezések szévegbeli ardnyat figyeljiik meg immar tdbb mint 40 millid
konyvben?. Maga az adatbazis a kdvetkez8képpen foglalhatd dssze: a free Google Books Ngram
Viewer tool (http://books.google.com/ngrams) adott hosszusagu, teljes halmazaban adja meg
5-nél kevesebb és hasonld hosszUsagu n sz6 és kifejezés (ezeket hivjuk Ngramnak) gyakorisagat
a Google digitalis konyvtar szovegtaraban. Minden egyes Ngram minden egyes adott évben
publikalt digitalizalt konyvvel vald elosztasan alapuld sztenderdizaldssal az eredmények idébeli
dsszehasonlithatdsagat prébdlja az adott adatbazis kezelni. (Az eszkdz részletes leirdsahoz a
kovetkez8 tanulmany nyujt segitséget: Michel et al. 2011).

A Google kdnyvek adatbazis esetében a nem angol nyelvl adatbazisok felettébb furcsa és
nehezen kovethet§ eredményeket adtak ki a keresések soran, mikézben tudjuk, hogy
alapvet6en fontos lenne az angol nyelven tullépni. Megfigyeléseinket tehdt ezen nagyobb
nyelvekre is kiterjesztettlk, de csak kiegészits jelleggel. Mas oldalrél viszont érvelhetlnk ugy,
hogy a globalis kormanyzas és a globalis diskurzusok esetében az adott angol nyelvl szdévegtér
dominans, és nem lehet csak az angolszasz orszagok belsé vildganak tekintentnk. S6t a globalis
kormanyzas kiemelt nyelveként, az angol eleve fontos lehet elemzésink szamara.
Megjegyzendd, hogy a Google konyvek alapjan a demografiai kifejezések torténeti elemzését
mar tobben elkezdték, és igen figyelemremélté eredményekre jutottak szamos rangos
publikacidban (Bijak 2014, Héran 2013).

Masrészt fontos elemzési forrasunk az ENSZ globdlis népesedéspolitikai adatbdazisa és a
kapcsolodd kiadvanyok szovege a népesedési és migracios diskurzus dsszekapcsolt elemzése
soran. Az ENSZ 1975 6ta gydjti a népesedéspolitikakat orszagok szerint (UN 1975-2009). Ezen
tablazatok interneten is elérhet6ek a United Nations, World Population Policies adatbazisaban
(UN WPP 1975-2009). Az elsé id6szakban (1976 és 1986) még szoveges kommentarokkal is
ellattdk az orszagonkénti leirasokat, értékelték, hogy van-e elkllonillt népesedéspolitika,

milyen alapvet6 allaspontot foglaltak el a dontéshozdk a népesedési versus tarsadalmi oldali

2 L3sd a kévetkezd interjut: https://www.blog.google/products/search/15-years-google-books/
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beavatkozas kérdésében. Emellett a helyi szakemberekkel valé interakciékbdl szarmazéd

megfogalmazasokat is 6sszegy(ijtotték. Mindekdzben egy megadott szempontrendszer szerint

tablazatba foglaltak az informacidkat. Ezen szempontok a kovetkezé elemeket tartalmaztak:

az orszag neve, kddja és foldrajzi térsége

fejlettségi szintje

a népességnovekedés megitélése és a kapcsolddd politika (kielégitd, tul magas vagy tul
alacsony versus nincs beavatkozas, fenn akarjak tartani a novekedési ratat, vagy
csokkenteni, vagy éppen novelni szeretnék)

a termékenység megitélése és a kapcsolddd politika (kielégits, tul magas vagy tul
alacsony versus nincs beavatkozas, fenn akarjak tartani, vagy csokkenteni, vagy éppen
novelni szeretnék)

tdmogatja-e a kormanyzata csaladtervezést (értsd elsGsorban a fogamzasgatlast)

a halanddsag megitélése (elfogadhatatlan, elfogadhatd)

a térbeli eloszlas megitélése (kielégits, kisebb vagy nagyobb mddositasra van szlkség)
a régiok kozotti eloszlas befolyasoldsa (igen-nem vagy nincs adat)

a falusi és varosi helyek kozotti eloszlas befolydsolasa (igen-nem vagy nincs adat)

a varosba valdé adramlassal kapcsolatos politika (névelni, csokkenteni vagy fenntartani
szeretnék)

a varosi agglomerdcidba vald vandorlassal kapcsolatos politika (novelni, csokkenteni
vagy fenntartani szeretnék)

a bevandorlas megitélése és a kapcsolddod politika (kielégitd, tul magas vagy tul
alacsony versus nincs beavatkozas, fenn akarjak tartani, vagy csokkenteni, vagy éppen
noévelni szeretnék)

a kivandorlas megitélése és a kapcsolddd politika (kielégitd, tul magas vagy tul
alacsony versus nincs beavatkozas, fenn kivanjak tartani, vagy csokkenteni, vagy

éppen névelni szeretnék)

Tovabbi forrasként hasznaljuk a World Bank dokumentumgydjteményét 1947-t8l 2018-ig

(World Bank 2019). Ezen online elérhet, tobb mint 42 ezer dokumentumbdl allé

gyljteménybdl szisztematikus modszerekkel kivalogattuk a migracidos témaju és/vagy a
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migraciods kifejezést tartalmazé dokumentumokat, és igy [étrejott egy tdbb mint 1550 darabbdl

allo sz6veg adatbazis. E sz0vegek egyenként elérhetbek és letolthetéek voltak.

Hasznaltuk tovabba a szakfolydiratok bibliografidit, beleértve a vildg demografiai publikacidit
Osszegyijt6é Population Index adatbazist. A Population Index 1937 és 1999 kdzo6tt jelent meg és
a princetoni Office of Population Research adta ki és gondozta megsz(inésig. A Population index
alaplistdja igen széles korben figyelte sok szakmai terilleten, foldrajzilag az egész vildgra
kiterjed6en a demografiai folydiratokat, beleértve a magyar Demografia folydiratot is. A lista
tobb tisztdn migracios folydiratot is tartalmazott, mint Migration Studies, International
Migration Review, International Migration, de a megfigyelt valtozdasok nem voltak

dsszefiiggésbe hozhatdak ezen folydiratok szdménak ingadozédsaval.?

Elemzéslinkben és a tipoldgia megalkotdsaban ezen tul felhaszndljuk azokat a korabbi torténeti
elemzéseket, amelyek feltartak a tipizalt demografiai diskurzusok térténeti hatterét és belsé
mechanizmusait (ezek kdzul 1dsd tobbek kozott (Bashford 2007, 2014, Kiss 2010, Melegh 2006,
2014, 2017, 2019, Quine 1996, Teitelbaum-Winter 1985, 1998, Thornton 2005, Turda 2010,
Wiener-Teitelbaum 2001).

II. 2. Elitek diskurziv mintai, biopolitika és a globalizaciés nyitas

11.2.1. A migrdcid, mint 6ndllo diskurziv kategdria felfutdsa a hatvanas és hetvenes években:
nemzeti szint(i modernizdcio és a vdrosba dramlds

A migracio, mint kategdria 19. szazadi megsziiletését és elterjedését megel6zte az emigracid és
immigracio kifejezések felfutdsa a digitalizalt angol nyelv( kényvek kérében. Osszhangban az
europai és nyugati vandorldsi trendekkel, kezdetben, a 19. szazad végéig az elvandorlds
(emigration) kifejezés volt a leggyakoribb, majd lassan felzarkézott a bevandorlds (immigration)
fogalma, s6t gyakorisagaban elhagyta az elvandorlas kifejezést. A migracio (migration) sz6 csak

az 1920-as évektdl valik fontossd, és a negyvenes és Otvenes évek idejére valt domindns

3 Az adatbazisrél és a forrdsokrdl 1asd:  https://popindex.princeton.edu/info/usersguide.html;
https://popindex.princeton.edu/info/sources98.html; hozzaférés (2019. 07. 14.)
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kifejezéssé. Ekkorra az elvandorlas kifejezés gyakorisaga végképp lemaradt a tdbbi kifejezés
mogott legaldabbis ebben a szovegvilagban.

A globalizaciot megel6z86 korszakban a migracié, mint kategodria igen komoly mértékben
megnovelte a népszerlségét a Google konyvek adatbazisa szerint, mig a bevandorlas és az
elvandorlas kifejezések szovegbeli aranya stagnalt (3. abra). Megjegyzendd, hogy ebben a

szakaszban az elvandorlds problémaja legaldbbis az angolul publikalt tudomanyos szévegekben

relative egyre kisebb problémat jelentett a bevandorlashoz képest.

2. abra. A migracid (migration), emigracid (elvandorlds) és immigracid (bevandorlas)

kifejezések gyakorisaga a digitalizalt angol nyelv( konyvekben 1800 és 1990 kdzo6tt.

1800 - 1990 ~ English (2019) ~ Case-Insensitive Smoothing ~
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Forras: Google Books Ngram Viewer Hozzaférés 2021. marcius 16.

Amennyiben kozelebbrél megvizsgaljuk, hogy mivel kapcsolddhat dssze a migracid kifejezés
felfutdsa, majd kisebb visszaesése, akkor migracié materialis folyamata szempontjabdl is igen
érdekes kdvetkeztetésre juthatunk. Ennek a valtozdsnak diskurziv szinten nem az volt az oka,
hogy a nemzetkdzi migraciét, az el- és bevandorlast globdlis szinten tdmegesen 6sszevontak
volna, hiszen nem ez volt a f6 téma. Az okok egy részét masban kell keresnink, mégpedig
érdekes mdédon a belsé tarsadalmi folyamatok, a vidékrél a varosba dramlas, a belsé piacositds
tematizalasaban, amelyet jél mutat a Vildgbank dokumentumainak témavilaga is.

A migracié sz6 abszolUt szamanak novekedése tekintetében hasonld emelkedést lathatunk a
hatvanas-nyolcvanas évekre vonatkozoan, a Vilagbank kb. 42 000, 1947 utén sziletett és egy

adatbazisba feltoltott dokumentuma alapjan. Ezeket, amelybdl a migracid szét tartalmazé
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irasokat és jelentéseket idérendben levalogattuk a Vildgbank dokumentum keresé programja
szerint (3. dbra). Ezen dokumentumok, elemzések eloszlasa alapjan egyrészt megfigyelhetjik,
hogy abszolut szamban a problémaval foglalkozé dokumentumok szdma a nyolcvanas évekig
mindvégig nétt, és az emelkedés kilonodsen éles volt a hatvanas és a hetvenes évek forduldjan.
S6t, a Google konyvek esetében megfigyelt aranyvaltozashoz hasonldan, a hetvenes évekre
vonatkozdan kiugrast taldlunk a migracié témaju szévegek ardnyaban, amikor nem az abszolut
szamot, hanem a vilagbanki dokumentumok kozotti aranyt vesszik szemigyre (migracios
kifejezést tartalmazd dokumentumok az 6sszes dokumentumra vetitve). Ekkor jél 1athatd, hogy
ez az arany a hetvenes években volt a legmagasabb, mig utdna visszaesett az abszolut szam

novekedése ellenére.

3. dbra. A migracié kifejezést emlit6 dokumentumok szdma és ardnya az 0Osszes

dokumentum kozott.
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Az adott témaju dokumentumok abszolit szama

Forrds: World Bank 2019

A vilagbanki dokumentumok esetében meg tudtuk vizsgalni, hogy milyen f6bb témak allhattak
a valtozasok hattérben, mely alapjan jol lathatd, hogy a hetvenes évek nagy kiugrasat a varosba

aramlds problémaja idézte el6, ami fontos szerepet jatszott a modernizacids diskurzusokban.
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1. tablazat: A vilagbanki dokumentumok téma és nyelvi vilaga, 1947-1989

Id6szak Téma Hasznalt kifejezések Osszesen
dokumentum
Csak belfoldi Csak Mindkett6 Bevéndorlas Elvéandorlas Migracio Migracio Migracio Migracio
vandorlas nemzetkozi csak csak mindkettd
vandorlas belfoldi nemzetkozi
1947- 0% 50% 50% 75% 50% 50% 50% 0% 0% 4
1965
1965-79 60% 7% 33% 33% 27% 93% 87% 7% 0% 14
1980-89 28% 6% 67% 22% 28% 100% 39% 6% 56% 18

Forrds: World Bank 2019 Valamilyen migrdcios kifejezést tartalmazoé dokumentumok kézdil
minden tizedik. Hozzdférés 2019. dprilis 15.

Tehat a migracio témdaja a globalizaciét megel6z6 id&szakban ezen szakpolitikai
dokumentumokban leginkdabb a ndévekv varosiasodassal és a belsé vandorlassal kapcsolatban
kerilt el6. A nemzetkozi elitek még csak a nemzeti szint( fejlédésbe dgyazottan haszndltak a
kifejezést, és a nemzetkdzi vandorlas esetében a be- és az elvandorlas kifejezések dominaltak.
A masodik vilaghdboru utani kozvetlen idészakban, igen kevés dokumentumban foglalkoztak
ezzel a kérdéssel, és leginkdbb a nemzetkdzi szintli bevandorlds és az Ures foldtertletek
bevandorldssal valo elfoglaldsa (korabeli kifejezéssel a telepes kolonizacio) volt a f6 kérdés és
f6 értelmezési keret. 1965-79 kdz6tt azonban mar a belféldi vandorlas és a varosiasodas témaja
volt dominans, és a maga a migracios kifejezés is leginkdbb ezekkel a folyamatokkal volt
kapcsolatban (vidék-varos migracids kapcsolat). Ugy tiinik, hogy a nyolcvanas évekig a Vildgbank
és a korabeli elemz6k a migracido kérdését féképp belsé fejlédési problémaként tudta
értelmezni. A paraszti vildg hanyatlasa, a vidéki tarsadalmak atalakuldsa és kidgyazddasa, a
rurdlis szegénység és a varosba aramlas érdekelte a Vilagbank szakpolitikus elemzéit (Haas
2010b, 232). 4

J6l jellemzi ezt a periddust, hogy f6képp a gyors népességndvekedésre koncentrald, nagyobb

lélegzetld 0Osszefoglald demografiai munkdakban nem taldlunk a nemzetkdzi vandorldssal

4 A nyolcvanas évekre ez megvaltozik és |étrejon egy olyan absztrakt és altaldnos kategdria, amely mar mindkét
témat magaban foglalja és maga a kifejezés mar mind a belféldi mind pedig a nemzetkdzi vandorlasra egyszerre
utalhat irdnyok nélkil, hiszen az el- és bevandorlas megjel6lése alacsony szint(i marad. Ez egy igen fontos
fejlemény, ezért a késébbi és felivel§ globalizacids idGszak diskurziv elemzésekor vissztaériink ra részletesebben.
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kapcsolatos fejezetet vagy alfejezetet, mikdzben a migracié kifejezés a varosiasodassal
Osszekdtve minduntalan megjelenik (pl. Clarke 1971, Study Committee 1971). Ezt az
Osszefliggést tovabbatamasztja ald Demény Pal megjegyzése, amikor a Population Council
szamara irt jelentésében a vildg demografiai helyzetének jellemzésekor igy fogalmaz a

varosiasodas alfejezetben (barmiféle kilon migracios alfejezet beiktatdsa nélkil):

LA termékenység, a halanddsdg és a népességndvekedés mellett az urbanizacio kilénlegesen
fontos demogrdfiai folyamat. ... A vdroslakdk szama né a természetes szaporulat miatt,
masrészt a falusi teriiletekrél a varosi teriiletekre iranyuld migrdcio miatt, illetve azért, mert

falusi telepliiléseket dtmindsitenek vdrosi telepiiléseknek” (Demény 1986).

Ez a kapcsolat azt is jelenti (mint azt kés6bb Iatni fogjuk), hogy a falusi elvandorlast kiemelten
tematizald komplex népesedési diskurzusok megerésddtek ebben az id6szakban, és e téma
mentén a demografiai atmenetet taglald, a szocialista modernizacidés és a malthusianus
konstrukcidk igen népszerlek voltak.

Ezt az Osszefliggést mutatja a Google konyvek angol nyelv(i szovegeinek a vizsgdlata, ahol a
varosiasodds, modernizacié és a migracié fogalmak megjelenése az 6tvenes évektél hetvenes
évekig egyltt nétt. Az urbanizacio fogalma némileg lecsengett a hetvenes évek végére, mig a
modernizacid és a migracié kifejezések aranya igen hasonldan mozgott a kilencvenes évekig.”
A nyolcvanas években, a globalizaciot megel6z6 évtizedben tulajdonképpen mar csak stagnalt
a tudomanyos népszerlségik, amely valtozas mar egy Uj korszak hajnalaként is értelmezhet§

(Timmons — Hite 2000, 8-11).

4. dabra. A migracid, modernizacié és varosiasodas szavakat hasznald Google kdnyvek

aranyanak valtozdsa 1960 és 1990 kdzott.

> Hasonlé eredményre jutunk, ha pl. ,urban migration” kifejezésre keresiink ra, vagy kiegészitjiik a keresését az
urban és rural kifejezésekkel.
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1960 - 1990 - English (2019) ~ Case-Insensitive Smoothing of 0 =
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Forras: Google Books (2021) Hozzaférés 2021. marcius 22.

J6l érzékelhetd tehat, hogy az dtvenes és nyolcvanas évek kodzotti idészakban a migracid
kifejezés, a migracid, mint tudomanyos probléma megalkotdsdban és meger@sitésében a
modernizacids diskurzus komoly szerepet jatszott. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a paraszti vilag
dsszeomlasaval, és a rurdlis terlletekrdl vald elvandorldssal valt igazan fontossa a migracio
kifejezés a hatvanas és hetvenes években, egyben fontos kategdridva valt a tudomanyos és a
politikai kozbeszédben. Ekkor még a migracidé, mint 6nallé absztrakt és globalis szinten érvényes
kategdria (kiszakitva a kodzvetlenebb tarsadalmi kontextusbol) nem valtott ki komolyabb

érdekl6dést.

Hasonldan csekély még az érdekl6dés a tudomanyos folydiratok piacan a migracio, mint
altaldnos téma és kategdria irdnt. Szemben majd a kilencvenes és kétezres évekkel, az Uj
migracios lapok induldsa még nem kapott komolyabb térténelmi hatszelet a tudomanyos lapok
keresSinek tanusaga szerint. Evtizedenként minddsszesen négy Uj migracios szakfolydirat

indult.

5. abra. Migraciéval foglalkozd periodikdk indulasi idépontja 1961-1990 a konyvtari

tarsadalomtudomanyi adatbazisok szerint.
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1961-1970 1971-1980 1981-1990

Forras: Sajat szamitas Electronic Journals Library, Max Planck Institute for Social Anthropology, Accessed
2019 June 5

A globalis szamokon tulmenden a valtozasok pontosabb elemzését azonban mar diskurzusok

alaposabb feltarasa alapjan kell elvégeznink. Erre véllalkozunk a fejezet tovabbi részében.

11.2.2. A belsé migrdcidtdl a kiilsé migrdcid irdnydba: a bevandorldsi pdnik és a migrdcid, mint
vdlsdgkezeld eszk6z a malthusidnus diskurzusban

Miel6tt a migracié szempontjabdl elemezziik a népesedési diskurzus tipusokat, fontos feltarni
alapvetd jellemz6it és néhany tarsadalmi dsszefliggést népesedéspolitikai elterjedését illetéen.
Ezaltal valik érthetévé, hogy az egyes tipusok milyen atalakuldson mentek at a globalizacid
kordban, és miért kombindlédtak Udjra a migracids fordulatnak koszonhetéen. Ebben
kulcsszerepe volt nemcsak a tarsadalmi és demografiai valtozasoknak, hanem annak is, hogy a
korabbi id6szakok népesedési diskurzusai csak ambivalensen tudtdk kezelni a migracié
kérdését.

Ez az er6sen Eurocentrikus diskurzus alapjaban a népességndvekedés lassitdsa, megdllitasa, a
termékenység csokkentése, valamint a csalddtervezés témai koré szervezédik, mikodzben
tdmogatja az abortusz és a sterilizacio gondolatat is. Kbzponti eleme, hogy az eréforrasok és a
népesedés egyensulya felborulhat, és ekkor a népesedési oldalon be kell avatkozni, mert a
tarsadalmi szabdlyozok (értsd pl. a tulajdonbdl fakadd o6nkorlatozasi formdk) a népesség
nagyobb csoportjaindl e diskurzus szerint nem mkoédnek. E diskurziv rend szerint el kell kerlni,
hogy ordogi kér alakuljon ki a népességndvekedés és az elszegényedés kapcsan (Melegh 2005,

2006).
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E megkdzelités tobbszaz éves térténelemre néz vissza, és a nyolcvanas években a diskurzussal
Osszekapcsolhatd szervezetek igen széles csoportot és részben globalis haldzatot alkottak. Ezek
kozé tartozott a United Nations Population Fund (UNFPA), a brit gyarmatok civil szervezetei, az
International Planned Parenthood Federation (IPPF), a Population Council, a Rockefeller and
Ford alapitvany, az Eugenics Society és a demografus globdlis szakma csalddtervezésben és
szUletésszabalyozasban érdekelt nem kis |étszamu csoportjai. llletve olyan nagy tekintély(
lapok is ide tartoznak, mint a Journal of Family Planning and Reproductive Health Care vagy a
Studies in Family Planning, (Cullather 2014, Frey 2016, Hartmann 2014).

A nyolcvanas években ezen szervezeti hattér ellenére a malthusidanus érvelés majd mindenttt
defenzivaba szorult (Greenhalgh 2003, Hartmann 2014, Dérnemann 2014, Ahluwalia 2008,
Kavas 2014, Melegh 2006, 2010, 2019). J6l mutatjak ezt a Google kdnyvek is, hiszen a hatvanas
évekt6l a diskurzus egyik kulcskifejezése, a tulnépesedés (overpopulation), rohamos
novekedésnek indul, majd a hetvenes évektdl visszaesik a hasznalata. Kozben Malthus nevének
emlegetése is lassan csokken, akdrcsak a malthusianizmusé (Google Books, 2021). Ugyanigy
viselkedik a csaladtervezés (family planning), és sok tekintetben a sziletéskorlatozas (birth
control) kifejezés is. Ezen megkozelités aranykora a nyolcvanas évekre megszint, Demény
szavaival a csaladtervezési iparag lehanyatlott (Demény 1988).

A globalis csaladtervezési ipardg egyik legfontosabb terepén szintén valtozas kdvetkezett be,
mégpedig olyan orszagokban, ahol ennek szerepe szinte megkérdgjelezhetetlen volt. Példaul
Indidban az Un. népesedési sziikségallapot sterilizacids tulkapasai miatt az indiai kormanyoknak
sok tekintetben visszavonuldt kellett fujniuk, és sokkal kifinomultabb mddon kellett
tamogatniuk a sziletéskorlatozast. Sok orszagban szintén nemzeti fordulatra kertlt sor, azaz a
kalfoldi, f6képp amerikai szakért6k tanacsai ellenére a helyi kormanyok pl. Kenyaban és
Torokorszagban elkezdték csendben szabotdlni a malthusidnus antinatalista kampdanyokat, és a
fogamzasgdatlds kérdését egyre inkdbb az egészségligy egy szakteriletévé probaltak
visszamin@siteni (Melegh 2019, 160-161.).

Kormanyzati, népesedéspolitikai szinten e diskurzus valamilyen szint( jelenléte 1986-ban tobb
mint hatvan allamban volt feltételezhet6 (1. Melléklet). Ezek az orszagok jelentették az ENSZ-
nek egyszerre azt, hogy a tarsadalmi folyamatok valtoztatdasa helyett kozvetlen
népesedéspolitikai eszkdzoket hasznalnak a népesség versus az eréforrasok egyensulyanak
helyredllitasara, a tul gyorsnak itélt népességnbdvekedés lelassitasara, a termékenység

csokkentésére és kozvetlenll tdmogatjak a csaladtervezést, amely megfelel a malthusianus
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diskurzus kivanalmainak (Melegh 2006, 54, Demény 1988). Ezen orszagok kozé soroltuk be
azokat is, amelyek ugyan a novekedés vagy a termékenység terén a beavatkozastdl vald
tartdzkodast jelolték meg, de a csatolt leirdsban a fenti malthusianus konstrukciot tdmogattak
(ekkor még kommentarokat fliztek a népesedéspolitikai kilonboz6 elemeihez). Ez nagyban
segitette a tipoldgia megalkotdsat. Kalon kiemelendd, hogy ezen orszagok kozil kettd, USA és
az Egyesilt Kirdlysag torténetileg is jelentés szerepet jatszottak a malthusidnus ideoldgia
elterjesztésében.

JOl mutatja ezt az Osszeflggést az ENSZ itt elemzett adatbdzisdban példaul az algériai
népesedéspolitikai érvelés a tul gyors novekedésrdl, amely megakadalyozza a fejlédést (1.
Melléklet). Bangladesben a népességnovekedés szamitott az elsé szamu fejlédési akadalynak,
amely 6rdogi kort inditott el a jelentéstevd szakpolitikusok szerint. Ghanaban is ezért hirdették
a csaladtervezés fontossagat. Mexikdban ugyancsak egyértelmlen az egyensuly
megteremtésérdl és egy csaladtervezési kampanyroél beszéltek.

A diskurzus gyarmati 6rokségét és Eurocentrikus jellegét jol mutatja, hogy az USA-t, az Egyesiilt
Kiralysagot és Hollandiat kivéve a malthusidanus beavatkozast valamilyen formdban tdmogaté
orszagok mind az un. harmadik vilagban talalhatdak, és féképp a holland és brit gyarmatok kozdl
kertlnek ki. Ez az 6sszetétel két dolgot is mutat.

Egyrészt a gyarmati, szegényebb orszagok voltak a beavatkozas f6 célpontjai, az &
termékenységlk szamitott tulsdgosan magasnak, és e diskurzus szerint ott nem lehetett
tarsadalmi tényez6kre hagyatkozni. Masrészt a fenti Osszetétel j6l mutatja az ideoldgiai
toréseket és interakcidkat is globdlis szinten, hiszen bizonyos figyelemremélté kivételtdl
eltekintve a malthusianizmus nem jelenik meg markdnsan mds, nem malthusianus diskurziv
hagyomanyokat kovetd nyugati orszagokban (pl. Franciaorszagban vagy Olaszorszagban) és
azok gyarmatain. Ugyanigy, néhany fontos kivételtdl eltekintve, nem fordult elé a szocialista
orszagokban sem. Torténetik elsé évtizedeiben a kelet-eurdpai szocialista allamok nagy
ellenz6i voltak a malthusidnus gondolatnak, és blszkén hirdették, hogy esetiikben a tarsadalmi
feltételeket alakitjdk a népesedés igényeinek megfeleléen és nem forditva (Petersen 1988,
Melegh 2006, 82, Tolnai 1950). Ezen allaspont ellenére Kindban, Vietndmban és bizonyos
meértékig Jugoszlavidban is megjelentek ezek a diskurzusok (Greenhalgh 2003).

A tervezés és a beavatkozds révén vald optimalizalds mellett kardoskodott pl. a jugoszldv

demografiai folydirat szerz6je mar a hetvenes évek elején. E szoveg egyben jol mutatja, hogy
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milyen moddon egyensllyoz a szocialista modernizacids diskurzus a malthusianus

megfontoldsok és a szocialista tervezésnek tulajdonitott lehet8ségek kdzott:

LA fejlett orszdgokban a népesedéspolitika a népesség szerkezetének javitdsat tizi ki célul. Az
utdbbi idében a Szovjetunioban szinte minden demogrdfus amellett kardoskodik, hogy
osszekapcsoljdk a gazdasdgi tervezést a népesedéspolitikdval annak érdekében, hogy egy jobb
népességeloszldst érjenek el, hogy bizonyos terlileteken kikiisz6bdéljék a munkaerd hidnydt, és
hogy bdtoritsdk a magas népességnévekedéssel és az agrdr tulnépesedéssel kiizds fejl6dd
orszagokat a csékkené névekedési ratdt biztosito népesedéspolitikai kidolgozdsdaban. Ezekben
a0z orszdagokban az ésszerl keretek koézott tartott csalddtervezés egyrészt egybevdg a
munkdsosztdly mindennapi érdekeivel, mdsrészt pedig az adott orszag gazdasdgi fejlédésével

(Stanovnistvo (Jan-Jun 1970) VIlI/1-2, Stane Krasovec: (szlovénbdl forditva)

Fontos azonban megjegyezni, hogy szemben a gyarmatositd dllamokkal, a nyolcvanas években
a malthusianus, kilénodsen a neo-malthusidnus diskurzus abortuszpartisaga a termékenységet
csokkenteni kivand orszagokban tébbségében nem érvényesiilt (United Nations, Abortion
1995).° F6képp a muszlim valldsd orszdgokban és az erésen katolikus Latin-Amerikdban tiltottak
az abortuszt, és itt korlatoztak a leginkdabb a ndék reproduktiv jogait, mikdzben hirdették a
népesedési kontroll fontossagat. Ezen orszagokban az abortusz az esetek legnagyobb részében
csak akkor torténhetett meg legdlisan, ha az anya kodzvetlen életveszélybe kertlt. A ndi
reproduktiv jogok alig érvényesiiltek. fgy a népesedési kontroll esetében gyakran az eredeti
malthusi érvelést vették el§, és a hdzasodasi kor kitoldsat tartottak fontosnak, vagy kiemelten
kizdottek a kamaszkori terhesség ellen. llyen volt példaul a muszlim valldsu Niger vagy
Banglades, vagy éppen a kdzép-amerikai Dominika. Az abortusz tiltdsa aldl Tunézia, India, Kina,
Vietndm és Tordkorszag volt kivétel, ahol a malthusianus diskurzus majd minden eleme
intézményesulni tudott. A fenti ellentmondasok természetesen jol mutattdk a globalis és lokalis
torténelmek kozott kialakult feszUltségeket, a globalis egyenlStlenségekbe, gender viszonyokba
és a kolonialitdsba agyazott kapcsolatrendszert is, amelyek a késébbi folyamatokban fontos

szerepet jatszottak.

6 Az adatbdzis a kilencvenes évek eleji allapotot rogzitik és az egyes orszagok adatai az 1992-95 kozétti idSszakra
rogzitik. Feltételezhetjik, hogy az eltérés a nyolcvanas évek masodik feléhez képest nem tul jelentds.
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Ha kitekintink a szakmai folydiratok témavilagdra és megvizsgaljuk a vildg demografiai
folydiratait szemléz6 Population Index adatbazisat 1986 és 1990 kozott, akkor azt 1atjuk, hogy
a tobb mint 25 ezer szemlézett cikkbdl ebben az id8szakban minddsszesen 75 foglalkozott
kdzvetlenll Malthussal és orokségével, legalabbis a kdzolt cim és az absztrakt alapjan (ezek
allnak rendelkezésiinkre).

2. tablazat: A Population Index annotalt bibliografidjanak témavilaga, 1986-1990

1d6 Terméken Csaladterve Migra Kornye Halandd Csalddkialakitds/ha Valsag/népes Malthus/malthusia Geneti Osszes Malth Ossz
ység 26s, cio zet sag zassag edési  ciklus- nizmus ka en us es
népesedési er6forrés mint cikk
kontroll téma,
cikkek
szama
198 17% 4% 1% 4% 11% 7% 61% 43% 0% 100% 75 2557
6- 5
199
0
ua. 0,051% 0,012% 0,004 0,012% 0,031% 0,020% 0,180% 0,125% 0,000 0,293 75 2557
% % % 5

Forras: Sajat szamitas. Population Index 2019

A cimek és absztraktok témavildga alapjan jol latszik, hogy a gondolkodd és a nevét hasznosité
mozgalom mellett a valsag, a népesedési folyamatok és az er6forrasok kozotti egyensuly
megbomldsa a legaltalanosabb kérdés ezekben a szovegekben. E pesszimista és a krizistdl vald
rettegés athatja a szOvegeket és fenntartja az érdekl6dést Malthus irant. A Malthusra hivatkozd
cikkek témavilagaban a demografiai folyamatok kdzil a termékenység és a halanddsag valtott
ki nagyobb érdekl&dést, mikozben a migracid alig jelenik meg, és kisebb fontossdgl még a
kornyezet kérdésénél is. Egyedil a Malthus nevével és a malthusianizmussal 6sszekapcsolodo
genetikai, eugenikai érdekl6dés mulja alul a migracid témadjat. A genetikai témak iranti
érdektelenség jol mutatja, hogy a masodik vildghdbord utdn ettél a multbeli 6rokségtdl,

legalabbis a Population Index altal szemlézett cikkekben megprobaltak megszabadulni.

A malthusianus tipusu népesedési diskurzusokban az elvandorlas mint a ,népességnyomast”, a
Jtulszaporodast” csokkentd elem jelent meg mar a 19. szdzad elején. Az adott rendben az
elvandorlds megengedett, s6t egyenesen kivanatos is lehet, amely emigracidés batoritas
dsszekapcsolddhat a honos népesség termékenységnek csokkentésével, a népességnovekedés
visszafogdsaval. Ennek torténeti gyokerei a gyarmatositd Anglidban lefolytatott vitdk voltak az
1820-as években. Ritkan tematizaltak ekkor ezt a kérdést a malthusidanus szerzdk, de a vitdkban

az egyes szerepl6k mar kordbban 6sszekapcsoltak a malthusidnus antinatalizmust, a gyarmatok
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migrans munkaerdével valé ellatasat és a szegénység elleni demografiai kiizdelmet. Malthus
maga is osztotta ezeket a megfontoldsokat (Ghosh 1963). Mindvégig a termékenység
korlatozasa mellett allt ki, mikdzben , hasznosnak” és megfelel6nek” taldlta az elvandorlast a
népesedés hirtelen ndvekedése miatt.

A nyolcvanas években, szemben a korabbi id&szakokkal, a ,tulnépesedési” valsagot kezel6
migracids szelep gondolata ugyan el6kertlt, de nem mint altaldnos gondolat vagy terv a
globalizacios korszak kezdetén, s6t mintha leginkabb csak egy ki nem dolgozott téma lett volna
vagy csak a bels6 migracidra vonatkozott volna.

A migracio és a malthusianus diskurzus kapcsolatat tekintve 1986-ban a népesedési kontrollt
aktivan tdmogatd 63 orszag kozdl 28-an nyilatkoztak, hogy az elvandorlas hasznos és
fenntartandod folyamat, vagy, hogy csdkkenti a népességnyomast, sét az emigraciot esetleg
novelniis szikséges (1. Melléklet). Ez jol mutatja, hogy a malthusidnus kapcsolat legaldbbis ezen
a szinten fennallt ezekben az orszagokban. Tobb azsiai és afrikai orszagban, mikdzben a
népesedési kontrollt aktivan kivantak gyakorolni, a nyilatkozé szakpolitikusok a tulsagosan
magasnak itélt elvandorlast megfelelének tartottak vagy a tulsdgosan alacsonynak, esetleg
éppen csak kielégitének tartott emigracids szinteket az adott idészakban ndvelni szerették
volna. llyen volt példdul Banglades, Dominika, Egyiptom, Tordkorszag, Thaifold, Korea,
Pakisztan vagy Marokkd. Kilon emlitésre méltd, hogy bizonyos orszdgokban ezt a szdndékot
aktiv politikai szintre emelték, és példaul a Fillop-szigeteken kifejezetten tamogattdk az
id&szakos elvandorlast a munkaer@piaci feszlltségek okan. Kilon kiemelend6k egyes szocialista
allamok. A hatvanas években a vilagpolitikdban aktivan az antinatalista, szlletéskorlatozasi
torekvések mellé felsorakozé Jugoszldvia csak a hetvenes évek kozepétdl probalja visszafogni a
kordbban aktivan tdmogatott kivandorldst (Brunnbauer 2009, 44-47), mikozben ugyanez az
allam az ENSZ népesedéspolitikai adatbazisa szerint nyiltan fenntartott egy a belsé régiok kozott
fennalld termékenységi kilonbségek csokkentését célzoé alig rejtetten malthusianus diskurzust.
Ugy t(inik, a leginkdbb piacorientélt szocialista rendszer, ha ambivalensen is, de befogadta a
malthusianus diskurziv mintak egy részét a migracio és a népesedés kapcsolata tekintetében.
A vilag mas részein mindekdzben szamos orszag azt nyilatkozta, hogy a be- és az elvandorlas
kielégitd, ezért nem kivannak beavatkozni. Bar megjegyzendd, hogy a bevandorlassal
kapcsolatban tobbszor megfogalmazddik a kontroll igénye (pl. Pakisztdn, Ghana, Gambia,
Zimbabwe) mikozben igen sok latin-amerikai orszag a népesedési kontroll elfogaddsa mellett

tul magasnak taldlja az elvandorlds szintjét, és azt csokkenteni kivanja. llyen példaul a kdzép-
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amerikai Haiti, El Salvador és Honduras népesedéspolitikdja, amelyek igy a migracid terén,
szemben a termékenységpolitikdjukkal, anti-malthusianus allaspontot foglalnak el. A migracio
kérdésével kapcsolatos ambivalencia a késébbi elemzésekben fontos lesz szamunkra, és mar itt

érdemes felhivni a figyelmet erre.

A migracios kapcsolat viszonylagos gyengeségét és ambivalencidjat jol mutatja, hogy ebben az
id6szakban, a hetvenes évek malthusidanus alapmiveként emlegetett, és rendkivil nagy
hatassal bird, A névekedés hatdrai ciml 1972-es Romai Jelentés tulajdonképpen széba sem
hozza a migracid kérdését a tulnépesedés vizsgalatanak a keretében, s6t e diskurziv
szempontbol fontos munkdnak a harminc éves felllvizsgdlata is csak a gazdag allamok
bevandorldsi problémaival foglalkozik toredékesen (Meadows et al. 1972, 2005). Kés6bbi
irdsokban szintén csak sejtetik, vagy csak néhany bekezdésbe szoritjak azt a vélekedést, hogy a
népességrobbanas a vilag szegényebb részeiben akar migracids robbandshoz is vezethet.

Aurelio Peccei 1984-ben magyar nyelvre is leforditott munkajaban mar egy kicsit hosszabban
foglalkozik a ,tomegek hanyodasaval”’, amely szerinte egyértelmlen a tulnépesedésre

vezethet( vissza és nem igazan jatszanak benne szerepet tarsadalmi sz(irék:

LAzt is Idtni kell, hogy az emberi térténelem leghatalmasabb népvdndorldsa van folyamatban.
Ez a migracid dllanddsitja a vdlsdgdllapotot, és gyorsan érleli a robbandst. A féld déli fertdlyairdl
témegesen meneklilnek el a legnyomorultabbak. A vildg népesség nagyobbik hanyada paraszti
szdrmazék volt mindig, az ma is, a falusi szegénység el6l probdinak menekiilni, és abban a
reményben ézénlenek a vdrosokba, hogy ott valamivel jobb kériilmények kézé keriilnek, de a
tdvolrdl vonzd vdrosi homlokzat mégétt olyan viszonyok varjdk 6ket, hogy a szegénységtdl ott
sem szabadulnak és életiik ott sem elviselhetébb, mint volt el6z6leg. Mindenesetre, husz éven
beliil a vildgnépesség fele hdta mogott hagyja a falut és vdrosokba telepszik”. (Peccei 1984,

56.0.)

JOl Iatszik tehat, hogy ebben a diskurziv mintaban a vandorlas a névekvé ,valsdgra” adott
reakcio, amely leginkabb a varosokban, és részben a vildg gazdagabb részében csapddik le. Ezen
urbanizaciés-modernizaciés diskurziv keret, mint mar jeleztik, a migracié altalanos

kategodridjanak a szil6helye volt a hatvanas és hetvenes években.
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Ez a valsagra hivatkozd minta jol lathatd volt akkor is, amikor hasonldan pesszimista migracios
forgatokonnyvel nyitotta meg Szentdgothai Janos, a Magyar Tudomanyos Akadémia akkori
elndke, a Romai Klub 1983. szeptember 27. és 30. kozott Budapesten megrendezett
konferencidjat. Fontos latni, hogy 6 a vélelmezett migraciés nyomas kapcsan mar az

adminisztrativ és rendéri korlatozast sem latja elégségesnek:

,Mdris minden jel arra mutat, hogy a vildg elnyomorodott részébdl a jobb kériilményeket nyujto
orszdgokba vald ujabb népvdndorlds adminisztrativ vagy renddri eszkézékkel tébbé nem

ellendrizhetd: ki tudja, mikor vdlnak e mozgdsok katasztrofava?” (Vandor 1985, 12. o.)

A globalizaciét megel6z6 id6szakban azonban bizonyos formakban a malthusidanus diskurzusok,
ha toredékesen és ambivalensen is, mégiscsak magukba olvasztottak a migracid témajat.
Altaldban az agrarszegénységgel és az Un. harmadik vildggal kapcsolatban tették ezt. Hosszas
szakmai vitdkban vizsgdltak példaul demografusok, foldrajzosok, hogy a hetvenes és nyolcvanas
évek éhinségei (Banglades, Etidpia, Uganda), illetve torténeti példak alapjan (ir éhinség) milyen
modon emelhette meg a migraciét az éhezés, milyen f6bb jellegzetességei voltak ennek a
reakciénak, és vajon szelepként m(ikodott-e a valsagok idején (Hugo 1984).

Jellemz8 mdédon egy malthusianus diskurziv minta megjelenik a ,,harmadik vilaggal” foglalkozo
vilagbanki szovegekben is, ahol egy sajatos migracio versus fejlédés diskurzus részeként a
féképp a belfoldi vandorlas esetleges csdkkentése vagy korlatozasa megakadalyozza a fejlédést

a tulnépesedés miatt:

A termelés és a foglalkoztatottsdg ndvekedése terén mutatott rossz gazdasdgi eredmények és
az uj munkahelyek létesiiléséhez viszonyitva a munkaképes kort népesség névekedése ellenére
a munkanélkiiliség jellege és szintje nem vdltozott az elmult 5-10 évben. A munkanélkiiliek
szdzalékos ardnya a munkaerd dllomdnyon beliil 1971-ben kicsit alacsonyabb volt (13%) mint
1965-ben (14%). A munkanélkiiliségi rdta tovdbbi romldsdt a felnSttkoruak erds netto
elvandorldsa akaddlyozta meg, amely elérte a 8000-es éves dtlagos szdmot 1965 és 1971
kozétt. Valdjaban ezen idészak alatt a trinidadiak tébb munkdt taldltak az Egyesiilt Allamokban,

Kanaddban vagy Venezueldban, mint otthon. (World Bank 1973, ii)
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Egy masik, az indonéziai migraciot és a munkaer@piacot hosszasan elemz8 1979-es vildgbanki
tanulmanyban Ugyszintén el6kertl a malthusi valsag gondolata és annak Osszefliggése a
migraciéval. A szerz6k, kdzottik Chidambara Chandrasekaran, a malthusianus csaladtervezési
beavatkozas egyik élharcosa, hosszasan érvelnek amellett, hogy elkerilhetetlen egy valsag és

ez beavatkozast igényel a migracio terén:

,Ezen becslések alapjdn Indonézia problémdja a munkdsok névekvd szamdadnak foglalkoztatdsa
terén abszolut szdmokban ugyanakkora marad a kévetkezd 10-20 évben, mint az elmult
évtizedben, és a munkaerd névekvd kindlat nyomasdbdl fakadd akut problémdk a sdrin lakott
Javan csak a népesséq relative lassabb névekedése révén fognak némileg lecsékkenni.”

(vii, http://documents.worldbank.org/curated/en/549701468285578232/pdf/multiOpage.pdf)
Ezek a beavatkozasok magukban foglaljdk a munkaerd vandorldsanak elGsegitését.

,Azokban a sulyosan elmaradott térségekben, ahol a népesség nyomdsdhoz képest a féld mint
eréforrds sziikésen dll rendelkezésre, és nem dll igazdn rendelkezésre alternativ, nem
mez6gazdasdgi foglalkoztatds, a transzmigrdcid komolyan enyhiteni tudja a csalddok

nélkilézését.” (i.e. 127)

A malthusianizmus migraciéval kapcsolatos gondolatsora mindenesetre ugy is konnyedén be
tudott illeszkedni a gondolatmenetekbe, hogy a népességnovekedést a ruralis szegénység egyik
kockazati forrasaként értékelték, és az elvandorlast az egyének szempontjabdl racionadlis és
tarsadalmilag is hasznos valaszként, célravezetd népesedéspolitikai eszkozként értelmezték. A
diskurziv mintak ezzel a migraciot mint tarsadalom- és gazdasagpolitikai eszkdzt gondoltak at.
Ugyanigy, a globalizacios kihivasok negativ tarsadalmi kdvetkezményeit, illetve a noévekvd
népeségszamnak (is) tulajdonitott szegénységet az elvandorlassal (is) kivantak kezelni. Ennek az
érvelésnek kiemelt elemei lehetnek pl. a hazautalt pénzek szegénységcsokkentd hatdsat
hangsulyozé diskurzusok és elemzések, amelyek a nyolcvanas években kezd6dtek. Példaként
emlithetjik Stark és Taylor 1989-es munkajat, amelyben mexikdi adatok alapjan gy érveltek,
hogy a nemzetkdzi vandorlas segiti a vidéki szegények jolétét, javitja a kuld6 haztartasok
jovedelmi poziciojat. A hazautalas a késébbiekben sok vildgbanki publikacidiban a novekvd

migracié pozitiv hatasaként kerllt bemutatasra, és id6ben el6re haladva fontos diskurziv
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elemmé valt (Stark és Taylor 1989, Mohapatra 2010). Ez pedig kulcsfontossagl mozzanat a

globalizacids id8szak migracios vitdiban.

Tehat a migracio elStérbe kerlilésével a szakpolitika a hetvenes évektdl, ha korlatozottan is, de
egyre inkdbb potencidlis megoldasként értelmezte a migraciét, egyel6re f6képp
orszaghatarokon belll. Mindekdzben a termékenység csokkenését is tdmogatta a gondolati
keret, s6t annak gyorsabb zuhanasa is elfogadhatd volt, vagy egyenesen kivanatos lett volna a
fold nem alacsony termékenység tertletein (Klitsch 1987, Sharpless 1995). Ily modon egyrészt
e diskurziv keret alkalmassa valt a szabadabb vandorlas, mint népesedés- és tarsadalompolitikai
eszkOz tamogatasara, madsrészt annak elutasitasara is. Ugyanis mas oldalrél a globalis
egyenlGtlenségek és a nyugati civilizatorikusan bemutatott privilégiumok triigyén a népesedési
nyomas gondolata fennmaradt az un. fejletlen, vagy csak gyengén fejlett allamokkal
kapcsolatban. Es mint lattuk, e keretben a migracid a népességnyomads sziikségszer(
kdvetkezménye, ugyanakkor a gazdagabb allamokba vald dtaramlas veszélyeztetheti a nyugati
allamokat valamint azok kulturdlis és szocidlis el6jogait és identitasat. Ez a gondolat a
nyolcvanas évekre mar megsziiletik, ami nem is meglepd, hiszen az ilyen Kelet-Nyugat diskurzus
alapvondsaiban mar hosszu torténelmi multra nydlik vissza. S6t, a malthusidanus keret
dsszekapcsolddott az eréforrasokért folytatott adaz kizdelem képzetével, és tulajdonképpen
ezt a félelmet keltette életre. Ez pedig igy fontos elem lehetett kés6bb azon diskurziv mintak
szamara, amelyek a képzelt és valddi hatarok, identitdsok megerdsitésére torekedtek.
Burkoltan tehat, annak ellenére, hogy e keretben nem a migracié, hanem az autondm és
Ltulzott” népességndvekedés a legfontosabb probléma, ezen biopolitikai diskurzus paradox

maodon ellentétes irdnyoknak is teret adhatott.

11.2.3. A demogrdfiai atmenet diskurzusai, a termékenységcsékkenés és a szelektiv bevandorlds
kérdései a nyolcvanas években. Ujabb migrdcids ambivalencidk

A demografiai atmenet, mint szintén erdsen Eurocentrikus perspektiva a demografiai
torténetének egyik legnagyobb hatasu globalis diskurzusa és értelmezési kerete, és akarcsak a
malthusianus diskurzus, a migracié torténetének elsd id6szakdaban nem volt explicit, jol

kidolgozott eleme, illetve csak nagyon ambivalens mddon tudta kezelni a nyolcvanas évektdl.
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Mar a 4. dbran Iattuk, hogy a hatvanas és a nyolcvanas évek kozott néhany diskurziv eleme, és
maga a modernizacio-fogalom a nyolcvanas évek elejére elérte népszerlségének csucspontjat,
amely majd a kilencvenes években tovabb novelte szerepét mar f6képp a masodik demografiai
atmenet kategoridja révén a Google konyvekben (Google Books 2021, Hozzaférés 2021.
marcius 24.). A legfontosabb alapitd szerz Frank Notestein volt, akire negyvenes és a hetvenes
évek kozott sokan hivatkoztak. Van de Kaa szerint a demografia legnagyobb hatdsu
narrativajardl van szé. Torténete sordn nagyban meghatdrozta az ENSZ népesedési programjait,
a nemzetkozi fejlesztési szervezetek (pl. a Vildgbank) munkajat, mikdzben a demografus szakma
perspektivait is alakitotta (Van de Kaa 1996).

A diskurzus alaposszefliggése szerint regionalisan eltéré id6pontokban a vildg a modernizacios
tarsadalmi atalakulds kovetkeztében népesedési rezsimet valtott, és a magas halanddsagu és
magas termékenységld rendszerbdl fokozatosan el6szor a halanddsdag, majd pedig a
termékenység terén, a tarsadalmi feltételek valtozasa révén atmegy egy alacsony
termékenység( és alacsony halandésagu rendszerbe (Melegh-Ori 2003, Melegh 2006, 60).
Ebben az dtmenetben a legfontosabb hatétényezék a varosiasodas, az iparosodas, a névekvd
életszinvonal és iskolazottsag, illetve a meger6sddott individualizmus (Melegh 2006, 60). Mint
azt a nyolcvanas évek elemzése sordan megmutatjuk, egy rendkivil diffdz modernizacios
elméletrdl, elméletsorrdl, diskurziv mintardl van szd, amelyik tobb szalon kapcsolddik a
malthusidanus keretekhez, és a késébbiekben targyalandd konzervativ és szocialista
modernizacios diskurzusokhoz. Féképp annak kdszonhetéen, hogy a fejlédési hierarchidkat, a
hierarchikus versengést és a Nyugat- vagy Eurdpa-centrikussagot beépiti elméleteibe. Ezen
elmélet szerint is a nyugat jar az élen a torténelmi fejlédésben és a nyugati mintak jelentik a
fejl6édés csucspontjat.

Ha torténetileg vizsgaljuk, akkor az volt az adott minta torténeti kiindulépontja, hogy az 1920—
1930-as években és az 1940-es évek kdzepén Eszak-Amerikdban és Eurépdban jelentSsebb
termékenységcsokkenés  kezdddott. Ez  egyben el6rejelezte  a ,Nyugat” relativ
népességaranyanak és geopolitikai erejének a csokkenését is. Ez a fajta tudatossag vezetett el
a demografiai atmenet fogalmahoz, amely harom szerzének hozott széles korl ismertséget:
Warren Thompsonnak (1929), Adolphe Landrynak (1934) és Frank W. Notesteinnak (1945). A
demografiai atmenet nem csupan a globdlis demografiai valtozas egyik legnagyobb hatdsu
elmélete volt, hanem egyben a demografiai valtozas explicit regionalis-torténeti értelmezése is

(Thornton 1985). A malthusi diskurzushoz hasonléan e diskurzuson belll is létezik egy

48



dc_2007_22

szakaszokra bontott torténeti-progresszios vonal az alacsony termékenység(l és halanddsagu
allapot irdnyaban, amely fejl6désnek a cstcspontja Eszaknyugat-Eurdpa és Eszak-Amerika,
f6képp annak varosias és individualista kdzéposztalya. Malthushoz hasonldéan nemcsak a
regionalis, hanem az osztalykilonbségeket is tematizaltdk ezek a diskurzusok. Uj mddon
egyesitették az osztalyt, a torténelmet, a haladdst és a térbeliséget, és egy kiemelt fontossagu
elemzési keretet hoztak létre a népesedésrdl valé gondolkodasban (Thornton 1985, Melegh
2006, 2014, 2017).

E diskurzus szerint a termékenység és a halanddsag is altalaban csokkent, de a fertilitas bizonyos
régiokban és osztdlyokban gyorsabban visszaesett. A vonatkozd szerzék a helyi tarsadalmi
kilonbségek targyaldsakor esetenként indirekt modon felvetették a faji  alapu
termékenységkilonbség kérdését is. A diskurzus alapjaban véve modernizacids jellegl volt, és
szemben a malthusidnus megkozelitéssel, a tarsadalmi helyzet (varosiasodds, irni-olvasni tudds
sth.) fel6l értelmezte a demografiai viselkedést. Ennek ellenére bizonyos korilmények kozott
konnyedén atbillentek egy masik fajta érvelésbe, és a malthusianus tipusu direkt népesedési
beavatkozas szdszoloiva valtak, féképp a nem eurdpai népesedési folyamatok kapcsan (Szreter
1993, Melegh 2006, 62-63).

A fenti modernizaciés diskurzust és ,hiedelemrendszert” Arland Thornton ,fejlédési
idealizmusként” értelmezi. Szerinte tobb egylttes diskurziv 3allitds van ebben az
eszmerendszerben (Thornton 2005, 2010, 2015). Egyrészt a csaladi élet és a demogréafiai
folyamatok hierarchikusan fejlédnek a modernitas irdnyaba, és ebben Eurdpa és a Nyugat az
élen jar. Bizonyos csaladi és demografiai viselkedéstipusok modernként vagy tradicionadlisként
kerilnek bemutatasra, amely viselkedésmintak interakcidoban, kolcsonhatdsban vannak
egymassal és koruk tarsadalmaval. lgy az alacsony termékenység fejlédési cél egyrészt a
modern tarsadalom terméke, masrészt sajat maga is hozzajarul ehhez a fejlédéshez. Ugyanigy
értelmezenddek tobbek kdzdtt a nemi egyenldséggel kapcsolatos elvek, a nem az idGsek
haztartdsdban él6 hazas gyerekekkel, a szabad parvalasztassal kapcsolatos normak. Arland
Thornton szerint ez a fejlédési idealizmus, mint hiedelemrendszer folyamatosan terjedt el a
vildagban az elmult kétszaz évben, és ebben nagy szerepet jatszottak a nemzetkdzi szervezetek,
a kilonb6z6 globalis hatasu politikai mozgalmak, a modernizacidos politikat folytatd és
kikényszerité politikai elitek, és persze a kulturdlis mintdk ereje (Thornton 2005, 2010). Miel6tt
meég tovabblépnénk, a migracié témajanak integraldsa kapcsan érdemes szemUgyre venni, hogy

a népesedéspolitikai rendszerekben hol és hogyan fordult el a nyolcvanas években a szakértdi
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elitek jelentésében e népesedési diksurzus, hogy e tarsadalmi gyakorlat alapjan is lassuk a

tarsadalmi 6sszefliggéseket (Lasd 2. sz. Melléklet).

Ezen elterjedt demografiai dtmenet mintdt az ENSZ népesedéspolitikai adatbazisaban ugy
probaltuk kdzvetetten azonositani, hogy az adott orszag szakpolitikusai a népesség ndvekedése
vagy termékenysége esetében kerilik a kozvetlen beavatkozdast, mivel kielégitének mindsitik a
folyamatokat, illetve a szoveges indoklas szerint kifejezetten csak a tarsadalmi oldali
beavatkozast tartottdk fontosnak. llyen beavatkozds lehetett példaul az irni-olvasni tudas
el@segitése anélkil, hogy az adott tarsadalmat radikdlisan meg akartdk volna valtoztatni
alapintézményeiben (Timmons-Hite 2000, 8-11). A tdrsadalmi beavatkozds szintere ezen
esetekben tehat altaldban a gazdasdg tovabbi piacosodasa, az irni-olvasni tudas novelése, az
iskoldztatas javitdsa, a csaladok jollétének emelése, amely szakpolitikai eszkdzdk persze sok
esetben  Osszekapcsolédtak a  csalddtervezési  szolgdltatdsok  biztositdasaval is. A
népesedéspolitikai bemutatasokban széba sem kerllt valamilyen alternativ gazdasagi
rendszerre valé attérés. De, szemben a malthusidnus diskurzussal, ebben az esetben nem a
népesedés versus eréforras-egyensuly szamitott, hanem a tarsadalmi elérehaladas biztositasa

volt a kulcskérdés direkt népesedési kontroll és beavatkozas nélkil.

Ebben a szellemben Argentina elutasitotta a népesedési vagy termékenységi beavatkozast, és
a jollét és rurdlis fejl6dés biztositasaval kivanta elérni népesedéspolitikai céljait. Brazilia
egyértelmlen atmenetrél beszélt az indoklasban, és a metropoliszok helyett mas varosok
novekedését tamogatta. Finnorszdg kormanyzati szakpolitikusai csak a tarsadalmi fejlédés
keretében tudtak népességvaltozasrol gondolkodni. Olaszorszag az egyének jollétének
emelésében latta a népességfejl6dés kulcsat. Mianmar elutasitotta a csaladtervezést, és a
gazdasagi ndvekedés felgyorsitasa érdekében lépett fel a szakértdi jelentés tikrében. Nagyon
sok, a demografiai atmenet kategdridba sorolt orszagban a ndék tarsadalmi statuszanak a
novelése szamitott kivdnatos népesedési eszkdznek komolyabb szerkezeti dtalakitas nélkil. igy
volt pl. ez Svédorszagban, Venezueldban, Afganisztanban, Csadban vagy a Kongdi Demokratikus
Koztarsasagban.

Amennyiben az adott diskurzus mintdinak foldrajzi elterjedését vizsgaljuk, akkor jol 1atszik, hogy
sok tekintetben a malthusianus diskurzusok foldrajzi térképének a forditottjat Iatjuk, hiszen a
legtobb nyugati vagy nyugatinak minésilé un. fejlett allam e diskurziv keretet hasznosithatta

népesedéspolitikdjdban, mikdézben az Un. harmadik vilagban csak néhdany orszag volt
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idesorolhatd. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a malthusianus gondolkodastél thatott kivételektdl
eltekintve a nyugati orszagok magukkal kapcsolatban megengedik a tdrsadalmi valtozas
autonomiajat féképp azért is, mert mar atestek az atmenet legtdbb fazisan, és a felhalmozott
jovedelmiik és a fogyasztasuk esetleges tarsadalmi kdvetkezményei miatt nem lattak fontosnak
a beavatkozast a népesedési folyamatokba.

Ezen diskurziv mintdban az elvandorlas kérdése a fejlédés csucspontjainak tekintett gazdagabb
orszagokban szinte egyaltaldan nem tematizalodik. A malthusianus hagyomanyoktél nem
mentes Japan kivételével, egyetlen egy orszdg sem akarja az elvandorlast novelni (csak
fenntartani és csdkkenteni), hiszen Ugymond itt mar viszonylag alacsony a népszaporulat, és
innen nem is érdemes és nem is kellene tovabb vandorolni. E diskurzusok szerint azonban
féképp ezen allamokban a bevandorlas nem elkerilhet8, mikdzben azt szelektiven korlatozni
kell. J6I jelzi ezt, hogy a 45 allam kozil, akiknél feltesszik a modernizacidos diskurzusok
érvényesilését népesedéspolitikai szinten, 10 esetben teljesen egyértelmd, hogy az egyik
legfontosabb politikai cél a bevandorlas korlatozdsa és/vagy erds szelekcidja. Azon atmenet
diskurzusok, amelyek szerint a torténelmileg szlkségszerlen kialakulé alacsony
termékenységet vandorldssal kell pétolni, de egyben erds szelekcidnak kell aldvetni, mar a

globalizacio kezdeti id6szakaban rendelkezésre alltak.

Erre a szelekcidt hangsulyozdé fordulatra éppen a nyolcvanas évek kdzepén ker(lt sor, valamint
ez a masodik demografiai atmenet elméletében o6ltdtt testet. A tudomanyos és szakpolitikai
szovegekben megjelend és sokat vitatott elmélet mar szervesen beépiti a migracio kérdését
(Melegh-Ori 2003). Az el6z6 elmélethez hasonldan Eurocentrikus diskurziv blokk propagaldi
szerint a csaladi élet és a termékenység folyamataiban nemcsak Uj elemek jelentek meg a
hatvanas években, hanem bizonyos "hagyomanyos" magatartasformak és értékek kiszorulni
latszottak. Ezen atalakulds érintette a hdzassagkodtés és a hazas 1ét szerepének csdkkenését és
az individualizmus kiteljesedését, egyre gyorsuld oregedési folyamatok mellett. Szemben tehat
az elsé demografiai atmenet elméletével, amely progresszidként értelmezte a termékenység

csokkenését, itt mar aggddas olvashato ki a demografiai szovegekbdl.

A masodik demografiai atmenetet értelmezd szovegekben nyiltan megjelenik a migracid
kérdése is. Az eurdpai értékek hanyatldasa kapcsan az un. fejlett allamokban 6sszekdtik a
termékenység csokkenését, a csaladi élet atalakuldsat és a bevandorlas egylttes térnyerését

(Teitelbaum-Winter 1985, 1998). Ez a kotés ambivalens jellegl, hiszen egyrészt nem
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mondananak le a migracié elényeirél, mikdzben hangsulyozzak a hagyomanyosabb értékek
védelmét, és ebben kdtddnek a malthusianus diskurzusok egy részéhez. A népességcsokkenés
és az identitasvesztés réme itt is a legegyértelm(bben a bevandorlas megerdsodésével
kapcsolatban fogalmazddik meg, hiszen a bevandorlok dgymond ,kdzvetlenill” veszélyeztetik
az atmenet folyamataba bekapcsolddo, és ezért a népességszdam meglrzése érdekében a

bevandorldkra szoruld tarsadalmak ,hagyomanyos” jellegét, kulturalis dsszetételét:

LAz idegen népességek sokféle nemzetiséget foglalnak magukba, ezek kézil hdrom-négy
azonban domindnsnak tekinthets. Néha ezek valldsukban kiilénbbznek a befogadd orszdgétal,
és szamos példa van arra, hogy templomokat vagy zsinagdgdkat alakitanak dt mecsetté, vagy
Uj mecseteket épitenek, és a miezzin felerdsitett hangja most olyan teriiletekrél hivia imdra a

hiveket, amelyek kordbban kizdrolag keresztények voltak.” (van de Kaa 1987. 42.)

Mindekozben persze a bevandorlast fenn kell tartani, allitjak a demografiai atmenetben
gondolkodé szdvegek a nyolcvanas években. Mint példaul az alabbi dsszefoglald a fejlett
orszagok alacsony termékenységének kdvetkezményeivel foglalkozo vitardl a Family Planning
Perspective 1987-es szamaban, amely a demografiai atmenet elméletének egyik szdszdélajara,
Ansley Coale-ra vald hivatkozassal arra figyelmeztet, hogy csupan illizi6 mechanikus
megoldasként felfogni a bevandorlast, hiszen a befogadd tdrsadalom nagyon kénnyedén

felllirja a bekoltoz6k termékenységi aspiracioit:

LA bevdndorlok szadmdnak névelése megoldhatja a népességnévekedéssel kapcsolatos rovid
tavu aggodalmakat, de Coale szerint a hosszu tdvu hatds a népesség Osszetételével
kapcsolatban kicsi lesz, ha a magas termékenységii orszdgokbdl érkezé bevdndorldk gyorsan
alkalmazkodnak az USA alacsony termékenységet eléiro normdaihoz. Az idéskoruak ardnydnak
névekedését, a fiatalabb korcsoportok sulyanak csékkenését, és az atlagéletkor ebbdl kévetkezd
névekedését csak akkor lehet elkeriilni, ha ,a bevdndorlokkal egylitt importdindnk a magas

termékenységet is.” (Klitsch 1987, 130, ford. M.A.)

Ezen a migracié szempontjabdl ambivalens modernizacids diskurzusok kiegésziiltek a vandorlas
modernizacios diskurzusaival, amelyek azért is kilondsen fontosak, mert elméleti el6képei a
migracid, mint altalanos és absztrakt kategdria megalkotasanak, mind tudomanyos, mind pedig
a novekvd piaci utilitarizmus szempontjabdl. Ezen kisérletek kdzé tartoznak példaul a migracids

atmenet diskurzusai. Ezek a diskurziv blokkok mar a hetvenes évektdl Ugy keretezték a
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vandorlas kérdését, hogy torténelmileg elkerilhetetlen a mobilitasi szint ndvekedése. Tehat
mar a malthusidanus diskurzus esetében is felismert ambivalenciat az Un. tradicionalis értékek
meg@rzése és a nagyobb mobilitasi szabadsag kozott ez a diskurziv formacio is létrehozza,
mégpedig Eurocentrikus keretben. A modernizacios keretben ez az el6rehaladas a nagyobb
mobilitds irdnydban (a fejlett nyugati allamok kérében) mint progresszié jelenik meg, szemben

a malthusianus kerettel.

Ezt a konstrukciot éles formaban a foldrajztudds Zelinsky szovegeiben taldljuk meg, aki az 1930-
as években az Egyesiilt Allamokban és Eurépaban kidolgozott demografiai &tmenet gondolatét
vette alapul (de Haas 2007, 147-148, Melegh 2006, 60-64, Sanderson - Kentor, 2009). Zelinsky
azzal érvelt, hogy a tdrsadalmi el6rehaladdssal fokozatosan né a mobilitds, mivel a
modernizacids tarsadalmi-torténeti folyamatok (értsd leginkdbb a piacosodds) révén az
orszagok egyre jobban bekapcsolédnak a migracié folyamatdba egy linearis fejlédés keretein

belll.

Ezt Wilbur Zelinsky, aki maga is foglalkozott korabban a harmadik vilag "tulnépesedésével’, igy

fogalmazta meg muvében:

LVannak egyértelmi és hatdrozott mintdk abban, hogy miképpen ndévekszik a személyes
mobilitds, és ezek a modernizdcio lényegi elemeit alkotjdk. Taldn megfogalmazhatunk nyolc
<ebbdl az idézet most csak kettdt tartalmaz> 6sszekapcsolodo dllitast, amelyek adekvdt mddon
meg tudjdk vildgitani a hipotézist: (1) Atmenet az erésen korldtozott fizikai és tdrsadalmi
mobilitds alacsonyrendii dllapotabdl a mozgds eqy magasabb rdtdja felé, akkor kévetkezik be,
amikor a kézdsség keresztiilmegy a modernizdcio folyamatdn. (2) Barmely konkrét kézosség
esetében a mobilitdsi dtmenet szorosan kéveti a demogrdfiai és mas, még kézelebbrél meg nem
hatdrozott dtmenetek szekvencidit. Igen komoly interakcid figyelheté meg a kérdéses

folyamatok kézott.” (Zelinsky 1971, 222)

Zelinsky szerint a migracids atmenet a modernizacié altalanos folyamatanak a része, amelyben
a termékenység csokkenése, az ipari és mezdgazdasagi munkahelyek visszaszoruldsa, és az
iskolazottsag novekedése a legfontosabb. Az igy ndvekvé mobilitasi szintek végll elvezetnek a

cirkularis migracié dominanciajahoz.
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A demografiai atmenet ugyan ambivalensen fogalmaz (mindig erds hangsulyt helyez a
megfelel6 szelekciora a bevandorlok korében), de a migracids tranzicidos keretekkel
Osszekapcsolddva mar komoly diskurziv blokkot képezett abban az értelemben, hogy a migracié
a fejlédés ,természetes”, de kontroll alatt tartando része. E blokk, amely nagyon sok formaban
megjelent a vilagszervezetek és szakmai forumok diskurziv vildagaban, a fejl6dés ,szerves”
részévé tette a migraciét és annak névekedését. Furcsa csavarral figyelmen kivil hagyta az
egyenlGtlen fejl6dés rendszerszintl problémajat, és akarcsak a tdbbi dtmenetelmélet, minden
folyamatot nyugatcentrikusan elemzett. Tulajdonképpen nem lesz megleps, amikor majd
késébb latjuk, hogyan vezettek el ezek a gondolatok az elitek szintjén a migracio globalis és
eurdpai szintd intézményesitésének és kormanyzasanak gondolatahoz és rendszereihez, illetve
a migracio mint piacépitd eszkdz gondolatahoz, mikdzben utat nyitottak a migracidellenes blokk
szamara is. S6t tulajdonképpen ez a diskurziv keret egy ambivalenciat, egy feszlltséget testesit
meg. Egyrészt elfogadja az erds szelekcidt, mikdzben elkeriilhetetlennek tartja a bevandorlds
novekedését és fenntartasat. A késébbiekben tehat nem Iép majd fel egyértelmdlen az anti-
migrans poziciéval szemben, hiszen (szemben a fejlédés alapu kritikai diskurzusokkal) maga is
fenntartotta a szelekcié és hierarchia rendszerét, és nem reflektdlt az adott demografiai
folyamatok rendszerfligg6ségére (piaci és nem piaci rendszerek), hanem megmaradt egy
altaldnos modernizaciés folyamat feltételezésénél. A rendszerszintd elemzés helyett tehat
megragadt egy altaldnos demografiai torvényszerlségnél, amely rendszerszint( 6sszefliggések

nélkil mikodik minden orszagban, és csak az id6zités kérdéses az adott keretben.

Osszefoglaldan és dsszekapcsolva a f8bb demogréfiai folyamatokkal, a nyolcvanas években
ezen diskurzusok szintén hozzajarultak a kialakulé migracios vitahoz és polarizalédashoz. Hiszen
egyrészt a migraciot, az alacsony termékenységet és a névekvd individualizmust a fejlédés
elkertlhetetlen részeként mutattak be, és a nyugati orszagok kozéposztalyainak mind teljesebb
tarsadalmi élete fel6l értékelték a folyamatokat, figyelmen kivil hagyva mas térségek
lehetséges perspektivait. Ezek a diskurziv mintak jol illeszkedtek a hosszu tavon is zajld
termékenységcsokkenéshez és a migracids szint nyolcvanas évek-beli emelkedésének
folyamatdhoz, illetve a csaladi és szexualis élet modernizaciojahoz és atalakulasahoz. Masrészt
mar a nyolcvanas években latszott, hogy éppen a migracio kérdésében bizonyos szempontbdl
csapda alakult ki. A masodik demografiai atmenet gondolati vildga mar részben konzervativ

és/vagy malthusianus alapon ,korrigdlni” prébdlta a diskurziv kereteket pl. a nyugat-eurdpai
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bevandorlds tulzottan magas szintje kapcsan. A vilag leggazdagabb része tekintetében felmerdlt
a tulsdgosan alacsony termékenység kérdése is. Tehat e minta Ugyszintén felvett egy
kulturdlisan defenziv poziciot a Nyugat szempontjabdl és fenntartotta a hierarchikus szelekciot
a bevandorlék tekintetében. Ennek a hatterében pedig az dllt, hogy itt is demografiai-
geopolitikai versenyben folyt a gondolkodas. A migracié partoldasa egyarant ezen a helyettesitd
szerepen alapult, hiszen maskilonben ,az egyensulyok” tulsdgosan megbomlandnak e keret
szerint (Weiner 2001, 23-44). Ezen ellentmonddasok kés6bb fontos szerepet jatszanak majd a

piacparti hegemonia elvesztésében és egy Uj hegemonia kisérletében Nyugaton és Eurdpaban.

I.2.4. A szocialista modernizdcid diskurzusai, a tervezés, az optimdlis névekedés és a
demogrdfiai szuverenitds a nyolcvanas években

Ez a diskurziv tipus a kilonbo6z8 szocialista rendszerekben m(ikodé tarsadalmak sajatja volt és
ezen formacidkban a migracio kérdése szintén sajatos szerepet jatszott.” A kelet-eurdpai
szocialista blokk, és nagyon sok esetben az Eurépan kivili szocializmusok politikusai, tervezé
szakemberei, demografusai és statisztikusai a népesedést dnmagaban el6térbe helyezé és a
tarsadalmi oldal atalakitasat hattérbe szoritd malthusidnus diskurzus marxista kritikdjabadl
indultak ki eredetileg. E kritika sok eleme megjelenik késébb a kapitalista fejl6dést, és
vildgrendszert kritizdld elméleti és diskurziv rendben is, amit a kés6bbiekben elemzink. A
szocialista tabor politikusai és szakdemografusai ettél a kritikai kerettél azonban igen hamar
eltértek, és attértek egy sajatos tervezéselv(, allami modernizacios diskurzusra a demografiai
folyamatok kapcsan. Ezért e diskurzusok, bar hangsulyozzak a tarsadalmi fejlédést, de mégsem
tekintették azt a valtoztatds kizardlagos terepének és a tervezési folyamatok kizarodlagos
részének, illetve kozvetlen népesedéspolitikai célok megfogalmazasaval utat engedtek a
kdzvetlen beavatkozasnak is. A beavatkozas f6 célpontja a népességnodvekedés és kilonosen a
termékenység novelése egyrészt a szocialista iparositds és gazdasagfejlesztés részeként, illetve
a politikai-katonai eré megérzéseként. Emellett persze az ezen diskurzust el6térbe helyezé

orszagok utat engedtek mas megfontolasoknak is. Erre j6 példa Kina fentebb emlitett esete,

7 A szocialista modernizacio szakkifejezése a hetvenes években robbant be a tudomanyos és
politikai koztudatba, de a kilencvenes évek elejére szinte mar el is tlint. (Google Books Ngram
Viewer (https://books.google.com/ngrams) Hozzaférés 2021. marcius 24.)
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amely igy mar részben atkerdlt a malthusianus kategdériaba. Vagy éppen Romania
abortuszellenes fordulata a hatvanas években, illetve a bolgar népesedési , panik” (Brunnbauer-
Taylor 2004, Kligman 1996, Melegh 2006, 2011, Greenhalgh 1996, Haney 2002).

Az ENSZ népesedéspolitikai adatbazisaban ezek az orszagok altaldban ugy jelentek meg, mint
amelyek elégedetlenek a népességnovekedéssel, azon belll is a termékenységgel (lasd 3.
Melléklet). Az ENSZ adatbazis szerkeszt&inek ugyan tobbszor azt jelentették a szakpolitikusok,
hogy kielégitének tartjdk ezeket a ratakat (és ezek sokszor tényleg igen magasak voltak), de a
szoveges értékelés szerint mar kivanatosnak tartottak mindenféle pronatalista csaladpolitikat,
panaszkodtak a munkaer6hidany miatt, vagy féltek a gyerekszamcsdkkenés miatt bekévetkez§
id6sodéstdl.

A feldlld Uj modernizacids diskurzusok nagyban emlékeztetnek a demografiai atmenet
diskurzusaira, de jelent8s eltérés van a termékenység csokkenésének megitélésben. Ugyanis
ezek a diskurzusok ugyan elfogadtak a tarsadalmi helyzet primatusat a demografiai viselkedés
kapcsan, illetve a |épcsézetes progressziv el6rehaladdst a demografiai folyamatok terén, de a
tarsadalmi, és kilondsen a jovedelmi helyzet javuldsatdl nem a termékenység csokkenését,
hanem éppen annak ndvekedését, vagy legalabbis szinten tartdsat vartak.

J6l mutatja ezt az ENSZ népesedéspolitikai adatbazisa is, ahol leszamitva Kinat, Vietnamot vagy
bizonyos értelemben Jugoszlaviat (amelyek mint fentebb lattuk sok malthusidanus elemet
atvettek népesedési diskurzusaikban) a szocialista dallamok tulnyomd tdbbségben a
termékenység ndvelése vagy magas szinten tartasa mellett érveltek. Ezen allamok, kilonosen
a kelet-eurdpai allamok egységesek voltak ebbdl a szempontbdl, bar megjegyzendd, hogy
Mongdlia, Laosz, Eszak-Korea és Kambodzsa is ilyen mddon gondolkodott a
népességnovekedésrél vagy a termékenység szintjének emelésérél. A huszadik szazadi
szocialista gondolkoddsnak kulcselemei voltak a gyarapodds és a ndvekedés toposzai.
Mindekodzben szemben mindenféle konzervativ vagy revitalizacidos diskurzussal, a
szUletésszabalyozds vagy az abortusz tekintetében meglehetésen nyitottan viselkedtek, és az
allamok tobbségében allamilag tdmogattdk a csaladtervezést, azaz nagyon sajatos képletet
mutattak globalisan. A szocializmus szlletésétél fogva magaban hordozott egy liberalizalasi
tendenciat, mikdzben id6rél idére konzervativ hullamokat is megfigyelhettlink. Egész torténete
soran jol jellemezte ez a feszlltség, és tulajdonképpen mind a mai napig ennek szemtanui

lehetlink ott, ahol megmaradt ez a politikai forma.
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Az is nagyon sajatos volt, hogy e diskurzus szerint a jolét emelkedése egyltt jar a termékenység
novekedésével a csaladtervezés elterjedése ellenére. Ezt Ugy indokoltak, hogy a tarsadalmilag
és moralisan fels6bbrendlnek gondolt szocialista rendszereken belll f6képp a munkassag
korében javul a gyermekvallalasi hajlanddsag. Emellett biztak a tervgazdasagba illeszkedd erds
gazdasagdemografiai késztetések erejében. Tehat a tdrsadalmi progresszid és a pronatalista
erkodlcs javulasa egyUtt jart ebben a diskurziv rendben, és a progresszié globalis fokuszpontja a
szocialista rendszer volt (Melegh 2006, 85, 2014, 2017). Ennyiben ezek anti-malthusianus, s6t
részben a demografiai atmenetet is megkérddjelezd diskurzusok voltak. Ott ugyanis a jolét
novekedése termékenységcsdkkenéssel jar. Mindekdzben a szocialista allamok diskurzusai is
Orizték a fejl6dés teleologikus rendjének gondolatat. A munkaer&igények és a népességfejl6dés
tervezése kapcsan pedig fenntartottak az optimalis népességfejlédés gondolatat, és keresték
ezen ,kiegyensulyozott” népességfejlédési megvaldsitdsanak maddjait (Dobos 2018, 348). Egy
sajatos stabil és stacioner (nem valtozd termékenység és halanddsag mellett, azonos sziletési

és haldlozasi szamot produkald) népesedési optimum gondolatan dolgoztak a legtobbet:

LA jelenlegi idészakban a vildg csaknem minden orszdga foglalkozik azzal a gondolattal, hogy
milyen népességszaporodds tekinthetd a jelenlegi helyzetben a legmegfelel6bbnek ahhoz, hogy
a j6évé gazdasdgi, tarsadalmi, kulturdlis céljai megvaldsithatdk legyenek. Kiilbénféle szamitdsok,
elemzések, mddszerek eredményei egyre inkdbb dltaldnossa teszik azt a megdllapitdst, hogy a
vilag egészére, illetve azon belil az orszdgok tébbségére az lenne a legidedlisabb, ha a
népességszdm bizonyos idd utdn stabilizdlodnék. Ez azt jelenti, hogy olyan népesedési helyzetet
kellene elérni, amelyben — optimdlis kormegoszlds alapjdn, a gyermekkoruak, a munkaképes
koruak és az Oregkoruak a népesség meghatdrozott, gazdasdgi, munkaerd és utdnpotldsi
szempontbdl is a legmegfelelébb hdnyaddt alkotndk — a sziiletések és a haldlozdsok szama
évente lényegében egyforma lenne. Ez azt is jelentené, hogy az egyes nemzedékek nagysdga is
kiegyenlitett lenne, és csak a bioldgiailag meghatdrozott késébbi élettartamban kezddédne el az

egyes nemzedékek lassu, fokozatos csékkenése.” (Klinger-Monigl 1981, 410-11)
Ezen diskurziv rendben a népesedéspolitika, a népesedési folyamatok kiegyensulyozasa az

allam kilonleges felhatalmazdsan és szervezdképességén alapul. A népesedéspolitika sikere

egy omnipotens, a gazdasagot és a tarsadalmat a redisztriblcid révén dsszeolvasztd joléti
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rendben definidlodik, szemben a piaci tdrsadalmak rendjével, ahol ez a kollektiv allami

racionalitas csak nagyon korlatozottan érvényesuilhet (Szelényi-Konrad 1989).

Erdemes hosszabban idézni az NDK népesedéspolitikdjanak egyik nyolcvanas évek kozepi
dokumentumat, hiszen az itt feltaruld, valamint a tobbi kelet-eurdpai és Eurdpan kivili
szocialista orszagban is megjelend diskurziv rendben olyan elemeket lehet azonositani, amelyek
torténeti hattérként hozzajarulhattak a globalizaciés folyamatok késébbi kritikajahoz, és a
materialis folyamatokkal valo interakciéban a demografiai nacionalizmus, azon belll pedig az

anti-migrans blokk kés6bbi meger&sodéséhez és radikalizaléodasahoz:

LAz NDK szuverén jogdnak tartja a demogrdfiai folyamatok célirdnyos befolydsoldsat.”

(Kdposztds-Klinger 1987, 65)

Ez az allitds komoly beavatkozasi jogkoroket tart fenn az allam szamara. Majd igy folytatddik a

szoveg:

,Kiinduldsi pontnak az a tapasztalat tekintendd, hogy a népesség olyan mértékben fejlédik,
amennyire ezt a tdrsadalmi és a gazdasdgi fejlédés lehetbvé teszi és igényli. A népesedéspolitika
arra iranyul, hogy az emberek és az egész tdrsadalom érdekében elbsegitse a tdarsadalmi-

gazdasdgi fejlesztési célok és a demogrdfiai folyamatok ésszhangjat.” (uo. 65)

Tehat a fejlédés szabta hatarokon belll kell mozogni, de oda-vissza kapcsolatban ossze kell
hangolni a fejlesztési célokat és a népesedést. Ezen belll el kell érni az egyszer( reprodukciot,
a csaladok és a hazassag védelmét, a bels6é vandorlas és a gazdasagfejlesztés 6sszhangjat, a
haldlozas csokkentését, fGképp az egészségligy javitasaval és az életszinvonal ndvelésével. A
dokumentum a kovetkez6 konzervativ értékektSl athatott jolléti intézkedésekkel latja ezt

megvaldsithaténak:
LA szocialista népesedéspolitikat a kévetkezbéképpen valositigk meg:

a) a hdzassdg, a csaldd és az anyasdg kilénleges védelme, valamint ezek anyagi és erkélcsi

tdmogatdsa és elismerése, kiilénés tekintettel a kérilmények tovabbi javitdsdra, annak
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érdekében, hogy a n6k szakmai és tdrsadalmi fejl6dését harmonikus egységbe olvasszak anyai
és csalddi feladataikkal,

b) a tdrsadalom és a csaldd kézos felel6ssége a felnévekvs generdcidért,; valamint a gyermekek
sziiletésével, gondozdsdaval és nevelésével Gsszefiiggd rdforditdsoknak és juttatdsoknak a
tdrsadalom részére térténd névekvd datvdllaldsa;

c) a mennyiségi népességreprodukcio kiegyenlitett demogrdfiai folyamatok révén térténd
megvaldsuldsa és a népességdsszetétel optimdlis alakuldsdnak megteremtése és fenntartdsa,
d) a gyermekek iranti vaggyal és ennek megvalosuldsdval ésszefliggé anyagi és ideoldgiai
feltételek megteremtése. Ide tartozik mindenekelbtt: a felelGsségteljes csalddtervezés
propagdldsa, a gyermekes csalddok anyagi helyzetének javitdsa, a gyermekes csalddok
elényben részesitése a lakdshoz juttatdsban - alacsony, stabil lakbérek biztositdsaval -, a
gyermekgondozo intézmények irdnti igény kielégitése;

e) az egészségligyi gondozds javitdsa, a megelbzés, a diagnosztika, a gyogyitds és a rehabilitdcio
egységében, garantdlva az egészséqgligyi elldtds valamennyi formdjdhoz dllampolgdri jogon

térténd korldtlan hozzdférést.” (uo. 66) 8

A fenti ideologikus frazisokkal teletlzdelt sz6veg jol mutatja, hogy szamos nagyon fontos eleme
mar ekkor megvolt annak a diskurziv rendnek, amelyek konnyedén illeszkedtek egy elzarkdzo
konzervativ indittatasd diskurziv rendbe. lIlyen volt a kollektiv felel6sségen alapuld
pronatalizmus és a csaladok, illetve a gyerekvallalasuk kozéppontba allitasa.

E diskurziv rend egyik legfontosabb eleme, hogy a szocialista népességpolitika és tervezés
magasabb rend( és ,etikai-moralis” okokbdl biztositja az egyszerd reprodukciot, illetve gatolja
meg a népességcsOkkenést. A népesedési és tarsadalmi folyamatokat az allam 6sszehangolja,
és ennek soran mindenféle proaktiv népesedéspolitikai eszkdzt is felhasznal, beleértve a mas
diskurzusokban egymasnak ellentmonddpronatalista tdmogatast és a csalddtervezést is. Ez a
perspektiva megfelel a versengé modernitasban vald gondolkoddsnak, amikor is a cél a Nyugat

meghaladdsa, mind a statisztikailag mérheté tarsadalmi fejlettség, mind pedig a mordlis

8 Lasd Kaposztds-Klinger 1987, 65-66: "Demographische Prozesse und Bevélkerungspolitik in der Deutschen
Demokratischen Republik, 1970 bis 1983" c. jelentés 1984. évi adatokkal korszerd(sitett valtozatanak 1-8., 32-43.
oldalai alapjan. Megjelent a Protokolle und Informationen c. sorozatban. Kiadja: Wissenschaftlicher Rat fir
Sozialpolitik und Demografie beim Wissenschaftlichen Rat fiir die wirtschaftswissenschaftliche Forschung der
Akademie dér Wissenschaften der DDR. Berlin, 1984 Nr. 3/1984.
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tartalom tekintetében (Melegh 2006, 83). Ez egy fontos momentum, hiszen torténeti
hattérként megalapozhatja a késébbi ellendllast és rivalizalast a Nyugattal f6képp a nyugati
moralitassal szemben.

Ezen tulmenden a teljes kord allami és biopolitikai szuverenitasbdl indultak ki a politikai aktorok
a kollektiv racionalitas nevében, amelynek részeként a gazdasagi tervezés, az egészseglgyi
ellatds, a lakhatds, belsd, gyakran iranyitott vandorlds, a gyermekgondozds stb.
eszkozrendszerét egylttesen hasznositjak. E tervez8i cselekvSképességet egyes egyedll a
tarsadalmi fejlédés igényei korlatozhattak, legaldbbis a népesedéspolitikai szovegek, és nem a
tarsadalmi gyakorlat szintjén. (Romdnia esetében l4dsd Kiss 2010, 48, 52). Ez a szuverenitas
gondolat igen komoly szerepet jatszik a késébbiekben, hiszen ekkor az egyik f6 elem az allam
nem korlatozhatd szuverenitdsa a migracié és a demografia terén. Ez igy volt a megengeddbb
szocialista modernizacios diskurzusokban is, mint pl. Magyarorszagon, amennyiben a szakmai
elit szovegeit vesszik alapul. Meg kell jegyzeni persze, hogy az adott csoporton belll és a
szélesebb kozéleti diskurzusokban megoszlottak a vélemények a beavatkozas méretét, szintjét,
eszkodzeit és céljait tekintve (Monigl 1990, kiléndsen érdekes ebbdl a szempontbdl Andorka
Rudolf véleménye). Mégis a gondolat, hogy az adott korilmények kdzott legyen erds az allam
demografiai szuverenitasa, nem kérddjelez6dott meg (Szabady 1978. 310-314.).

Mas diskurzusokban ez a magas foku allami szuverenitds (vagy még pontosabban szuverenitasi
képzet, szuverenitasi igény) nem, vagy mas formaban fogalmazddik meg. A legtdbb
diskurzusban a tarsadalmi és demografiai viselkedés adott pontokon befolyasolhatd, sét
kikényszerithetd, de igazabdl nem tervezhetd. A kés6bb bemutatott revitalizacios, fasisztoid
diskurzus esetében példdul az allami hatalom a népesség kdzvetlen szabalyozasat és
megfegyelmezését tlzi ki célul kapitalista kordlmények kozott, mikdzben a komplex tarsadalmi
tervezés és az emancipdacié gondolata hidnyzik. E két diskurzust a fentiek alapjan a legkevésbé
sem lehet 6sszemosni.

A szocialista modernizacids diskurzusban a népesedéspolitika legfontosabb célja az volt, hogy
biztositsa az egyszer(i reprodukcidt és, ne legyen népességcsdkkenés, igy ennek megvaldsitasa
egyrészt a tarsadalmi fejl6désért érzett felel6sség, masrészt pedig etikai és mordlis
megfontolasok alapjan kellett, hogy megtorténjen. E diskurzusban létezett tehat egy olyan
kollektiv tarsadalmi test is, amelynek fenntartdsa egy adott szinten moralis, tdrsadalmi
kotelezettségekkel jart. Ez, mint majd kés6bb [atni fogjuk, Ugyszintén komoly tényezd lesz a

diskurziv kizdelmekben.
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Kilon kiemelendd a ,hazassag, a csalad és az anyasag” kilonleges védelme és tdmogatasa,
amely egy olyan konzervativ elem volt, ami igy elemként kiszakitva, jol megfért a konzervativ,
termékenység-kdzpontu nacionalizmus barmely formdajaval (Brunnbauer és Taylor 2004). Ezen
ideoldgiai kivanalom pedig dsszekapcsolddott a tarsadalmi juttatasok egyre szélesebb korének
pénzbeli biztositasaval. Ezek a tarsadalmi tamogatasok egyfajta jaradékot jelentettek, ezért
egészen egyértelmd, hogy Osszekapcsolddtak a biopolitikai versengéssel és az abbdl fakadd
paradox kapcsolattal a tarsadalmi emancipacié (pl. a sokgyerekesek szegénységének
megszlintetése) és tarsadalmi kirekesztés kdzott. AA hetvenes és a nyolcvanas években ennek
megfelel6en egyre inkdbb megn&ttek az indulatok a tdmogatdsra ,,érdemtelenek” csoportjaival
kapcsolatban, amit jél mutatnak azok az elemzések, amelyek ilyen értelm( Foucault-i
fordulatrél beszélnek a hatvanas évek végével és hetvenes évekkel kapcsolatban (Haney 2002,
Melegh 2011a). A piacibb szocializmus és a készpénzjuttatds valdszinlleg kirekesztébb volt
diskurzusok szintjén, mint a kozdsségi fogyasztds emelésén és a kozvetlen
szUkségletkielégitésen alapuld kordbbi rendszer.

Kulonos jelentéséggel bir, hogy ezekben a diskurzusokban a migracio igen korlatozottan jelent
meg (s6t tulajdonképpen a legtdbb szocialista orszagban tabusitottdk kilonbdzé politikai
okoknal fogva). A 3. Melléklet j6l mutatja, hogy a szocialista allamok szinte kivétel nélkul
kielégitének, demografiai szempontbdl Iényegtelennek, és nem noévelendének tartottdk a
migracié szintjét, vagy mint Kambodzsa, tovabb szerették volna csokkenteni a meglévé
elvandorlast. Ez azért is kiemelendd, mert szinte folyamatos munkaer&hiany volt. Ezek az
allamok mégis igen er@s restrikciokat tartottak fenn, amely egyszerre szolgdlt politikai és
gazdasagdemografiai célokat. Ez a tiltas kilonosen erds volt az elvandorlds tekintetében. Ennek
az ENSZ adatbdzisa szerint tobbszor hangot is adtak, példdul Albdania egyenesen a nemzetkozi
migracid korlatozasat, s6t tilalmat hangoztatta az altalunk elemzett adatbazis szerint. Ennek
egyik f6 oka a kapitalista vildgrendszerrel vald versengés volt politikai és katonai és a katonai
|étszdmok terén, mikdzben komoly szerepet jatszott a ,munkaerShidny” és a
munkaerdgazdalkodds szabalyozasa beleértve az elvandorlas restrikcidjat is. A munkaerdéhiany,
mint demografiai probléma egyértelmlen megjelent Csehszlovakia és Ukrajna esetében.

E diskurzus csak a ,barati” szocialista orszagok kozotti munkacserét tdmogatta. Szerintlk erre
szervezett formak kdzott kellett, hogy sor kerlljon és szinte mindegyik szocialista orszag azt
valaszolta, hogy migracido szempontjabdl egyedil a KGST-ben résztvevd orszagok johetnek

szamitdsba, de az is csak tervezett modon. Megjegyzendd, hogy e formaban igen sok
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vendégmunka programot tdmogattak kezdetben a nemzetkozi szolidaritas elveire hivatkozva,
mig a kés6bbiekben egyre inkabb a munkaeréhianybdl és gazdasagi megfontolasokbdl kiindulva
(pl. Kelet—Németorszdgba, Csehszlovakidba, a Szovjetunidba mas kelet-eurdpai orszaghbdl,
vagy éppen Kubabdl és Vietndmbal) (Kovécs Eva 1987, Alamgir 2017, Perez-Lopez 1990).

A bevandorlas tekintetében a szocialista modernizaciéban gondolkodd orszagok is szelektivek
voltak. A baloldali politikai menekultek el6tt gyakran szélesre nyitottdk a kapukat (gorog
menekiltek, latin-amerikai baloldali menekultek stb.), illetve komoly egyetemi 6sztondijakat
adtak ,bardti” és szegényebb orszagok didkjainak, mikdzben mas csoportokat sok esetben
kriminalizaltak, pl. a politikai szempontbdl az Un. nem barati orszagokbdl visszatéré kordbban
elvandoroltakat. Fontos megjegyezni, hogy ezen diskurzusban nemzeti alapokon értelmezték a
demografiai folyamatokat és a nemzeti szinten mkodd tervezd allam felelGsségévé tették. A
folyamatok ,iranyitdsat és szervezését” at nem engedték volna. A szuverenitds gondolata e
diskurzusban megkérddjelezhetetlen volt (Toth Pal 1993).

Osszefoglaldan a hetvenes évektdl a szocialista modernizécids diskurzusok jelentésen
atalakultak, amikor szemben a kordbban preferalt kozosségi szintl szolgaltatasokkal (bdlcséde,
ovoda, gyereknyaraltatds stb.) az egyéni jolléti jaradékok biztositasa kerilt el6térbe. Ekkortdl a
tarsadalmihelyettesités vagy felszabaditds gondolata végképp hattérbe szorul az egyéni-csaladi
jollét biztositasaval szemben. A kordbban felépllé modernizacids diskurzusok csaladpolitikai
szempontbdl konzervativ, s6t kifejezetten elnyomd diskurzusokkal éplltek egybe a vilag igen
sok szocialista allamaban (abortusz tilalma, a nem heteroszexudlis iranyultsag tabusitasa és
kirekesztése, a reprodukcios feladatok elGirdsa, belsé etnikai demografiai versengés stb.) Egyre
inkdbb a potencialis vagy ténylegesen is zajlo népességvesztés, a termékenységcsokkenés elleni
kiizdelem direkt eszkdzeinek intézményesitése és legitimalasa kerUlt el6térbe tobb szocialista
orszagban még akkor is, ha a vonatkozd intézkedések hatdsa nagyon korlatozott és id6leges
maradt (Kligman 1998, Klinger-Monigl 1981, Haney 2002).

A nem vagy alig korlatozott allami szuverenitas képzete és gondolata a népesedés kapcsan
kulcsfontossagl momentum a késébbi migransellenes fordulatban. Kilondsen, ha figyelembe
vesszUk, hogy ezek az allamok mar a hatvanas évektél a népesedési valsagok rémével
kiiszkodtek. fgy tulajdonképpen egyaltaldn nem meglepd, hogy a teljes intézményi strukturaval
egyltt, amelyet a helyi szint esetében majd bévebben kifejtlink, ezek az orszagok erbteljesen
predesztindlva voltak arra, hogy teret adjanak a nem szocialista tipusU konzervativ népesedési

diskurzusoknak, s6t a nemzeti revitalizacios és fasisztoid diskurzusoknak is.
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Osszefoglaldan tdbb kitlizott cél szempontjabdl sikerrel jartak ezek az eltéré gazdaségi renddel
bird orszagok. A diskurzusok alapjan felépllé politikai intézkedéscsomagok hatdsara pl. a
termékenység csokkenése ezen orszagokban lelassult és a halanddsag is javult, bar egyre
lassuld Utemben, s6t szemben a vildgtendencidkkal, a migracié mértéke szintén nagyon
alacsony maradt. Mindekdzben a globalisan névekvé migracidra vonatkozoéan alig volt diskurziv
mintajuk, st a ndvekvd joléti versengéssel szemben sem |éptek fel ezen orszagok, hanem
maguk is ebbe az irdnyba indultak el az egyéni szint( csaladtamogatasi jdvedelmek ndvelésével,
ami a népesedési diskurzusok stabil elemévé valt az ENSZ adatbazisa szerint.

Mindekozben a mentalis térképek is egyre inkabb a sajat orszadgra és Eurdpara 6sszpontosultak
egy korabbi diverzifikdltabb, mind globadlisan, mind pedig a kozvetlen térség irant nyitottabb

megkozelités helyett. Ezt j6l mutatja az aldbbi dbra:

6. dabra. Cikkek szama f6bb foldrajzi tertletek alapjan. Demografia folydirat, 1958-1968 és
1980 és 1990 kozott
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A versengés képzete és a bezarkdzas a nyolcvanas évekre meghozta a vart eredményét, és

egyre erGteljesebbé valt egy, a késGbbiekben targyalando, etnikai versengésen alapuld
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narodnyik tipusd megkdzelités, ellendiskurzus a térségben. Tovabbda a Szovjetuniotol
Magyarorszagig egyre erGteljesebben tematizalddtak a tulsagosan alacsony termékenység(
csoportok versus pl. a ,felelétlen cigdnyok”, ,tulsagosan szapora muszlimok” versengésen
alapuld diskurziv mintak (Melegh 2011, Weiner 2001, 33-37). Magyarorszagon ez a kapcsolédas
kilondsen éles volt a hetvenes évektdl, és j6l mutatja a szocialista modernizacid diskurzusanak
gyengeségeit és dnellentmonddsait, amelyek végképp vildgossa valtak, amikor a kilencvenes
évek forduldjan az allami redisztriblcion és mas tarsadalmi tulajdonformak vegyesgazdasagan
alapuld rendszer atadta a helyét egy tarsadalmilag be nem dgyazott piaci utépianak (Polanyi

2004, Hann 2019).

I1.2.5. Konzervativ népesedési diskurzusok és a migrdcio a nyolcvanas években

Ez a diskurziv formacid ugyancsak sok ponton kapcsolddik a késébbi térténeti fejleményekhez.
Gyokereit tekintve visszanyulhatunk a 18. szazadig. A 19. szazadban mar a vilag nagyon sok
teriletén megjelent, mint konzervativ, a csaldad és a hagyomanyos életformak védelme
érdekében fellépé népesedési ideoldgia, amely szembefordul a malthusidanus és a modernséget
hirdeté eszmékkel szemben (Melegh 2014, 2017). A mult szdzad hetvenes és nyolcvanas
éveiben erdteljesen tematizdlddott a népesedési vitakban. Ezt jol mutatja, hogy a Google
kdonyvek szovegterében is, exponencidlis ndvekedés figyelheté meg a nyolcvanas évektél olyan
kifejezések esetében, mint a csaladi értékek (erés csaladi értékek, hagyomanyos csaladi értékek
stb.), amelyek kozil az egyik legfontosabb széosszetétel a tradicionalis csalad értékek kifejezés
volt (Google Books 2021, Hozzaférés 2021. marcius 22.). A Google konyvekben, ha részletesen
megnézzik a kifejezéseket haszndld konyveket, akkor [athatd, hogy részben kihivast intéztek
ezen kifejezések ellen, azaz a kritikai aspektusokat hangoztattdk. Az adott szbvegtestben ilyen
példaul Betty Beach konyve csalddi élet és a munka integraldsardl, amelyben a szerz§
tobbszorosen visszatér a ,hagyomanyos csaladi értékek” és a nék ,modern torekvéseinek”
Osszelitkdzésére (Beach 1989, 30). De egyre gyakrabban jelentek meg az erds csalddi értékek
védelmében is traktatusok és elemzések. Példaul az amerikai Fehér Haz altal megszervezett
csaladrol szdéld konferencidkon Ujbdl és Ujbdl visszatértek a hagyomanyos csaladi értékek
védelmére példdul a média ,rombold” hatdsdval szemben (Summary 1980). Diskurziv

szempontbodl tehat dsszességében jelentls felértékelSdésrdl beszélhetlink.
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E népesedési megkdzelités elkilondlt a termékenység és féképp az abortusz tekintetében mind
malthusidanus mind pedig a demografiai atmenetek diskurzusatdl, bar megjegyzendd, hogy a
masodik demografiai atmenet kulturalis pesszimizmusa mar igen kozel allt e tipushoz. A
hetvenes és nyolcvanas években a vitdk a szexualis viselkedés és az abortusz kérdései koril
forogtak, és a vilag nagyon sok orszagaban (beleértve, mint fentebb irtuk, toébb szocialista
allamban is) egyre er6teljesebb allaspontok fogalmazddtak meg az abortusz, a szexualis

|Il

viselkedés és a csaladi élet ,liberalizmusaval” szemben. A nyolcvanas évektdl a vallasi és nem
vallasi indittatasu konzervativ mozgalmak és diskurzusok Uj erére kaptak. Fontos Ujdonsag volt
azonban, hogy ilyen indittatasu globalis mozgalmak is elindultak ebben az id&szakban.

E diskurziv keret a népesedéspolitikakban Ugy jelenik meg, mint azon nem szocialista és a
radikalis tdrsadalmi atalakuldst elutasitdé orszagok, amelyek alacsonynak tartjak
népességnovekedésiiket és termékenységiket, és ezen mutatdkat emelni kivanjak a helyi
tarsadalom stabilitdsa és a helyi moral megérzése érdekében (Lasd 4. Melléklet). Példaul a
ciprusi szakpolitikusok az ENSZ-nek a termékenység novelését egyenesen a nemzeti
fennmaradds kérdéseként mutattdk be. Az irdni jelentéstevék egyértelmien elutasitottdk a
malthusidanus beavatkozast és az iszlam tdrvények fenntartasa mellett kardoskodtak. Chilében

|II

pedig ,Uj moralis légkorrdl” beszéltek. Ezen diskurziv vildgok is a népesedési és gazdasagi
versengés eredményei, hiszen a hanyatld vagy relative kisebb népességszam a geopolitikai,
vallasi és katonai versengésben valé lemaradasként értelmez&dott (Quine 1996, Melegh 2006,
Weiner-Teitelbaum 2001, 23-27). Az adott keret legfontosabb tdmogatdi a vildg konzervativ,
sok tekintetben vallasi alapon is szervez6d6 dllamai, mint Iran, Izrael és a Vatikan, amelyek kozul
Irdn és lzrael tobb elemében megfelel az aldbbiakban bemutatandd nemzeti revitalizacios
diskurzusok rendjének is. Ezen allamokat kiegészitik Latin-Amerika (Nicaragua és Paraguay),
Dél-Eurdpa bizonyos orszagai (Ciprus és Gorogorszag) és egyes afrikai allamok. Ugyancsak ide
sorolhatdak egyes gazdag eurdpai joléti dllamok is, mint Franciaorszag, Svajc vagy Németorszag,
amelyek konzervativizmusa nem édnmagaban a népesedéspolitikai értékek terén jelentkezett,
hanem inkdbb a népességcsokkenéstdl vald félelem generdlta a malthusianizmussal vagy a
demografiai atmenettel vald szembefordulast (Teitelbaum-Winter 1998). A népesség és
termékenységcsokkenéstdl valo félelem az adott mintak legfontosabb kozds pontja anélkdl,
hogy a kormanyzatok a tarsadalmi oldalon erételjesen be akarndnak avatkozni a csalad
jollétének és egészségének javitdsa érdekében. Tobb esetben hangsuly kerul egy régi/uj

szlletésparti és abortuszellenes moral megteremtésére is, amelyek kialakitasat és propagalasat
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globadlis indittatasi konzervativ tdrsadalmi mozgalmak és szervezetek egyarant magukra
vallaljak, példaul a , The International Right to Life Federation”, Il. Janos Pal Papa konzervativ
fordulata, az Opus Dei szervezet tdmogatdsa (lasd pl. Crane 1994).

Az emlitettek mellett ennek kivald példaja az amerikai Pro-Life és a konzervativ neo-protestans
mozgalom, amely mar a nyolcvanas években globdlis szintérre tudott Iépni, mikdzben ekkor
még kevésbé intézményesiilt az Egyesiilt Allamok népesedéspolitikdjaban. Ugyszintén ehhez a
mozgalomhoz kdthet6 a média Ujfajta haszndlata (pl. tv-evangelizmus) és a gy(ldletkampanyok
elinditdsa (McKeegan 1993). Olyan média- és levélkampanyok indultak, amelyek egy Uj és a
jelz6kben erdsen pontatlan, tulzo, s6t tudatosan csUsztatdasokkal probaltdk mozgdsitani
hiveiket vagy a bizonytalanabb allampolgdrokat. Jél mutatja ezt a kbvetkez6 idézet is a hetvenes

évekbdl:

,adoforintjaidbdl fizetik azokat az dltaldnos iskolai tandrokat, akik azt tanitidk, hogy
elfogadhatd magatartds a kannibalizmus, a feleségcsere és csecsembk és iddsek

meggyilkoldsa.” (McKeegan 1993, 128, ford. M.A.)

Ez a fajta politikai-demografiai nyelv és nyelvi stratégia nagyban megel6legezi a mai
migransellenes populizmus nyelvét.

A Pro-life mozgalom hatdsa fontos momentum volt még az ENSZ globdlis népesedési
konferenciain is, mint azt mar fentebb jeleztik. Az abortusz és a szliletéskorlatozas kérdése mar
1974-ben is megosztotta a delegdcidokat az ENSZ bukaresti népesedési konferencidjan, de mint
a bevezetében jeleztlk, kiildndsen éles vitdkat eredményezett az 1984-ben, Mexikdvarosban
lezajlott dsszejovetelen az amerikai intervencioknak koszonhetéen. A konzervativ mozgalmak
kivansagait képvisel6 amerikai delegdcid egyrészt a korlatlan szabadpiac mellett kardoskodott
(az majd megoldja a fejlédési és a kapcsoléddd népesedési problémakat), illetve igen
hatarozottan fellépett a csalddtervezési programok ugymond erészakos vonasaival szemben,
kildnosen, ha az abortusz kérdése is el6kerilt. Ezen esetekben mindenféle nemzetkozi és NGO
tdmogatds megvonasat tlizte ki célul (mint példaul a United Nations Fund for Population
Activities (UNFPA), vagy az International Planned Parenthood Federation esetében), ami jol
mutatja a malthusianus diskurzusokkal vald konzervativ szembefordulast és a kialakulé politika
kiizdelmet. Ez a neokonzervativ, de egyben neoliberalis fordulat tulajdonképpen tehat ebben a

tekintetben is el6képe lehetett mar annak a politikai kampanynak és technikdnak, amelyet a
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migransellenes blokk és a kelet — eurdpai kdzbeszéd hasznal, hiszen a globdlisan is mikodd
NGO-k és a nemzetkdzi szervezetek a diskurziv kampany célpontjaiva valtak demografiai
kérdések miatt (Finkle és Crane 1985).

Ebben az Uj konzervativ diskurzusban, szemben a malthusianus vagy a demografiai atmenet
liberalis elméleteivel és diskurzusaival, a népességndvekedési panik mar nem jatszik szerepet.
Mint azt James L. Buckley az USA kormanyzatanak nevében megfogalmazta a mexikoi
vildgnépesedési konferencian: ,a népesség novekedésének kérdése semleges” és a
legfontosabb, hogy engedjik a piaci racionalitdst szabadon érvényesilni kormanyzati
befolyastdl mentesen (Ronald Regan Library 2004, Buckley, James L.)

Fontos megjegyezni, hogy ezen diskurzusokban ekkor még a migracié kérdése nem kdzponti
jelentdségl, bar megfigyelheté a megosztottsdg . A migracid egyik iranyban sem igazan
Lkivanatos” (lasd Ujbdl 4. Mellékletet). Az elvandorlds csdkkentése sokszor el6kerll és a
bevandorlast is altaldban korlatozni, szinten tartani szeretnék. Kivétel ebbdl a szempontbdl
Paraguay és lzrael, amely utobbi dllam a bevandorlasban latja a nemzeti megerdsddés egyik
kulcsat. A ,honos” népesség ,tradiciondlis” termékenysége, parkapcsolati rendje és
halanddsdga pedig ugy alakitandd, hogy ,optimalis” népességfejlédés kovetkezzen be. Ez a
rend egy autochton fejl6dést ir elS, és a versengésben ,a sajat forrast” (nemcsak etnikum,
hanem allampolgarsagi kdzosség, orszag stb.) tamogatasat tartja fontosnak (6roklési rend
megvaltoztatdsa, csaladpolitika stb.), mikozben az elvandorlds és bevandorlds, mar csak a
kulturalis konzekvencidk miatt is erdsen korlatozandd. Ebbél a szempontbdl jél megfér a
demografiai atmenet diskurzusaival, bar ott az elvandorlas egyaltalan nem tematizalédik, vagy
csak annyiban tér el, hogy a vandorlads szigoritdsat az atmenet diskurzus képvisel6i nem
tartottak kivanatosnak (Bashford 2014).

Osszefoglaldan e konzervativ rend a termékenység és az abortusz kérdése koriil szervezédik, és
a migracio kérdése jorészt latokéron kivial marad a globalizacio kezdetéig, bar annak minden
iranyd korldtozasa nem idegen ezekt6l a diskurzusoktdl. S6t, a nyolcvanas években,
dsszekapcsolva a kilonbdz6 témakat, megnd az érdeklédés a bevandorlok csaladi értékei és
esetleges konzervativizmusa irdnt (lasd pl. Leman 1987). A nyolcvanas években az abortusz
kérdésében radikalizalodik e diskurziv tipus, az abortusz tiltdsaval és korlatozasaval védi a
,csaladi értékeket”, tovdabba egy hagyomanyosabb csaldadfelfogast és nemi szerepfelfogast
képvisel. A még zajld népességndvekedés kérdését semlegesiti (azaz szemben a

malthusianizmussal ezt nem értékeli) és leginkdbb az abortuszpartiak, a szexualis orientacids

67



dc_2007_22

kisebbségek és a libertarius értékek allami védelmét opponalja, illetve elutasitja az emberi jogi
egyenl@ség ezirdnyu tovabbgondoldsat. E megfontoldsok vallasi megalapozasa is rendkivil
fontos és vilagszerte igen széles korben talal szovetségeseket ez a diskurziv rend a kilonb6z6
valladsi fundamentalizmusokkal, amelyek a nyolcvanas évektél egyre inkdbb megerdsodnek
(Manuel Castells 2003 121-136). Ezt egyértelm(lien megtaldlhatjuk a muszlim, zsid6é és a
keresztény fundamentalizmusok esetében, ahol komoly és sok esetben globalis mozgalmak
indulnak el a nyolcvanas évek legelején, amely fordulatot jol mutatta mar az irani forradalom
is. (Lienesch 1982, Emerson-Hartman 2006). A konzervativ diskurzusok radikalizalédasa nagyon
fontos fordulat a neoliberdlis piaci fordulat konzervativ tdmogatdsaval egyiitt. Polanyi Karoly
szavaival a piaci utépia Ujabb térnyerését tamogatta, mikozben fellépett dgymond az élet
védelme érdekében. Mint azt mar ezen rész elején jeleztik, igy er6s6dott meg egy nagyon
furcsa mintazat, amely sokszor Ugy tlnteti fel magat, mintha kett6s mozgds: a tarsadalmi
védekezés egy formdja a piac térnyerése kozben, de igazabdl a piacositas autoriter

ideoldgiadjaként is funkcionalt.

11.2.6. Az etnikai versengésen alapulo népi-narodnyik diskurzusok és a migrdcio kérdése

A késébbi fejlemények szempontjabdl fontos, hogy a konzervativ reformizmus és a fasisztoid
revitalizacios diskurzusok mellett ekkor még létezett egy kdztes, a szocidlis felszabaditason és
az etnikai versengésen alapuld, narodnyik/népi tipusu diskurzus is, amelynek nyolcvanas
évekbeli kelet-eurdpai jelenlétére mar utaltunk a szocialista modernizacios diskurzusok
kapcsan. Ezen a dominans mintakkal vitatkozd, sok esetben meglehetsen marginalis és
sokszin(, a népesedéspolitikdban ritkdn vagy egydltaldan nem intézményesilé (kormanyzati
népesedéspolitikai szinten nem megjelend) ellendiskurzus gyodkerei visszanydlnak a 19.
szazadig. Leginkabb a két vildghaboru kozott volt jelentds, amikor tdbb kelet-eurdpai dllamban
is komolyabb vitak és mozgalmak generdldsan keresztll hatott (Trencsényi et al. 2018, 142-
161). E diskurzusnak a Iényege, hogy egy demografiai és tarsadalmi szempontbdl hanyatld
(alacsony termékenységli és/vagy magas halanddsagu vagy éppen jelent8s elvandorlassal
kiiszkodd) tarsadalmi és/vagy etnikai csoport védelme érdekében tarsadalmi reform vagy
radikalis atalakitds mellett kardoskodott. E diskurzus a haladast az elnyomott parasztok

felemelkedésében latta. A népiek igencsak hatarozott elképzelésekkel rendelkeztek a nyugati

68



dc_2007_22

fejlédésrdl (amit nem tartottak érvényesnek Kelet-Eurépdban), de a nemzeti jelz6kkel ellatott
demografiai moralitason tul térekedtek a tarsadalmi moralitdsra és a tarsadalmi egyenl6tlenség
csokkentésére. Nézetlk szerint ugyanis a parasztok foldnélkilisége vezetett a nem megfeleld,
értsd , 6ngyilkos” demogréfiai viselkedéshez (Melegh 2006, 76-83).

Ez a tipusu és tarsadalmi-etnikai-demografiai versengés gondolatan alapuld diskurziv formacid,
bar a vildgon sok helyen jelen volt, sohasem rendelkezett globalis vizidval, tovabba leginkabb
kisebbségi és tobbségi csoportok helyi versengésével és képviseletével volt elfoglalva. A
nyolcvanas években igen sok kelet-eurdpai orszaghban erésddott meg a tarsadalmi-etnikai
versengés gondolati rendje (Vigvari-Ger6cs 2017, Brunnbauer-Taylor 2004).

lgen fontos, hogy a parasztsag hanyatlasaval és a szocialista modernizacidval valé interakciéban
altaldban éles konzervativ fordulatot vettek ezek a diskurzusok, féképp Kelet-Eurdpdban, és
tulajdonképpen megkezd&dott a beolvadasuk a radikalizalddd konzervativ diskurziv rendbe.
Magyarorszagon is ez tortént, amikor a ,kicsi vagy kocsi” hatvasan évekbeli vitatol kezdve lassan
megindult a két vilaghdboru kozotti népi diskurzusok Ujraalkotdsa és Ujraértelmezése. A
nyolcvanas évekre mar egyértelmden ,a dunavolgyi eréviszonyok” atalakuldsa és a ,magyarsag
védelme” lett a legfontosabb probléma a nagyon alacsony termékenység miatt (lasd Heller,
Némedi és Rényi elemzését a nyolcvanas évek végén: Monigl 1990). S6t ez a nemzetvédelem
a hetvenes évektdl kiterjedt az alacsony statuszu romakkal, s6t globalis szinten a , tulzottan”
szapora harmadik vilagbeli csoportokkal szembeni védekezésre (Melegh 2011).

Az amerikai neokonzervativokhoz és a vilag tobb részén egyre inkabb teret nyerd vallasi
fundamentalizmusokhoz hasonldéan az abortusz és az ,élettel” és a szexualis viselkedéssel
kapcsolatos tulzott szabadossag valt a legfontosabb témava és problémava. Ezt j6l mutatja
egyrészt a roman abortusztilalom, ahol szintén voltak kapcsoléddsok a két vildghaboru kozotti
narodnyik gondolatok és a Ceausescu féle népesedéspolitika kozott. llyen kapcsolat volt példaul
a kiemelten fontos roman demografus Trebici munkdssaga, aki mindvégig fenntartotta, hogy a
két vildghdboru kozotti bukaresti szocioldgia, a Gusti féle iskola nemzeti, s6t eugenikai
gondolatai a szocialista id6szak demografiai beavatkozasaiban is megjelenjenek, vagy azok
emlékezete érvényesiljon (Kiss 2010, 37, 54).

Magyarorszagon Fekete Gyula ird munkassaga jol mutatja ezt a neokonzervativ fordulatot, aki
egyértelmUen a fenti népi hagyomanybdl meritkezett, és egészen a nyolcvanas évek kozepéig
a tarsadalmi szerkezet valtozdsdval magyarazta a szerinte a vildgon a legsulyosabb magyar

,demografiai valsdgot”. Ez a tdrsadalmi magyardzat tlinik el a hetvenes évek végére.
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Mindekozben az abortusz kérdésében mindvégig hezitalt, de végll egyértelmdlen a kozvetlen
beavatkozas mellett kardoskodott. A konzervativ fordulat a hetvenes évekre tehetd. Errél igy ir

Heller Mdria, Némedi Dénes és Rényi Agnes a Népesedési vitak cim{ munkdéban:

LAz indulatok sistergését mutatta az 1983. Oszi tokaji irdtdbor is, ahol Varga Domokos is, Fekete
is els6sorban a szerintiik a kézvélekedést karosan vagy biindsen befolydsolo szakértbi nézetek
ellen hadakozott, de az ekkor mdr nagyon hangos reformszdndék ellen is megfogalmazddik az
aszketikus, antimodernista ellenvetés. Fekete Gyula szerint az alacsony sziiletésszamok
kévetkeztében a jové kizsakmdnyoldsa folyik a zsdkutcdba jutott polgdri civilizdcioban, s mi
"nagyon sok tekintetben mintdt vettiink errél a pusztuld, atomizalddd polgdri civilizdciorol”

(Monigl 1990, 74.)

Az altala sokdig védett szocialista rendszerrel és a politikai vezetéssel kapcsolatos kritikajaban
pedig a rendszervaltds idejére mar ugy fogalmaz, hogy ,,naci szintl tomeggyilkossagot” hajtott
végre a Kadar-rendszer, amely népirtas vad majd a migracio ellenes blokk esetében is fontos és
paradox érvelés lesz (Banyay 1990).

Az abortuszellenesség naci szovegekkel vald parositdsa komoly retorikai technika lesz a
felemelkedd Uj jobboldal esetében, mint azt mar jeleztik. Ezzel a fordulattal tulajdonképpen
tipust valtott ez a diskurzus. A nyolcvanas évek végére radikalis neo-konzervativ és revitalizacids
irdnyba mozdult, amely diskurziv mintdkban mar kozvetlen beavatkozdst sirgettek a
~Népességcsere” és a demografiai hanyatlas megakadalyozasa érdekében. Tehat az etnikailag
,O0shonos” csoportok védelmében a migraciéval és a népességcserével kapcsolatosan
megfogalmazott aggodalmak mellett megjelenik mar igen koran egy neokonzervativ, és még
tovabb menve egy, egyre inkdbb a nemzeti revitalizaci6 eszmevildga felé mutatd
gondolatmenet. A nyolcvanas években még egydltaldn nem beszélhetlnk diskurziv
hegemoniardl, csak egy radikalizalédd és viszonylag margindlis ellendiskurzusrél. Ekkor még
ezen népi csoportok panaszkodtak leginkabb az 8ket éré elnyomasrdl, és mind a demografiai
szakma, mind pedig a politikai elitek sokban kritizaltak e megkozelitést (Monigl 1990). De itt
mar csirdjaban megjelenik egy olyan diskurziv blokk, amely a piaci térnyerés el6tt is, vagy éppen
annak a kezdetén a fejlettebb térségek eloregedése, a tulzottan alacsony termékenység és
tulzott individualizmus ellen 1ép fel a ,,nemzet testének” védelmében, az el- és bevandorlas

miatt felgyorsuld népességceserétdl félve.
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11.2.7. A revitalizdcid diskurzusai és a migrdcio

A harmincas évekre kifejl6dd diskurziv formacio az eréforrasokért vivott globalis harcban a

”

képzelt nemzeti bioldgiai ,er6” visszaszerzésének lehet8ségeit kereste. Ezzel eltért a
konzervativ fordulatot hirdeté diskurzusoktdél, amelyek a tradiciok, a hagyomanyos életformak
és idedlok fenntartdsat tartottak elsédlegesnek. Az olasz és a német fasizmus/nacizmus fontos
torténeti kiinduld példai ennek a diskurzus tipusnak, de ezek joval elterjedtebbek voltak, sét a
fold igen sok teriletén és orszagaban megjelentek (Gregor 2005; Weiner — Teitelbaum 2001,
Ipsen 1993, Wanrooij 2002, Turda 2010, 2013, Trencsényi et al. 2019, 225- ). A legfontosabb
elem az ,identitds” védelme volt a plutokrata (nyugati) nemzetek ellen. Kilonféle nagynemzeti
és/vagy birodalmi konstrukciok létrehozasara torekedtek, amit egyben a teriletek és az
er6forrasok Ujraelosztasaért vivott harcként is értelmeztek.

A vandorlast e mintaban faji és etnikai hierarchia alapjan értékelték, és a bioldgiai eré egyik
kontrollalandé formajaként jelent meg. Leszamitva a nemkivanatos ,.elemeket”, az elvandorlas
nem, vagy csak nagyon korlatozottan volt cél ebben a gondolkodasi keretben. A migracié csak
a birodalmi térfoglalast szolgalhatta, és minden népesedéspolitikai |[épés kizardlag a ,sajat faj”
és a sajat etnikum szempontjabdl volt értékelendd. A kolonidlis gyakorlatnak megfelel6en a
kordbban elvandoroltak a nemzeti és birodalmi test képvisel6i maradtak, igy védeni kellett ket
a sajat terlleten kivil is. E rendnek az egyik példaja lehet a két vildghaboru kozott a német
élettér gondolata, vagy az olasz népesedéspolitika, amelyben a bevandorlds valamennyire
(szelektiven és lassu tempdban) ugyan megengedett volt, de a szambeli és ,bioldgiai” erd
szempontjabdl jelent8s problémanak tartottdk, ha kézben népességet veszitett az adott orszag
(Ipsen 1993, 79.0.). Szintén ide sorolhatd Corrado Gini metabolizmus konstrukciodja, amely jol
mutatja, hogy a bevandorlast egyszerre kell értékelni ,nemzet”, ,Eurdpa” és a ,faj”
szempontjabol, és meg kell 8rizni ezen térténelmi szubjektumok , biologiai erejét” (Melegh
2014, 2017).

A masodik vilaghabord utdn a biologiai eré megdrzése vagy a kozvetlen revitalizacios
beavatkozas gondolata nem csak lehanyatlott, hanem mint 6nallé diskurziv forma jorészt meg

is szlint. Az eurdpai és azsiai fasizmus olyan mértékig kompromittalédott, hogy a szellemi

orokos mozgalmak (eugenikai irdnyzatok stb.) minden kozvetlen szalat megprébaltak elvagni
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(Bashford 2014, 305-328). A tarsutas diskurziv mintak is, mint példaul a népi-narodnyik irdnyzat,
a kolonialis neomalthusidnizmus vagy a radikalisabb konzervativ szellemi kérdk is a leheté
leginkabb elhatarolddtak, mikodzben sok-sok haboru el6tti diskurziv elem vagy burkolt
formadban, vagy szétszérddva, de megmaradt, hogy Uj életre keljen a nyolcvanas években.
Megjegyzendd, hogy ekkor még allami szinten alig-alig jelentek meg.

Amennyiben a globalizacié kezdetének id&szakat, a nyolcvanas éveket vesszik szemugyre az
ENSZ népesedéspolitikai adatbazisa alapjan, akkor e diskurziv minta tekintetében tdobb érdekes
fordulatra figyelhetiink fel (5. Melléklet). Mint mar jelezttk, kdzvetlenll népesedéspolitikai
szinten igen kevés orszadgban jelentek meg ezen diskurzus bizonyos elemei. Azon orszagok
sorolhatéak ide az adott ENSZ adatbazisban az adott korszakra vonatkozdan, amelyek a
népességnovekedést és a termékenységet emelni szeretnék, de az adatbazis tanlsaga szerint
kifejezetten a ,helyiek”, egy sajat csoport termékenységét szeretnék csak emelni és egyik
legfontosabb céljuk a nemzeti identitds védelme bizonyos csoportokkal (féképp a kuilfoldi
munkaerdvel) szemben. E védelem pedig diszkriminacion alapul és a ,minGség emelése” a
legfontosabb cél.

Orszagok szintjén dltaldban olyan gazdag dallamokban jelenik meg ez a diskurzus, amelyek
kiemelked6en gazdag orszdggd, varosallamma valtak a nyolcvanas évekre és jelent@s
bevandorlds indult el irdnyukba. Sokszor a népességiikhdz viszonyitva nagyon nagy aranyu
kalfoldi munkaerét alkalmaztak, és joval szegényebb orszagokkal voltak korllvéve. Ezek
tobbségét az Obdl menti allamok tették ki, illetve még Szingapur jelent meg ebben a
kategdridban. Mint mar jeleztik, bizonyos mértékig Izrael is idetartozik, bar sok elemében a
konzervativ kategdridba sorolandoé.

Ezen orszagok egyrészt valldasi, masrészt tarsadalmi oldalrdl elitélték a reproduktiv jogok
barmilyen érvényesilését, és a népességlk szempontjdbdl csak a ,helyieket” vették
figyelembe. Ugy tlnik tehat, hogy a kérdéses allamok a jélét és a fejl§dés szigeteként gondoltak
el magukat egy szegényebb régidéban és ennek védelmét lattak legfontosabb feladatuknak.
Ennek keretében a nemzeti és vallasi identitasuk megerd@sitését is kdzvetlen népesedéspolitikai
célnak tekintették. Ez a védelem és terjeszkedés (mint pl., amint azt az ENSZ adatbazisdban
olvashatjuk Oman esetében az ,omanizacid”) kiegészilt egy rendkivil restriktiv és
kizsdkmanyold bevandorlaspolitikai renddel, amelynek részeként csak a munka elvégzésének
idejére engedték be az adott bevandorldkat, és adminisztrativ alapon kizartak ket mindenféle

szocidlis védelembdl (Sarkar 2017, Szelényi 2016). Szingapurban a restriktiv és hierarchikus
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képzetek egyenesen odavezettek, hogy a harom évtizedig uralkodd autoriter és populista
vezet6 (éppen a nyolcvanas évektdl) egyre inkabb vallalta diskurziv szinten a faji hierarchia
gondolatat. Példaul a kinai népcsoportok fels6bbrendlségének eszméjét hirdették maljj
népcsoportokkal szemben (Bar 1999).

A nyolcvanas években a masodik vildaghabord utan diszkreditalt eugenikai gondolatok
megjelentek masutt is, bar messze nem azzal az erével, mint 1945 el6tt, és igazabdl csak
marginalis diskurzusként mikodtek (Barrett és Kurzman 2004, 499, 511-515, Stren 2005).
Ebben nem csak a kdzvetlen politikai tiltas jatszott szerepet, hanem bizonyos alapvet6 diskurziv
elemek valéban ellehetetlentltek a masodik vildghaboru utan, és ezeket nem lehetett mar
elévenni egy eugenikai program legitimacidja érdekében. Ezek kodzll a legfontosabb az emberi
személyiség hierarchikus felfogdsa és a nyilt allami erészak alkalmazhatdsaga volt. igy is
figyelemre méltd, hogy éppen a nyolcvanas évek elejére ez a mozgalom részben
Ujraszervezddott és részét képezte a fentebb mar emlitett diskurziv fordulatoknak a nyolcvanas
évek soran, amely torténelmi valtozas sok tekintetben el6revetitik a 2010-es évek dominans
diskurziv mintait. Megjegyzendd, hogy a globadlis eugenikai vitdkban a migracié kérdése egyre
inkdbb el6térbe kerllt (Bashford 2014, 305-328).

Kiléndsen igy volt a nyolcvanas években Eurdpaban és az Egyesilt Allamokban. Az itt
felemelkedd Uj jobboldal a kezdetektdl fogva féltette az adott orszagot vagy régiot a tulzott

|H

bedramldstol vagy éppen a tulzott ,keveredéstél”. Ezen, jorészt az akadémiai szféran kivil esé
diskurziv térben, a biolégiai-nemzeti ,tulélés” gondolata, a versengésnek és a
népességcsoportok hierarchidjanak az eszméi Uj erére kaptak. Ez volt megfigyelhetd példaul
Nyugat-Németorszagban, ahol a tulzottnak vélt bevandorlas ellen fellépS csoportok Uj
biologizalé nyelvet hasznaltak, és f6képp az eliten kivll, bizonytalanabb munkascsoportok
korében valtak népszertivé (Betz 1990). Nagyon hasonld, és leginkabb a migracid ,rasszizald”
és a direkt szabdlyozds lehetfségét firtatd csoportok erdsodtek meg Eurdpa déli, északi és
nyugati régidiban mar a nyolcvanas években (Wodak et al. 2013).

Osszefoglaldan ezek a ,nemzeti er6t” félts, globdlisan is megfigyelhetd diskurziv minték,
amelyek az akadémiai diskurzusokban alig vagy szinte egydltaldn nem jelentek meg még az
1980-as években, a globalizacid kezdetével Uj erbre kaptak. Megjelentek az Uj jobboldal
»populista” beszédében, illetve bizonyos nyiltan elnyomé allamokban még intézményesultek is.

Ez utdbbiak azon sokszor szélsGséges jolétben é16 allamok voltak, amelyek a vandormunkat

széles kdrben hasznositottak, anélkil, hogy komolyabb jogokat adtak volna a bevandorldknak.
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A revitalizaciés diskurzus Ujboli felemelkedésben igen fontos volt, hogy a migracié kérdése
el6térbe kerdlt. A migracid intenzitasa ekkor mar komolyan megemelkedett, és kulondsen
Eurépaban mar a nyolcvanas években messze a globalis szint felé ndvekedett, mikézben a piaci
szerepének ndvelését célzd neoliberdlis reformok egyre inkdbb teret nyertek. Szintén fontos
volt, hogy a fenti kérdésekkel foglakozd szélsGjobboldali csoportok a migracid és az abortusz

esetében a megjeldlt veszélyforrast adminisztrativ eszkozokkel kivantak , kiiktatni”.

llyen fordulatot lathattunk részben a demografiai atmenet kettes szamu valtozata esetében
(bar ott még leginkdbb csak a tulzott keveredés miatti aggodalom valt kézzelfoghatdva), de
kilondsen a népi-narodnyik diskurzusok, a szocialista modernizacié diskurzusai és a
neokonzervativ mintak is radikalizalédtak mar a nyolcvanas évek soran, és képviselGik egyre
élesebben szembefordultak a szakmai elitek allitdlagos tulhatalmaval szemben (t6bbek kozott
Monigl 1990). Ezen elit-ellenes vitdk, és a kilonbdzé mar korabban intézményesult
diskurzusokeltolodasa a kdzvetlen beavatkozas slirgetésének az iranyaba is segitették, hogy az
ekkor még szélséségesnek szamitd diskurzusok erére kapjanak, és lassanként egy

neokonzervativ és jobboldali torténeti és politikai blokk egyik oszlopava valjanak.

11.2.8. Fejlédésparti kritikai diskurzusok és a migrdcio

Ez a marxista gyokerekkel bird, anti-malthusianus, fejlédéselvli diskurziv minta a gazdasag
radikalis atalakitasat tlzi ki célul népesedési feszlltségek és problémak megjelenése esetén.
Ezen értelmezési keret szerint a gazdasagot masik fejlédési palyara kell allitani, hogy legyen elég
er6forras a népességndvekedésre és a beruhazasokra egyszerre. Ez a nézépont igen erés volt a
masodik vildghdboru utan, és nemcsak Kelet-Eurdpaban, hanem Latin- Amerikaban, Azsidban
és Afrikaban is megjelent. Példaul egyértelmUen teret kapott az un. figg6ség és az arra épllé
vildgrendszer elméletekben is (Timmons-Hite 2000). Ez utébbi elmélet megalkotdi az ENSZ egy
szakositott szervezeténél a tartds fejl6dési elmaradas okait vizsgaltak Latin-Amerika esetében
(ECLA), és az okokat a nyugati gazdasagokkal folytatott egyenlétlen cserében és a kapcsolddd
politikai mechanizmusokban taldltdk meg. Az egyik megalapitd, Prebisch egy gyakorlati elemzés
sordan mar igen koran ki is fejtette a kapcsolédd népesedési téziseket az 1953-as Roémai
vilagnépesedési konferencidhoz irt hattértanulmanydban, amelyben a népességnovekedés,
t6keképzEdés és munkalehetfségek kozotti 6sszeflggéseket elemezte az ,,alulfejlett” orszagok

esetében (Prebisch 1954). Ezen gondolkodasi irdny elemei kés6bb a malthusianus
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beavatkozdsok, az ugynevezett csaladtervezési ipardg ,anti-imperialista” kritikajaban is
megjelentek a hatvanas és a hetvenes években, amikor is a csaladtervezés a szegény nemzetek
elleni kilsé tdmadasnak szamitott. (Stycos 1967).

A fenti kifinomultabb elemzéssel parhuzamosan a kelet-eurépai marxista demografusok,
statisztikusok és politikusok fGképp a negyvenes és dtvenes években ennél egy sokkal élesebb
és sarkosabb elméleti keretben beszéltek: erésen propagandisztikus megfogalmazasokkal éltek
és folyamatosan kritizaltak a Nyugatot az altaluk képviselt fejlédési idedl el6nyeivel szemben. A
malthusidanus és minden kozvetlen népesedési beavatkozas parti diskurziv mintaval szemben

1947-ben a Jugoszlav és az ukrajnai ENSZ delegatus igy fogalmazott egy népesedési vitaban:

,Barbdr cselekedetnek tartandm, ha a Bizottsdg a hdzassdgok vagy a térvényes sziiletések
korldtozdsdn gondolkodna valamely orszdg vagy valamely idépont kapcsdn. Megfelelé
tdrsadalmi szervezédés esetén barmilyen a népesség bdarmilyen névekedése kezelheté. ...

Onék (nyugati demogrdfusok) kegyetlen mddon a népességet szeretnék a gazdasdghoz

igazitani, mig mi kommunistdk a gazdasdgot a népességhez.” (idézi Petersen 1988, 93)

Hasonldan irt Tolnai Gyorgy magyar statisztikus is 1950-es tanulmanyaban, ahol a szocializmus

és a kapitalizmus népesedési folyamatait elemezte a Statisztikai Szemlében:

,Malthus hivei a jarvdnyokat és a haborukat tgy tiintetik fel, mint a természet térvényszerii
,gondoskoddsdt” a tulnépesedés és az ebbd! fakadd nyomor megsziintetésére. Ez az elmélet az
imperialistdk emberpusztito gyarmati politikdjat és hdborus térekvéseit igyekszik szolgadlni. {(...)
A burzsodzia a demogrdfiat az osztdlytdrsadalom nyomorusdgdnak igazoldsdra haszndlta fel
(...) Marx a burzsodzidnak ezekkel a demogrdfiai elméleteivel szemben megdllapitja, hogy nem
a népesedési térvények befolydsoljdk déntben a tdrsadalom fejlédését, hanem ellenkezéleg: a
népesedés térvényeit alapvetéen a tdrsadalom anyagi berendezése szabja meg.” (Tolnai 1950,

370-371)
Ez a kritikai vonal globalisan is érvényesult az 1974-es bukaresti konferenciaig, amikor igen éles

politikai vita bontakozott ki a csaladtervezési beavatkozasok kapcsan egy korabeli beszamold

tanusaga szerint:
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,Ami Bukarestben zajlott, az tavol dlit a csendes, és a megegyezés irdnydba mutato vitatol.
Tébbek meglepetésére a konferencia egy ideologiai vitaktdl terhes politikai forummd vdltozott,
ami elvezetett a népesedési kérdések atpolitizaldddsahoz. Valdjdban a vita kézéppontjaban a
Jfejlédési” megkozelités versus a ,népességszabdlyozdsi” megkézelités dllt. Az el6bbi az
dltaldnos tdrsadalmi és gazdasdgi fejlédés (developmentalizmus) fontossdagdt hangsulyozta,
ami lecsékkenti a népesedés 6nmagdban vett problémdjdt. A mdsik a népesség névekedésének
lecsbkkentésének és a kiscsalddi norma elterjedésének egyetemes célként vald elfogadtatdsdt

jelélte meg a konferencia f& célkitlizéseként. (http.//pdf.usaid.qov/pdf docs/PNAAH494.pdf)

Social Work Education and Population Planning Project The University of Michigan, 1976 ford.
M.A.)

E vitdban ekkor még a fejlédési oldal 6 allitasainak egyértelm( Osszefoglalasat adta a kinai
delegacid a kinai népesedéspolitika késébbi megfordulasa el6tt a népesedéspolitika

meghatarozasakor a bukaresti konferencian:

,Sajdt példdnkon tanultuk meg, hogy hibds és igaztalan dllitds, hogy a tulnépesedés a
szegénység a fejléds orszdgok szegénységének és lemaraddsénak a legfébb oka Azsidban,
Afrikdban és Latin-Amerikdban, és hogy a népesedéspolitika a kulcs a szegénység és a

lemaradds problémdinak kezelésében.” (World Population Conference 1975, 67. o. ford. M.A.)

Hasonldan érvelt ekkor a nemzetkozi vitdban a Szovjetunid is, bar jol latszik, hogy a fejl6dési
vonal képviselete mellett egyre inkdbb elindultak valamiféle modernizacios iranyba azzal, hogy
nem a tdrsadalmi viszonyok radikalis atalakitasat, hanem a gazdasagi novekedést és az

iparosodast tartottak elsédlegesnek.

,A Szovjetunio véleménye szerint a népességniévekedés azt kivanja meg a kormdnyoktol, hogy
fejlesszék a termelberbket és javitsdk az egész népesség jolétét. A térténelmi tapasztalat azt
mutatja, hogy a népességnévekedés nem lehet a gazdasdgi és kulturdlis fejlédés akaddlya.
Miutan a tdrsadalmi élet az anyagi termelés feltételein és szintjén alapszik, a megoldds, a
gazdasdgi, tarsadalmi fejlédés és a népességnévekedés harmonizdldsa nem azon alapul, hogy
hozzdigazitjiuk a népesség névekedését a gazdasdg névekedéséhez, mint a csaladtervezés

esetében, hanem a gazdasdgi névekedésnek kell meghaladnia a népesség névekedési ratdit és
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garantdlnia az emberek névekvd életszinvonalat.” (World Population Conference 1975, 68. o,

ford. M.A.)

A fejlédési oldal képviselGjeként kelet-eurdpai, latin-amerikai allamok, illetve néhany azsiai és
afrikai orszag lépett fel szovetségben (tobbek kozott Argentina, Kina, Albdania, Romania, Kuba,
Peru, Jugoszlavia). Velik szemben &llt Nyugat-Eurdpa, Irdn, az Egyesilt Allamok, Kanada,
Ausztrélia, Uj-Zéland és Japan, ami jol mutatja a globdlis egyenl&tlenségi rendszerben elfoglalt
hely szerepét, illetve a gazdagabb allamok malthusianus félelmét, hogy a népességnovekedés
feszlltségei esetleg naluk is gondokat okozhatnak. Megjegyzendd, hogy a végsé dokumentum
és az egyes orszagok konkrét politikai irdnyvonala mar kevésbé volt egyértelmd, és tisztan
malthusidanus vagy tisztan fejlédésparti alldspont nem fogalmazddott meg (Avramov-Cliquet

2016).

E diskurziv minta a hetvenes években igen sok szocialista allamban elveszitette erejét, mintés a
marxista alapu kritika dtadta helyét a szocialista modernizacié gondolatkérének. A nyolcvanas
évekre ez a keret még inkabb hattérbe szorult, és igen nagy (irt hagyott maga utan azzal, hogy
a tarsadalmi és gazdasagi szerkezet szisztematikus atalakitasat mar nem képviselte igazabdl
egyetlen diskurziv minta sem. Témank szempontjabdligen érdekes, hogy a fliggdség-elmélet és
a vilagrendszer-elmélet a népesedés kérdésében alig hallatta a hangjat a nyolcvanas években,
mikdzben maga az elmélet vildgszerte meger8sodott a gazdasagi kérdések megvitatasa kapcsan
(Wallerstein 2010).

Népesedéspolitikai szinten tobb orszagban megjelent ez a fejlédéselvl diskurziv minta,
amelynek f6 eleme, hogy radikalis és szerkezeti tdrsadalmi valtoztatds sziikséges a népesedési
dilemmak feloldasa érdekében (6. Melléklet). Ez a konstrukcio féképp azon afrikai és latin-
amerikai orszagok esetében bukkant fel a nyolcvanas években, amelyek radikalisabb szocialista
kisérletezésbe kezdtek. Ezek altaldban eltértek a kelet-eurdpai, s6t, mint lattuk az azsiai
szocialista orszagok megkdzelitésétsl, és népesedéspolitikai megfontoldsaikban nagyon
gyakran valamiféle helyi kozosségiségre (pl. a tanzanai udzsama rendszer) és fejlédésre
épitettek, mikozben a kolonidlis mult miatt szemben alltak a nyugattal és a nyugati
gyarmatositassal. Megkozelitéstket jol mutatja, hogy ugyan a termékenységet vagy éppen a
népességnovekedést gyakran tul magasnak tartottdk, mégis nyiltan felléptek a népesedési és

barmilyen kdzvetlen termékenységi beavatkozdssal szemben. Egyértelm(ien a tdrsadalmi
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atalakulas és a tervezés eszkdzrendszerében biztak, de kdzben a nyolcvanas évek kelet-eurdpai
orszagaihoz hasonldan engedték a csalddtervezést, a fogamzasgatlast és az abortuszt (Libia
kivételével). A migracié kérdésében pedig az elvandorlds negativ hatdsait és kontrolljat
tartottdk fontosnak, amely kérdés dltalanos visszhangot valtott ki a vonatkozd kritikai
diskurzusokban.

A népesedés altaldnos kérdésével szemben a nyolcvanas évektdl a migracio kérdése mar
élénken foglalkoztatta a neomarxista elméletek kovetdit. A nyolcvanas évek elejéig a
demografiai atmenet modernizacids diskurzusaihoz hasonldan leginkdbb a varos és az agrar
vidék kozotti migracid izgatta 6ket. Szemben azonban a modernizacids diskurzusokkal, 6k e
folyamatot fligg8ségi viszonynak és egyenl6tlen cserének tekintették. A késébbiekben, amikor
mar a nemzetkozi migracio is foglalkoztatta 6ket, akkor a legfontosabb problémajuk az a
Lgyokértelenitési” folyamat lett, amely a ,tradicionalis” agrartarsadalmakban jatszodott le a
kapitalizmus er6inek betorése kapcsan, amely kritika sokban hasonlitott Polanyi Karoly
,kidgyazasi” kritikdjara (Massey 1993, 40-43, Portes-Borocz 1989, Wallerstein 2010). E diskurziv
mintaban, az individualis racionadlis vdlasztas elméletével szemben, a hangsuly a torténeti-
kolonidlis viszonyokban rejlé uUtflggbségre, a hdaldzatok felépiilésére, és a kildé és fogadd
tarsadalmakban kialakult osztalyhelyzetek elemzésére kerllt a hangsuly. A kapitalista
tarsadalmi rendszer kritikdja Osszekapcsolodott a migransok strukturdlis hatterének és
pozicidjanak bemutatdsaval. Ez szemben allt minden korabbi diskurziv mintaval, amelyek vagy
haszonmaximalizald absztrakt egyéneknek, vagy szelektdlandd népességnek, vagy éppen
kényszerfolyamatok (pl. éhinség) mechanikus eredményének tekintették a migraciét. Ezen
mintaban kilon figyelmet kapott a kulféldi t6ke és a piaci nyitds is, mint a migracios folyamat
egyik kiemelt tényezbje. Ennek szerepét a materidlis folyamatok elemzése kapcsan mar mi
magunk is jeleztik és hasznalni is fogjuk. Saskia Sassen mar a nyolcvanas években jelezte, hogy
a t6ke mobilitdsanak komplex tarsadalmi kévetkezményeit végig kell elemezni, beleértve a
migraciot is (Sassen 1988).

E kritikai diskurzus, amely el&szor prébalta a vandorokat sujtd hatranyos helyzetet globalis
Osszefliggésekben megmutatni, részben 6sszekapcsolddott a migracios folyamatok emberjogi
alapu kritikajaval mar a nyolcvanas években. Ezen iranyzat sok elemében jelen volt az ENSZ és
még a Vilagbank egyes szovegeiben is, ami jél mutatja, hogy e kereten belll, a globalis
tarsadalmi kritika mellett, a marxista kritikatél elszakadt emberjogi munka is folyt a migracio

kapcsan. E diskurzus er6teljesen tamogatta a migrans munkavallalék jogait és az illegdlis
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migracié legalizalasat emberjogi alapokon. Ennek a folyamatnak az eredménye volt az az ENSZ
konvencio, amely 1990-ben kerilt megfogalmazasra, és probalta kodifikalni a legdlisan és nem
legdlisan érkezd vandormunkasok és csaladtagjainak alapvetf, emberjogi védelmét
(International Convention on the Protection of the Rights of All Migrant Workers and Members
of Their Families. Adopted by General Assembly resolution 45/158 of 18 December 1990). Ezzel
tulajdonképpen mar megel6legezték a globalizacido koranak egyik igen fontos globdlis
jogfejlédési menetét, amely a migracidval kapcsolatos nemzetkozi, emberjogi alapu szabdlyozas
kidolgozasa iranydba mutatott. Ugyancsak megel6legezték a globdlis kormanyzas egyik 6
problémajat is, mégpedig, hogy altaldanos rendszerkritikaval egyltt vagy nagyon sokszor anélkil
képviseljék a vandorok és vandormunkasok jogait a nemzetallamokkal szemben.

Hasonldan fontos fejlemény, hogy a gyarmatositas kovetkezményeivel, az intézményesitett
rasszizmussal és a nemi egyenl6tlenségekkel foglalkozo kritikai tarsadalomtudomany |étrejott.
Megjegyzendd, hogy a népesedés kérdésével kozvetleniil keveset foglalkoztak, a migracidra
ugyanakkor mar komoly figyelem irdnyult. Ezen irdnyzatokban kutatodk és értelmiségiek komoly
kvalitativ szociologiai munkaba kezdtek a hetvenes és nyolcvanas években. Mindegyik téma
esetében a hatalom, a reprezentdcid és a tuddstermelés reflektiv szocioldgiai, irodalmi és
tarsadalomtorténeti elemzése volt fokuszban, és e megkozelitésekben a ,nem, rassz, osztaly”
interszekcionalis kapcsolatrendszer kritikai vizsgalata alapjan komoly szellemi konglomeracié
jott |étre. Ezen iranyzatok komoly progressziv er6t képviseltek, bar ekkor még csak a nyugati
akadémiai élet bizonyos szegmensein belll. Létrejott a posztkolonidlis kritika, a radikalisabb
feminizmus és a rasszizmus kritika laza és sokszor egymassal is vitatkozd koalicidja, amely mind
az aldvetettség problémajaval foglalkozott. Ez dridsi hatdst gyakorolt a migracid késdébbi
vizsgalatara.

Ebben a fejlédésben a migracid kérdése és problémaja tobb szempontbdl is szerepet jatszott.
El8szor is a fenti konglomeratumban nagy szamban vettek részt migransok, s6t, sokan az egész
szellemi mozgalmat a harmadik vildgbdl a nyugati és els6sorban amerikai egyetemekre érkezett
gondolkodok intellektualis kreativitasanak tudtdk be. Ilyen kritikai gondolkodd volt Aimé
Césaire vagy Frantz Fanon, akik a gyarmatokrdl a metropoliszba valé vandorlds utan olyan
kulturalis, diskurziv és tarsadalmi gyakorlatokkal szembesiltek, amelyek megalapoztak
kritikajukat. fgy jutottak el a kolonidlis diskurzusok kritikajaig, és a diskurziv ellenallas
problémajaig mar az 6tvenes és hatvanas években, f6képp Gramsci hegemaodnia értelmezése

alapjan (Césaire 2000, Fanon 2000). Kulcsfontossagu volt a négritude mozgalom tdmogatdsa és
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megalkotdsa a civilizatorikus és asszimilacids logikdval szemben. Sok szempontbdél az &
munkajukat kovette a palesztin Nakbat, és kényszermigraciot elszenvedé Edward Said, aki
Gayatri Spivakkal egyltt a nem eurdpai identitasok és kulturdlis perspektivak ellehetetlenllését
és a diskurziv hatalom kérdéseit Ugy fogalmaztak meg, hogy azok lehet8séget teremtenek a
gyarmatositottak példajan keresztiil a bevandorldk sokszor nemileg is eltéré identitasainak
értelmezésére, vagy reflektiv kritikai vizsgdlatara (Said 1978, Spivak 1990). E gondolkodasban
példaul mar a hetvenes és nyolcvanas években nagyon fontos kérdéssé valik a kulturalis egység,
a nyelvi és kulturalis hibriditas, a keveredés és a hatar kérdése, kulonésen Homi Bhabha
szovegeiben, ami a késébbiekben kiemelked6en fontos problémava valt e szellemi korben (lasd
Bhabha 2002).

Ugyancsak ide sorolandd a nyolcvanas évekbeli kritikai rasszizmus irodalom, tébbek kozott John
Rex nagyhatdsu tanulmanya, amely nagyban épitett a migracié és a bevandorlas kérdésére,
mint olyan strukturdlis helyzetre és tapasztalatra, ahol a rasszizmus kdnnyen feléled és komoly
hatassal bir (Rex 2000, 119-125, Back-Solomos 2000, 4-5). J6l mutatja az Osszefliggést az is,
hogy a jobbdra e korszak irodalmadra épité rasszizmus szoveggyljtemény szamos szerzGje
hosszabban foglalkozott a migracid, a diaszpora kérdéseivel mar a globalizacio korszaka el6tt.
Példaul ilyen szerzd volt Robert Miles, Matthew F. Jacobson és Avtar Brah (Back-Solomos 2000).
A kritikai diskurziv formacidk, kilonodsen az identitdspolitikai elemekkel operdld valtozatok majd
komoly szerepet kapnak az anti-migrans blokk késébbi ellenségképeként, mikézben nagyon
jelentds szerepet jatszottak a fejlédés, szegénység, tarsadalmi és nemi egyenlétlenség és az
emberi jogok migracidval kapcsolatos kérdéseinek késébbi megfogalmazasaban. Ezek a

perspektivak a késébbiekben sokban hatottak a globalizacio korabeli diskurziv folyamatokra.

11.2.9. A migrdcio mint a népesedési diskurzusok téréspontja: dsszefoglalo megjegyzések a
nyolcvanas évekbeli diskurziv elemekrél és torténeti kévetkezményeikrél

A demografiai diskurzusok a kiinduld torténeti helyzetben nem tudtak egyértelmden kezelni a
migracio kérdését. Csak korlatok kozott volt elfogadhatd és csak ambivalensen tudtak kezelni,
ha altaldnos folyamatként képzelték el. Olyan toréspontokat jelentettek, amelyek
megroppanthattak azokat, eltolhattak Sket a ,migraciopartisag” és a ,migracidellenesség”

iranyaba, amint a migracids folyamatok intenzitdsa és térbeli szerkezete megvaltozott.
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azat tartalmazza a f6bb diskurziv elemeket és azok jelent8ségét a

3. tdablazat: Diskurziv mintdk a nyolcvanas években: attekinté tablazat a diskurziv

elemekrél és dsszefliggések az anti-migrans blokk szempontjabdl

konvergencidja
alacsony

szinten

Malthusidnus Demogréfiai Szocialista Konzervativ Narodnyik, etnikai Nemzeti Fejlédésparti,
atmenet rivalizacio kritikai
modernizacié reformizmus revitalizacio
Torténelmi és Eurocentrikus, és az Eurocentrikus, Egyre inkdbb Eurocentrikus, és Eurocentrikus, és SzélsGségesen Nem
tarsadalmi er6forrasokért és mihamarabbi eurocentrikus, és megadott értékek féképp a kelet- etnocentrikus, és eurocentrikus, és a
alapfeltevések folytatott direkt és tarsadalmilag | az allam védelmében reformista. eurdpai kisnépek radikalis beavatkozas kell strukturavaltas és
verseny megtamogatott szuverenitds és a demografiai-etnikai az identitas és bioldgiai modellvaltas oldja
konvergencia a tervezés kuzdelme fontos, erd védelmében. meg a népesedési
demografiai mindenhatdsaga amelyben a szocidlis dilemmakat.
viselkedésben, hattér szerepet
hogy ne legyen jatszik.
éles verseny
Népességnovekedés Kulcsprobléma a Lassan hattérbe Nulla névekedés a Nem kulcsprobléma, és Szocidlisan Versengé 4llamok A gazdasagi
tllzott  novekedés, szorul a cél, és a semlegességet hirdet e »elnyomott” esetében a bioldgiai eré novekedés és
és lassitas sziikséges népességnovek népesedési tekintetben, de etnikumok esetében megtestesitdje a struktura-valtds a
edés kérdése, folyamat esetenként megjelenik a fontos kérdés népességszam, és ez az legfontosabb
de fontos a optimalizdldsa népesedési eré eré a ,sajat” csoportnal eszkoz a
globalisan szikséges. gondolata. kell, hogy legyen szabalyozas
eltéré6  itemek tekintetében

Termékenységcsokken Az egyik
és legfontosabb cél a
csokkentése és

Mindenképp le
fog zajlani, de

torténetileg

Meg kell allitani, ha
a reprodukcids

szint ald sillyed és

Nem szabad el&segiteni
,erészakos” eszkozokkel.

F6 ellenség az abortusz

Hattérbe szoruld

etnikai csoportok

esetén  meg  kell

Csak az ,értéktelen”

népesség esetében

tdmogatandd és El

Csak  tdrsadalmi
fejlédés

eredményeként

kozvetlendl elé kell eltéré id6ben s a jolét terjedése.  Meg  kell forditani. bioldgiai erét jelenti, ha fogadhaté el és
segiteni. tempdban. novekedésével akadalyozni a tulzottan magas nem sziikségszer(
Egyes orszagok nem szabad nagy csokkenést.
ésrégiok csokkennie
termékenysége
nagyon
alacsony lesz.

Halanddsag és A sziletéskorlatozas Sziikség  lehet Mindegyik Nem tematizalodik A természetes fogyas A biologiai leépiilés A globalis

eloregedés pozitiv hatdsa lehet a demografiai demografiai élesen, de a kordbbi egyik eleme és a folyamatanak részeként egyenl6tlenség
kisebb importra a folyamatot termékenységi  szintek hanyatlas jele, ha értelmezendS. A fiatal részeként
elszegényedés. Az fejlett érdemes fenntartdsa segit az tulzottan magas. népesség er6t jelent. tematizalodik a
eloregedés nem orszagokban, optimalizalni. A Oregedés kezelésében. . tulzottan  magas
jelenik meg hogy az halanddsag halanddsag
problémaként Oregedés javitasa is

kezelhetd kulcsfontossagu
legyen.

Elvandorlds Végsé tarsadalmi Nem értelmezi Nem tematizdlja, Csokkentendd és Etnikai veszteség a Csak ha a térfoglalast Igen komoly
szelep  lehet. A sokszor  tabusitja csokkenti a hagyomany versengésben és szolgdlja, maskulonben probléma,
hazakuldott pénz és csak erejét gazdasagi Vérveszteség” egyenl6tlen csere
segithet az otthoni korlatozottan atalakitassal kell eredménye és
szegénység érvényesulhet visszafogni. része és fejl6dési
lekiizdésében. tervszer( keretek veszteséget jelent.

A helyi gazdasédg
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kozott a szocialista termelje ki a
orszagok kozott megfelel
eréforrasokat ~ és
szerkezeti  valtas
szlikséges
Bevéndorlas A tulzott bearamlds Szlikség van ra, Korlatozottan, de Csekély mértékben Bomlasztja az etnikai Csak nagyon szelektiven Nem ellenséges,

osszefuiggések a 80-as
években a kés6bbi vita

szempontjabdl

Eurocentrikus
biopolitikai
versengeést.
Tdmogatja a
migracidt, de egyben
fenntartja a
biopolitikai panikot a
bevéndorlas esetén.
Hierarchikus
szelekcio és a
kozvetlen
beavatkozas

tamogatasa.

Eurocentrikus
biopolitikai
versengeést.
Tdmogatja a
migraciét mint
demografiai és
munkaerd
tartalékot, de
kozben

defenzivaba

szorul a
kulturalis
keveredés
kérdésében.
Elfogadja a

hierarchikus
szelekcio  elvét
és az indirekt
beavatkozast

tamogatja

a biopolitikai
versengeést és
eurocentrikus
fordulat. Tervszer(i
fejlédés, fellépés
az alacsony hazai
termékenység
ellen.
Beavatkozasparti.
Szinte totalis allami
szuverenitast
feltételez.  JOléti
fejlédést
Konzervativ
fordulatot hajt
végre a csaladi
joléti tdmogatdsok
individualizélasa
miatt. Elzarkézik a

hierarchikus

szelekciotol.

abortusz kérdésében és
erteljes piacpartisag. Uj
neokonzervativ fordulat
a nemzetkozi
szervezetekkel és az
NGO-kal szemben. valldsi
radikalizalédds. A helyi
folyamatok és tarsadalmi
csoportok védelme a
bevandorldkkal

szemben.

perspektiva
elvesztése.

Konzervativ fordulat

és a
termékenységcsokke
nés, és a tulzott
abortusz

tematizalasa. Atfordul

a  konzervativ  és

részben a nemzeti
revitalizaciés
kategoriaba.
Elzarkozik a
migraciotdl  mindkét
iranyban az etnikai
identitas védelme
okan.

tehertétellel biré forma.
Elitellenes és ekkor még
margindlis diskurzus. A
vildgban igen
korlatozottan van jelen.
A helyi és sajat csoport
mindendron vald
védelme és keveredéstd|
vald félelem a

bioldgiai/nemzeti eré

szempontjabol.

Adminisztrativ és
hierarchikus faji-
kulturalis  anti-migrans

beavatkozas igenlése.

de féképp

malthusianus

probléma és de csak szervezett, kivanatos és  er@sen kozosséget. Erés szabad és csokkenteni fejlédési potencial
védekezni kell vele szelektiven  a Jtervszer(” szelektalt rendben kell idegenellenesség. kell. Ovni kell a helyi is lehet.
szemben. helyi migracié  kell és embereket beengedni, ,bioldgiai”  erét  és
kozéposztélyi és nem torténhet néhany kivételtdl identitast. A ,sajat”
gazdasagi kizsdkmanyold eltekintve. csoport restriktiv
igényeknek forméban. védelme is sziiksége
megfelelen
Segitendd véndor Tulnépesedett és Az adott Szakmunkésok és Csak az erkolcsi és Korlatozott Sajat faj és etnikum Falusi és varosi
csoport szegény  csoportok gazdasagi és szakértelmiségiek tarsadalmi rendet nem mértékben az azonos visszadramlasa és szegények belsé és
elvandorlasa tarsadalmi a szocialista veszélyeztetd kisebb etnikum bevandorlasa, ha jo kilsé migracié
rendbe orszagokban, csoportok elvandorldsa bevéndorlasa bioldgiai er6t esetén is.
beilleszthetd baloldali és bevandorlasa. képviselnek.
csoport, menekiltek Kulturdlis kozelség vagy
amelyik gyors asszimilacio.
alkalmazkodik a
helyi
demografiai
viselkedéshez.
Diskurziv Tdmogatja az Tdmogatja az Részben tamogatja Radikalizalédas az A tarsadalmi Nagy torténelmi A tobbi diskurzus,

a

diskurzus  kritikdja.

A tarsadalmi

rendszer
migracios

szempontbol.

kritikaja

A

tarsadalmi fejl6dés

primatusa
népesedési
kérdésekkel
szemben.
Tematizélja
vandorok

védelmét.

a

Mint jol lathatd, a nyolcvanas évekbeli diskurzusok nagyon sok elemikben kdzvetlentl, illetve

nem szandékolt hatdsmechanizmusok révén el6készitették a terepet a migracids vita és az anti-

migrans blokk feler6sodése szempontjabdl, sét bizonyos diskurziv kapcsolatokban mar meg is

jelenitették, vagy el6re vetitették a konfliktus f6bb elemeit. Egyrészt az adott diskurziv mintak

a nyolcvanas években (leszamitva a fejlédéselvi kritikai diskurzust) mind erésen biopolitikai

jellegliek voltak és absztrahdlt ,népesség” fogalmakkal és er&forras képzetekkel operaltak.
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Fenntartottak, hogy a népesedési dilemmak és/vagy a piaci versenyképesség absztrakt és
eltargyiasitott kivanalmai alapjan a népesedésbe be kell avatkozni, és ambivalens médon a
bevandorlast vagy fel kell gyorsitani a népességcsokkenés, esetleges munkaer8hiany
ellensulyozasara vagy pedig le kell lassitani, ad absurdum le kell allitani a helyi lakossag kulturdlis
és gazdasagi védelme érdekében, vagy strukturalis reformokkal kell e konfliktus versengési
feszlltségeit lecsdkkenteni. Leszamitva a fejl6déselvi irdnyzatokat, e beavatkozdsok soran a
tarsadalmi csoportok hierarchikus, szelektiv és differencialt tdmogatasaval kell a fontosnak vélt
demografiai egyensulyokat beallitani. Szinte mindegyik diskurzus (a kritikai-fejlédési diskurzust
leszamitva) ezdltal alapot adott rasszista vagy esszencializald kirekesztésre, eltargyiasitasra az
allami-politikai beavatkozas inherens eszkdzeként (Foucault 1991). Tobb diskurzus magaban
hordozott, vagy akdr meg is jelenitett biopolitikai panikot, amelynek keretében az eurdpai
gazdasagi-demografiai hanyatlas ellensulyozasadra és/vagy egy adott csoport védelmére
szo6litanak fel a diskurzus aktorai valamilyen kart okozé (tulzottan szapora, idegen kulturdjd stb.)
csoport terjeszkedésével szemben. Tobb diskurzus (mint példaul a szocialista modernizacios,
vagy az etnikai versengés és a nemzeti revitalizacids értelmezési keretek) erds hangsulyt
helyeztek az dllam demografiai szuverenitasara, és ez fontos torténelmi precedenst teremt a
késdbbi migransellenesség szempontjabdl.

A nyolcvanas évek végére a radikdlisabb tarsadalmi kritikdn vagy a tdrsadalmi oldal
elsédlegességén alapuld diskurziv rendek részben el is tlinnek és/vagy feloldédnak neo-
konzervativ vagy éppen a revitalizacios gondolatok irdnyaban. Tébb helyen megjelenik mar a
nyolcvanas években az elitellenesség és az NGO-kal, vagy éppen a nemzetkdzi szervezetekkel
szembeni ellenérzés, vagy az ellenik folytatandd politikai kiizdelem igénye. Az atrendezédés
oka a masodik vildghdbord utan kialakult térténelmi-hatalmi rend kilGresedésében és a
piacositasban keresendd. Ezek kozll a legfontosabb, hogy a megel6z6 idészakok kiizdelmeiben
megroppantak a baloldali kritikai mozgalmak és tarsadalomatalakitd tervek, megbomlott a
szinte globalis modernizacids konszenzus, mikézben megerésddott a globalizacios piaci nyitds
gondolata és kés6bb annak gyakorlata is. Ez pedig a népesség és népesedés kérdésének
Ujragondoldsat is szUkségessé tette. A migracidnak a mobilitdsi formakat magdba olvaszté
éppen ezt az Ujraértelmezést és Ujrarendezést szolgdlta a torténelmi folyamatok

el6rehaladasaval.
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Osszefoglaldan, mar a torténelmi piaci és nyitasi fordulat kezdeti id8szakdban féképp ezen
eurocentrikus biopolitikai értelmezési keretek mellett kezd6dik el a migracios szintek
emelkedése, és a globalizacios fesziltségek kibontakozdsa. Szinte nincs is a porondon a
biopolitikai alapokat megkérddjelezd kritikai diskurzus. Ez azt jelentheti, hogy a torténeti
diskurziv mintak egy jelentds része mar a nyitasi ciklus elejétél a mechanikus, a kozvetlen
demografiai védekezés felé terelték a kdz és az elit gondolkoddsat, sét megteremtették a pro-
és anti-migracios torténeti blokkok megsziletésének hatterét.

Tulajdonképpen jol latszik, hogy mar a nyolcvanas években, amikor a migracios szintek
emelkedése még nem kezd6dott el, a migracid kérdését vagy negativan, vagy nagyon
ambivalens mddon értelmezték az egyes nagyobb diskurzusok. A malthusidnus, a demografiai
atmenet és tébb szempontbdl a kritikai-fejlédési diskurzus is tartalmazott migraciot igenlé
elemeket, mikozben erds kétségek is megfogalmazddtak. E blokk nagyon sok elemében
bizonytalan és onellentmonddsos, hiszen a migracié szikségességének hirdetését felllirja,
megneheziti az eurocentrikus védekezés gondolata és a migracid tdrsadalmi
kontextualizalasanak hidnya, féképp a malthusidnus és a demografiai dtmenet diskurzusa
esetében.

Ezzel szemben, éppen az er6teljes neokonzervativ fordulat révén, feldllni készll egy szintén
eurocentrikus, nemzetallami vagy regionalis szinten szuverenista, a migraciot elutasité vagy
nagyon erdsen szelektdlni kivand diskurziv blokk, amely védi a ,,sajat” csoportok és kdzdsségek
termékenységét, autochtonnak tekintett demografiai és kulturalis fejlédését, és teszi ezt egyre
inkdbb a kozosséginek tekintett identitdsok megbrzése érdekében. Még mielStt azonban
megvizsgalnank, hogy milyen konkrét torténeti diskurziv blokkok épiltek fel, és milyen
tarsadalmi valtozdsokat eredményeztek ezek a folyamatok a globalizacié id&szakaban,
elemeznink kell a materidlis folyamatokat és a megjelend torténeti-materidlis feszlltségeket a

kilencvenes évektdl fogva.
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I1l.  Strukturdk és folyamatok: A migracids fordulat toérténelmi
materialis hattere

Ebben a részben megvizsgaljuk, hogy makroszinten milyen tényezék allhatnak a migracios,
kilondsen az elvandorldsi szintek emelkedése és a migracid térbeli kapcsolatainak
atrendez6dése mogott a globdlis, eurdpai és kelet-eurdpai elemzési szintek valtasa mellett. F6
allitdsunk szerint komoly migracids fordulat és térbeli atrendezddés jatszodott le, amely a gyors
piacosodassal és a kapcsoldodd tarsadalmi és demografiai  folyamatokkal hozhaté
Osszefliggésbe. lIgazolni fogjuk, hogy a migracids szintek emelkedésében a demografiai
atalakulas, a migracios utfliggdség, a kulfoldi tékebefektetések ndvekvs aranya, az agrarszektor
alakulasa, a novekvé jovedelem és a félperiférias egylttesen jatszott szerepet és igy egy sajatos

torténeti korszakrol beszélhetlink az 1980-as és a 2010-es évek kozott.

Globalis 6sszehasonlitasban, a globalis modelliinknek megfelelGen, kilonodsen éles valtozdsok
zajlottak le Eurdpaban és Kelet-Eurdpaban a migraciéval kapcsolatban, mind térben, mind
pedig id6ben. Eles piaci nyitds és altaldnos piacosodds zajlott le, és a kialakuld migracids
feszlltségek alakulasaban az egyedi, orszagok szerinti torténeti fejlédési palyaknak is szerepe
volt, ktléndsen a tudati folyamatok szempontjabdl. A materidlis folyamatokban bekovetkezett
valtozasok, torések, a neoliberalis korszak ellentmonddsai nagyban magyarazhatjak a 4.

fejezetbenelemzetttudati valtozasokat is.

[Il.1. Demografiai valtozasok, a joléti versengés ndvekedése és a globalis piacosodas.
I11.1.1 Piaci eufdria

Az 1990-es évek a téke és az emberek szabadabb mozgdsanak Gnneplésével indult. Jél jelzi ezt,
hogy pl. az ENSZ kairdi népesedési konferencidjanak elékészitéseként 1993 januarjaban Santa
Cruzban, Bolividban 06sszell6 népesedési szakért6k a kovetkez6képpen lattdk a népesség

foldrajzi megoszlasa és a migraciokérdését Cliquet és Thienpont beszamoldja alapjan:
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LA taldlkozd megdllapitotta, hogy a népesség mobilitdsa az egyik lehetdség, hogy széles kérben
javitsuk a vildg népességének életlehetdségeit, és hogy a kézlekedés és a kommunikdcio
fejlédése, a téke névekvé mobilitdsa és a tarsadalmi hdldzatok béviilése egylittesen segiti az
dllando és az idészaki migrdcio névelését. |...)

A nemzetkézi migrdcioval kapcsolatban az az ajdnlds fogalmazodott meg, hogy a kereskedelmi
korlatok épiiljenek le, és n6jon meg a beruhdzds a kibocsato orszdagokban, hogy igy csékkenjen
a migrdcids nyomds. Ezen tulmenden felkérték a kormdnyokat a migrdnsok jogainak védelmére,
és hogy a nemzeti szint( jogalkotds ne diszkrimindlja a migrdns néket. A fogadd orszdgok
kormdnyainak lehetévé kell tennitik a csalddegyesitést, segiteniiik kell a helyi dllampolgdrsaggal
nem bird, de mdr hosszabb ideje ott él6k, és a bevdndorlok mdsodik generdciojdnak a
honositdsat, lépéseket kell tenniiik az idegenellenesség és a rasszizmus visszaszoritdsadra, illetve
hatékony szankciokat kell foganatositaniuk az illegdlis migrdcid szervezdivel és azokkal
szemben, akik tudatosan dokumentumokkal nem rendelkez6 migrdansokat alkalmaznak.”

(Cliquet-Thienpont 1995, pp. 82-83, ford. M.A.)

A dokumentum nemcsak, hogy Gdvozli a téke és a kereskedelem nagyobb szabadsagat, hanem
ezzel egyltt egyenesen kivanatosnak tartja a mobilitasi szintek emelkedését. Egyben felkéri a
kormanyokat a migransok jogainak védelmére és a migracid jogi és politikai
intézményesiltségének javitasdra, tovabba az idegenellenesség elleni harcra. Ez a globalizacios
nyitas szabadpiaci optimizmusa a népesedési vitdkban azt mutatja, hogy érlelédik egy diskurziv
blokk a szabadpiaci és migracids nyitast hirdetve. De ez nem csak diskurziv kérdés, hanem
egyben a materialis folyamatok szintjén is elemzend§ probléma. Vajon mennyiben igazolhaté
az 6sszefliggés a migracios szintek emelkedése és a globdlis piacosodas kdzott?

A most kovetkez& nagyobb rész a migracids szintek és a demografiai, illetve gazdasagi
folyamatok kozotti lehetséges kapcsolatok néhany fontos elemét veszi szemigyre torténelmi
és materidlis szinten. El6szor a kapcsolatok statisztikai leird elemzésére keridl sor, hogy
feltaruljanak a lehetséges oksagi kapcsolatok. Majd pedig tdbbvdltozés elemzéssel
meghatarozzuk a f6 hatétényezbket, megértve ezdltal, hogy a migracios szintek megemelése

révén hogyan jarulhattak hozza egyes torténelmi folyamatok a migracios vita polarizaldodasahoz
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és ezen belll a migransellenes nacionalizmus terjedéséhez egy olyan kulturalis és politikai

térben, ahol a kiinduld helyzetben a fentiekben leirt diskurziv mintak voltak uralmon. °

I11.1.2. A migrdcids szintek emelkedésének lehetséges specifikus elméletei

A globdlis elvandorlas aranyanak gyorsuld UtemU novekedése, amely az elmult évtizedeket
jellemezte, oly magyarazatot igényel, mely a globalizacié sajatossagain, illetve a foldrajzi
mobilitasra gyakorolt hatdsain kivil figyelembe veszi a folyamat id6beliségét is. Ennek
vizsgalatdhoz egymadssal gyakran verseng@, vagy éppen egymadst kiegészité makroszint(
vandorlaselméleti paradigmat, megkdzelitést valasztottunk.

El6szor a demogréfiai és a tarsadalmi Ujraelosztasi kontextus valtozasat vesszik alapul, és
megvizsgaljuk az id6sodés és a redisztribucios ratak esetleges szerepét, annak érdekében, hogy
l[assuk milyen tarsadalmi és demografiai valtozasok segithették a piacosodds és a migracio
kapcsolatanak meger@sodését adott globdlis egyenl6tlenségi viszonyok mentén. Majd
konkrétabb migracids elméleteket vesszink sorra.

A migracios elméletek csoportositasanak egyik alapveté szempontja, hogy azok a vandorlasi
folyamatok elinduldsaval, vagy éppen a migracié6 oOnmagat gerjeszt§, kumulativ
mechanizmusaival kapcsolatosak (Massey 1999, Massey et al. 1998). Ez utdbbi 6sszefliggések
kiemelt fontossaguak vizsgalatunk szempontjabdl, hiszen a nemzetkdzi vandorlas —id8beliségét
tekintve — a globalis vildggazdasag szerves részeként, annak egyszerre oka és kovetkezménye
is. Az utdbbi évtizedek migracios folyamatainak megértése sem lehetséges a kumulativ hatasok
figyelembevétele nélkil. Jelent6ségének megfelel6en, masodik megkozelitésként a kumulativ
oksag képezi a statisztikai elemzés egyik kiinduldpontjat.

A kovetkez6 vandorlaselméleti megkozelités szerint az elvandorlds szintje az adott orszag
gazdasagi-tarsadalmi modernizaciés atalakuldsaval, a modernizacié szintjével hozhaté
Osszefliggésbe. A tranzicios elméletek a modernizacio altalanos folyamatanak részeként irjak le

avandorlasi folyamatok atalakuldsat, és az el- és bevandorlasi szintek valtozasat (Zelinsky, 1971,

9 A kényv irdsa kdzben elindult tdbbvaltozds elemzés adatbazisdnak elkészitésében és a statisztikai
modellezésben Csanyi Zoltannal dolgoztam egyiitt. Bizonyos részek megegyeznek a vele kdzosen szerzett
tanulmanyunk szévegrészeivel (Melegh-Csanyi 2021). A konyvbeli szoveg azonban egy sokkal bévebb, joval
hosszabb és komplexebb elemzés, amelynek csak bizonyos pontjai egyeznek meg a Demografia folydiratban
megjelent elemzéssel.
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de Haas 2010a, 2010b). Ezen elméletek empirikus vizsgalatadt az atalakuldsi folyamat, a
,modernség” mibenléte és mérhetdsége korili konszenzus hidnya neheziti.

Végul sorra vesszik a vildgrendszer-elméletekbdl ismert szempontrendszer tényez8it, amelyek
az egyes orszagok piaci nyitasaval, a globalis és hierarchikus piaci gazdasagi rendszerbe vald
belépésével, illetve ez utdbbiban betoltott strukturalis helyével figgnek ¢ssze (Massey 1999,
Sassen 1988/2006, Czaika - de Haas 2015). Ezek vizsgélata elsGsorban a kulfoldi mikodétéke
bedramlasa és a vilagkereskedelemben valé részvétel mértékébdl, a szabadpiac térnyerésébdl,
illetve ezeknek a kibocsaté orszdgokra gyakorolt gazdasdagi-tarsadalmi hatasaibdl indul ki.
Ezeket a hatasokat egyrészt a tarsadalmi kidgyazottsag, a tarsadalmi kontroll és ellensuly hidanya
erdsiti fel, illetve az elemzés soran mindvégig feltételezzik, hogy a piacosodas egyben a
versenyhelyzet élesedésével is egyltt jar.

Mikozben f6 kérdésfelvetéslink az egyes paradigmakhoz kdthetd tényez6k vandorlasra, illetve
a vandorlasi szintek és mintdk valtozasara gyakorolt hatasaira vonatkozik, a jelenség
komplexitasanak és id6beliségének kovetkeztében a fent emlitett elméletek szamos tényezd
tekintetében fedik egymast. Egyéb tampontok hijan nehezen megoldhatdnak latszik példaul
olyan kérdések eldontése, hogy a migracios folyamatokra vald hatasmechanizmusaik
tekintetében a relativ jovedelmi szintek valtozdsa a modernizacios elmélethez, vagy éppen a
vildgrendszer adott strukturalis 6sszefliggéseihez kothetd magyarazoé tényezék kdzé sorolando,
hiszen mindkét elmélet megfogalmazhat hasonld feltevéseket. llyen példaul a kozepes
jovedelemi kategoriaju orszagok magasabb elvandorlasi szintje a migraciés pup elméletek
szerint (Faini - Venturini 2008, De Haas 2010a, Fassmann et al. 2014). E probléma
kikiiszobolésére, az egyes paradigmakhoz kotédé modellek mellett, egy teljes, minden
felhasznalt jellemz6t egylttesen tartalmazd, sokvaltozds modellben is megvizsgaljuk majd a
folyamatokat. Kilon figyeltink arra, hogy az egyes k6z6s valtozék a kilonbdzé modellekben
mennyire illeszkedtek az adott tényez§ egyiittesbe, mennyiben javult a magyarazdéerejik.

Az aldbbi statisztikai elemzést az id6beliséggel, a torténetiséggel kapcsolatos kettds
megkozelités is kildnlegessé teszi. Egyrészt, nem pusztan az egyes tényezdk ,azonnali”
(keresztmetszeti) migracids hatdsaira vagyunk kivancsiak, hanem — korabbi irodalom alapjan
feltételezve, hogy e hatasok id6ben eltolddva jelentkeznek — a vizsgalat 5, 10 és 15 éves
id6tavokra vonatkozik (Sanderson - Kentor 2008). Masrészt, az eddigi kutatasoktol eltéréen, az
egyes valtozék adott id6pontra vonatkozd abszolut értékei helyett, azok kilonb6zé

idGintervallumokra vonatkozd novekményei kerlltek a kozéppontba. Ily mddon, a globalizacié
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kontextusaban a nemzetk6zi migracié dinamikusabb Iatleletéhez juthatunk, amely a vandorlas
folyamatainak valtozasait, az azokat magyardzni hivatott tényezSk kordbbi, referencia

id&szakon bellli valtozasaival lehet dsszefliggésbe hozni.

111.1.3. Nétt-e az elvdandorlds globdlisan? Az elvdndorolt népesség ardnydnak és szamdnak
vdltozdsa 1990 utdn

A globalizacié folyamatéban az egyik legfontosabb elem a piaci nyitas, a szabadpiaci atalakulast
szolgald gazdasagpolitika és a téke szabad mozgasanak a biztositdsa (Czaika - de Haas 2015,
Harvey 2005). E tekintetben a 1980-as évektél a 2010-es évekig tartd idészakot a globalizacids
nyitas id6szakanak, vagy torténeti szempontbdl egy Uj globalizacios ciklusnak nevezhetjik,
amelynek az el6rehaladtdval a vildg demografiai folyamatai, kilondsen a migracids és
demografiai folyamatok nagyon sajatos atalakulast mutatnak. Ezek ésszefliggésbe hozhatdak a
globalizacio és a migracio korili vitak felerésodésével. Elemzésiink egyik legfontosabb allitasa
az, hogy adott torténeti diskurziv térben a migraciés folyamatok felgyorsultak és részben
atalakultak, amely fejlemények egy megvaltozott demografiai és gazdasagi térben eldsegitették
a migracios vita polarizalodasat, és elvezettek a késSbbiekben elemzendd diskurziv
atalakulashoz.

A globalizacié iddszakaban a migracid népességaranyos szintje jelentsen megnétt. Mint azt az
alabbi dbra is mutatja, 2,87 szazalékrol 3,52 szazalékra n6tt 2019-re, amely emelkedés abszolut
szamokban még jelentésebb, hiszen dinamikusan nétt a népesség teljes szama is.

A globalis migrans allomany 153 millio f6rél 279 millié fére nétt, azaz a teljes szam majdnem

megkétszerezddott, sét abszolut szamokban exponencialis ndvekedésnek indult.
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7. dabra. A szilletési orszagan kivil é16 vandorok népességre vetitett aranyanak valtozasa,
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A kilencvenes évekre a vandorok allomanyanak novekedése mar kdvette, s6t meghaladta a
népességnovekedés Utemét. A migracids novekedés egy részét az Ugy nevezett ,statisztikai
vandorok” tették ki, nagyobb orszagok, mint pl. a Szovjetunié felbomlasa miatt mas orszagba
kerll6k igen magas szama miatt, bar megjegyzendd, hogy ezek egy jelentls része tényleges
vandorra valt a késébbiekben (Sander et al. 2014, Molodikova 2008). A globalizacid
elérehaladtaval, a 2000-es évek kdzepétél pedig meghaladta a vandorok allomanyanak
novekedése a népességndvekedést, sét az olld egyre inkdbb kinyilt a 2010-es évekre. Tehat
szemben a kilencvenes évekkel, amikor még igaz volt Czaika és de Haas megallapitasa, hogy a
migracié népességszamhoz mért relativ szintje nem lépte tul a korabbi évtizedek szintjét, a
2000-es évektsl a migracio relativ felgyorsuldsa mar egyértelmden latszik (8. dbra és Czaika és
de-Haas 2014, 296).

A vandorlasi kérdések felértékel6désében nyilvanvaldan szerepet jatszik a teljes migracids
allomany részét képezd menedékkérdk szamanak és mozgasanak alakulasa is, kilondsen az
altalunk elemzett id6szakban. A globalizacié kordban a polgarhaboruk és katonai beavatkozasok
eredményeként el8allé menekiltaradatok valtak a mediatizalt migracios vitak kozponti
elemévé. Komolyabb, tragikus fegyveres konfliktusok zajlottak az 1980-as évektél a kovetkezé
orszagokban: Indonézidban, Nepdlban, Peruban, Oroszorszagban, a volt Jugoszlavia tertletén,
Sri Lankdban, Tadzsikisztanban, Térokorszagban, Ukrajnaban, Irakban, El Salvadorban, a Kongéi
Demokratikus Kdztarsasagban, Kambodzsaban, Libanonban, Libidban, Sziridban, Kolumbiaban,
Nicaragudban, Jemenben, Eritredban, Afganisztanban, Sierra Leonéban, Mianmarban,
Gruzidban, Azerbajdzsanban, lzraelben, Indidban, Fllop-szigeteken, Guatemaldban (Lasd
tobbek k6zott (The Economist 2013).

Az Osloi Békekutato Intézet szerint a vilag konfliktusainak szamaban két, az 6tvenes szamot
meghaladd csucspont volt az 1950-es évektdl kezdddben. Egyrészt az 1990-es év korul, amely
id6szak a hideghaborus rend végével és a szocialista rendszerek feloomldsaval fliggott dssze.
Madsrészt a 2010-es évek elejétdl induld, mindennél magasabb hulldam, amely mar a
globalizacids ciklus geopolitikai és geostratégiai fesziltségeinek kibontakozdsaként
értelmezhetd. Azaz a globalizacids nyitds kezdeti szakasza és a lezarulasa is rendkivili médon
megnovelte a vildg véres konfliktusainak a szamat, és ez hozzajarulhatott a

menekilthulldmokhoz és a bizonytalansag érzetének megnovekedéséhez (Strand et al. 2019).
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A menekulltek szamanak esetében meg kell azonban néznink a tényleges adatokat, hogy
vildgosan lassuk, van-e radikalis valtozas a ,panik” kitorése el6tt, legaldbbis az adott ENSZ
statisztikai adatforrasok tekintetében, ami indokolhatja a migracios vitdk fellangoldsat vagy
ezen vitak id8zitését.

Az ENSZ allomanyi statisztikdi az elmualt harom évtizedben folyamatosan nagyszamu
menekultet vettek szamba. Mindvégig tizmilliés szdmban fordultak el6 menekuiltek az elmult
évtizedekben, és az abszolut szamok végig ndvekedést mutattak. Azaz a globalizacids nyitds
korszakaban a vildgnak és benne Eurdpanak folyamatosan kezelnie kellett ezeket a
folyamatokat. A menekiltek és menedékkérbk egylittesszama, és féképp aranyuk hulldmzast
mutat. A UNHCR adatai szerint az 1980-as években megfigyelt 10 milliés szintrdl
(népességaranyosan 2 ezrelékrél) a kilencvenes évek elejére felment 20 millidra
(népességaranyosan tobb mint 3,5 ezrelékre), majd a 2000-es évek kdzepére visszaesett 15
millié ald (népességaranyosan 2 ezrelékre), majd a 2015-6s valsag idejére 23-25 millidra
(népességaranyosan 3,5 ezrelékre) (UNHCR 2021). Tehat a 2015-0s valsag korili szamok mind
globalisan, mind pedig Eurdpaban a kilencvenes évek eleji és kdzepi szintekhez hasonldan
alakultak. Ez azt jelenti szdmunkra, hogy a globalizacids nyitds soran nagyobb ,valsagok” jottek
létre, amelyek csak id6szakosan csillapodtak. Az ENSZ vonatkozd statisztikai (Migrant Stock
versus UNHCR) ugyan eltéré adatokat mutatnak, de a trendek mégis hasonldak, sét a migransok

teljes dllomanyan bellli aranyok is hasonld dinamikat érzékeltetnek.

4. tablazat: Meneklltek és menedékkérdk szama 1980- 2019 (1000 f4)

1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2019

UN: Menekiilt é&s Menedékkéré (M+MK) 18977,58 18142,32 16503,72 13757,77 15880,36 24651 28711,53
UNHCR Menekdilt (M) 8454,937 11863,56 17395,98 14896,09 12129,57 8661,994 10549,68 16111,29 20360,56
UNHCR Menedékkérs (MK) 947,926 802,174 837,445 3224,966 3503,284
UNHCR Menekiilt és Menedékkérd (M+MK) 8454,937 11863,56 17395,98 14896,09 13077,5 9464,168 11387,13 19336,25 23863,85
UNHCR Belsé menekilt (BM) 4286,69 5998,501 6616,791 14697,8 37494,17 41425,15
UNHCR Visszatérs (V) 774,81 393,646 139,122 1173,72 1136,547 1624,98 3120,859 2518,729 2906,74

UNHCR Hontalan (H) 2383,651 3463,07 3687,764 2820,348
UNHCR Mas 1653,851 960,366 1255,579 870,74 3775,858
UNHCR Totél (M+MK+BM+V+H+Més) 9229,747 12257,21 17535,1 20356,5 21866,4 21049,96 33924,44 63907,66 74791,94

Forrds: UNHCR 2019, United Nations (2019), International Migrant Stock

Amennyiben a teljes veszélyeztetett népesség abszolUt szamanak alakulasat nézzik, amely

csoportban mar ott szerepelnek az orszaghatarokat at nem 1épd uan. belsé menekiltek,
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hontalanok és mas veszélyeztetett kategoridk is, akkor mar egy masik kép tarul elénk. Ezen
szamok jelent6s novekedést mutatnak, amelyek messze meghaladjak a népesség
novekedésének Utemét. A nyolcvanas és a kilencvenes években a teljes veszélyeztetett
népesség nem érte el a teljes népesség 0,4 szazalékat, mig a 2010-es évektdl felugrott a vilag
népességének egy szazalékara. Ez az aranyndvekedés részben annak tudhaté be, hogy a
kilencvenes években jelent meg a bels6é menekult kategdridja az ENSZ szétardban, ezzel az iraki
haboru és a sziriai haboru 6ta az igy szamba vett emberek tomege nétt meg leginkabb. Mégis
az adott statisztikai rendszerek alapjan gyors ndvekedést tapasztalunk a 2000-es évektdl mind
a menekiltek, menedékkér6k mind pedig a tdbbi veszélyeztetettségre utald kategoria
esetében, amely megugras mind a menekultjog védelmez8i mind pedig ellenzéi szamara fontos

referencia pont volt a kozéleti vitakban.

9. abra. Veszélyeztetett népesség a vildagon abszolut szdmban, 1980-2019 kdzo6tt.

(UNHCR allomanyi adatok. ezer f6)
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Forras: UNHCR 2019.
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Amennyiben csak a menekiltek és menedékkérdk aranyat vesszik figyelembe, akkor jol
lathatd, hogy mind a népességen, mind pedig a teljes migrans allomanyon belili arany
hulldmzik, és a kilencvenes évek kozepi aranyok a 2010-es évektél megismétlédnek. lly médon
ciklikus mozgasrél beszélhetlink. Ennek ellenére az abszolUt szdmokban megugrast latunk,
hiszen a nyolcvanas évekbeli 10 millids menekilt és menedékkéré népesség mara mar 30

millidsra duzzadt.

10. dbra. Menekultek és menedékkérék népességen és a vandorok allomanyan beldli
aranya, 1990-2019
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Forras: United Nations (2019) International Migrant Stock
Ez a gyorsulas pedig akkor zajlott le, amikor a termékenység is hosszabb tavon tovabb gyengiilt,
folytatédott az id6sodés és javult a halanddsag, azaz jelentésen megvaltozott az altaldnos

demografiai kornyezet.

11. dbra. A halanddsag és a termékenység relativ valtozasa, 1990-2019
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Forras: United Nations (2019) WPP

A termékenység tovabb csokkent a globalizacid kiteljesedését megel6z6 évtizedekhez képest,
bar némileg meglepd mddon a csokkenés lteme igazdbdl visszaesett. A vildagtermékenységben
1960 és 1990 kozott 40 szazalékos csokkenés zajlott le, mig 1990 6ta ez az arany 20 szazalék. A
csokkenés persze még akkor is igen jelent8s, ha figyelembe vesszik, hogy torténetileg mar egy
joval alacsonyabb szintrél indultunk el a kilencvenes években.

Ez a valtozas abbdl a szempontbdl is érdekes, hogy nem a globalizacié tényezdéi hatottak a
legerésebben, hanem tulajdonképpen még kordabban elindult egy dinamikus csdkkenés,
fliggetlentl attdl, hogy a vilagban megfigyelheté gazdasagi egyenltlenségek csdkkentek volna,
vagy megvalosult volna a két évszazados malthusi jéslat a népesség kényszerl (haboruk,
éhinségek vagy jarvanyok kovetkeztében el6alld) visszaesésérél. Wilson elemzése szerint a
,fejléds dllamok” legnagyobb része maga mogott hagyta a 6-7 f8s teljes termékenységi szintet
és attért a 2-3 f6s szintre, amely szint koril kordbban csak a kiemelten gazdag kapitalista és
szocialista allamok csoportosultak. E folyamat eredményeképp mar 2000-ben is a vilag
népességének tdbb mint a haromnegyede 4 f6 alatti termékenységi szinttel rendelkezett, mig
ez az arany 1950-ben nem érte el az egyharmadot (Wilson 2001, 159). Fejl6d6 allamok

esetében pedig ez az ardny 1 szdzalék volt 1950-ben, mig 2000-re elérte az 50 szazalékot (op
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cit, 161). Masképpen megfogalmazva, globdlis szinten nagyon komoly konvergencia zajlik a
termékenységi magatartasban. Az emberiség tehat a globalizdcid kordban meég inkdbb
ellenérzése ald vonta a termékenységet, mikozben a torténetileg alakuld kordsszetétel miatt,
meég egy ideig tovabb fog néni a népesség.

Fontos megjegyezni, hogy a demografiai folyamatok harmadik komponense, a halanddsag is
komolyan javult az 1960-as évektdl, bar igen érdekes mddon a javulds megint csak erésebb volt
a globalizacié kiteljesedése el6tt, mint utana. fgy 1960 és 1980 kdzott, azaz husz év leforgasa
alatt a szlletéskor varhaté élettartam majd husz szdzalékos javulast mutatott 1960-hoz
viszonyitva mind a nék mind pedig a férfiak tekintetében, mikdzben a globalizacios nyitastol
kezdve Osszességében alig 10 szazalékos javulast tapasztalunk. Mindekdzben, szemben a
termékenységgel, a halanddsag nem mutat jelentésebb konvergenciat kiilonosen a felnétt (50
év alatti) halanddsag tekintetében a gazdasagi egyenl6tlenségek kovetkeztében. E torténeti
dinamikdban természetesen alapvetd fontossagu, hogy a globalizacid el6tt komoly szerepet
jatszé csecsemdBhalanddsag jelentfsége csokkent, és e komponens ma mar csak kisebb sulyd,
Afrika legszegényebb orszagai leszamitva (Vallin 2006).

Osszefoglaldan tehat torténeti, de valdszindleg strukturalis okokndl fogva a halanddség kisebb
Utemben javult a globalizacid kordban és a termékenység csokkenése is némileg lelassult,
mikdzben a migracid novekedése felgyorsult, és 1990-hez képest tobb mint hatvan szdzalékos

novekedést ért el (Vallin 2006).

A migracid és a halanddsag kérdése tdbb szinten dsszekapcsolddhat, hiszen az alacsony vagy
csokkend termékenységhbdl fakadod dregedés igen komoly kihivast eredményezhet. Az id&s, 60
év feletti korcsoportok 1960 ota létszamukban megnégyszerez8dtek az ENSZ adatai alapjan
(WPP2017). A korcsoport [étszama a kiinduld 237 millid f6rél 2015-re 906 millidra nétt, azaz
majdnem egy millidrdra. Az id6skori eltartottsagi arany (65+ évesek/ 15-64 évesek szama) az

egész vildgon megn6tt 10 szadzalékrdl 3 szazalékra (WPP 2017).

I11.1.4. A migracids szint emelkedése és az id6sddés. Gondozdsi szlikosség és az elldtdsokért
folytatott verseny névekedése

Miképpen gondolhatjuk at az id6sddés, a demografiai atalakulds és a migracié globalis

Osszefliggésrendszerét? Miért allithatjuk, hogy a migracios fordulat erés kapcsolddast mutat a
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demografiai atalakuldssal az adott globalis gazdasagi rendben? Erre keressik a valaszt az alabbi
fejezetben, miel6tt ratérink a globalis modellezés fontosabb elemeire.

Az egyre rohamosabban ndévekvé id6s népesség ellatdsa igen komoly gondozasi terhet ré a
fiatalabb korosztdlyokra mind a munkatermelékenység novelésének kényszere, mind a
gondozasi feladatok terén. Ez a kihivas pedig egy Osszetett interakciosor révén dsszefligg a
migracios szint emelkedésével. (Melegh 2020 a, b, Melegh-Katona 2019, 6-7, Aulanbacher et
al. 2019). A kapcsolat semmilyen szinten nem lehet linearis, azaz nem allithatjuk, hogy a
novekvd iddsodés folyamatosan csokkensé vagy éppen ndvekvd elvandorldshoz vagy
bevandorldashoz vezet. Mégis, a migracio egy fontos elem a gondoskodas tarsadalmiintézményi
vilagaban.

A probléma kulonosen éles lehet, ha az id6sodés kdzepette az allami redisztribucid mértéke
globalis szinten nem né. Hiszen az id8sddés komolyabban megemelheti az egészségligyi és a
szocialis kiadasok szintjét a munkaképes koru lakossag aranyanak csdkkenése mellett. Ez a
helyzet pedig mar hosszabb ideje fennall. A tarsadalmi koltekezés szintjének globalis
stagnaldsara mar tébben felhivtak a figyelmet, koztlik Borocz is. De 6 nem az addjovedelmek és
a jarulékok egylttes ardnya, hanem csak a jarulékfizetés alapjan jutott erre a kovetkeztetésre
(Bérocz 2016).19 Hasonléan, Andor Laszl6 szerint a joléti rendszerek elérték ndvekedési
hatarukat (Andor 2017). Politikai demografiai szempontbdl jol jelzi a feszlltségeket, hogy a
népesség oregedése idején az adodjovedelmek vagy éppen az egészségigyi kiadasok szintjét
jelz6 elosztasi aranyok nem valtoztak, mikdzben az egy fére jutd egészségligyi kiadasok egyre
nagyobb Utemben néttek. S6t, az utdbbi id6szakban jobban néttek, mint az egy fére jutd
gazdasagi jovedelmek, legaldbbis a 2000-es évektdl, amely id&szaktdl kezdve vannak globalis

adataink.

12. dbra. Az egy fére jutd egészségligyi kiadasok és a gazdasagi jovedelmek valtozasa 2000-

2017 (2000 = 100%)

10 Bérécz ezt a globalis elemzését a ,social contribution” valtozd alapjan végezte el, ami tulajdonképpen a
munkajarulékok szazalékos aranyat fejezi ki és ebbe beletartoznak a maganalapokba valé befizetések is. (Borocz
2016) Mi az addjovedelmeket és a jarulékokat egyltt vettik figyelembe, mar csak azért is mert e kett6 kozotti
lavirozas része a neoliberdlis korszak gazdasagpolitikdjanak, és sokkal jobban tiikrozi az Gjraelosztast bevételi
oldalrdl.
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Forrds: sajat szamitds World Bank 2020 alapjdn

2000-t6l 2016-ig az egy fére jutd gazdasagi jovedelmek ndvekedése 20 szazalékponttal
elmaradt az egy f6re jutd egészségligyi kiadasok novekedésének Utemétsl, amely utdbbi
kategdria nem tartalmazza az épiletekkel kapcsolatos, a gépészeti informatikai és a rendkivili
jarvanyugyi kiadasokat. Mindekdzben a népesség id6sodésével egyltt a GDP-hez viszonyitott
adojovedelmek és jarulékok egylttes aranya (a redisztribucios szint) nem valtozott, st a 2008-
as valsagtol kezdédden komolyabban visszaesett. Ez pedig azt jelenti, hogy az egy f6re jutd és
a gazdasagi novekedés szintjét meghaladd egészségligyi tobbletkiaddsokhoz szikséges
jovedelem vagy extra maganforrasbdl keletkezett (sajat jovedelmeinkbdl egyre nagyobb
hanyadban vasaroltunk ilyen szolgaltatdsokat stb.), és/vagy a nem egészségligyi redisztribucios
koltekezések kardra esett vissza az adott orszagban, igy kozdsségi pénzbdl kdltottlink tobbet
erre a célra. Ez az atrendezédés pedig a szocidlis és egészséglgyi javakért folytatott piaci és
joléti versengés novekedését kellett, hogy jelentse. Ez a feszlltség pedig mind az dllamok, mind
pedig polgaraik szempontjabdl fontos lehetett, hiszen a konfliktus allanddan felveti a kozosségi

forrasokhoz valdé hozzaférés jogosultsagat (Andor 2017, Dancygier 2011).
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13. abra. Elosztasi aranyok, és az id8skori eltartottsdgi szint valtozasa, 2002-2017
(2000=100%)
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Forrds sajat szamitds World Bank 2020

Globalis szinten tehat az id8s népesség és az egy fére esé egészségligyi kiadasoknak a gazdasag
bévilését meghaladd ndvekedését a 2000-es évektdl nem koveti az add és jarulék ardanyaban
mutatkozd redisztribucios szint ndvekedése. Ha kdzelebbrdl megnézzik, akkor lathatd, hogy ez
a feszlltség a gazdasagi valsag idején, azaz az dregedés felgyorsuldsa kozben valt élesebbé.
Ebben a periddusban a globdlis elosztdsi aranyok alacsonyabb szintre estek vissza, és onnan

nem is mozdultak azota.
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14. dbra. Adé + jarulék a GDP szazalékaban és a 65 év felettiek aranya a 15-64 éves
korcsoporthoz képest, 2002-2017
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Forrds: sajat szamitds. World Bank (2020)

A 2010-es évekig a vildg népessége kisebb tempdban oOregedett az egy f6ére jutdé GDP
novekedéséhez képest. Tehat az elosztasi aranyok stabilitdsa mellett is elvileg egyre bévilé
forrasok alltak rendelkezésre az id@skori ellatas allami és piaci koltségeire. A 2010-es évektd|
viszont az id6skori eltartottsag aranyainak novekedése mar gyorsabb, mint a gazdasag
népességaranyos bdévilése. Ez pedig Uj, a szocidlis és egészségligyi ellatds szempontjabdl
feszlltebb szakasz bekdszontét jelentheti globdlis szinten is.

E valtozasok tobb szempontbdl is ndvelhetik a migraciét globdlis szinten. Egyrészt a migransok
torekedhetnek arra, hogy megvasaroljak a joléti szolgaltatasokat vandormunkabérikbdl vagy
megkisérelhetik a joléti rendszerekbe vald belépést, akar éppen a migracio révén. Még 2017-
ben is a vilag népességének nagyon nagy része, négymilliard ember élt mindenféle
tarsadalombiztositas nélkal (ILO 2017, XXIX). A célorszagokban pedig a kiépllt joléti
rendszerekkel rendelkezé allamok kereshetik a bevandorldkat, akik munkajarulékuk révén
javitjak a szocidlis és egészségligyi igények és a kdzkiadasok megbomld egyensulyat. llletve

paradox modon, védhetik polgaraikat, akik mindekozben erésen félnek a ,joléti” migransoktdl
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és a kozkoltségek ilyetén megugrasatdl, attol figgetlenll, hogy a bevandorldk ténylegesen

megbontjak-e ezeket az egyensulyokat.

15. abra. A ruradlis népesség aranyanak és a mez6égazdasagi foglalkoztatottsag aranyanak

valtozésa, 1990-2018
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Kulondsen élessé valhat ez a feszlltség az allami redisztribucié szintje és az id6sddési aranyok
valtozdsa kovetkeztében. Hobsbawm szavaival a ,parasztsag haldla” és az agrar alapu
tarsadalmi rendszerek hattérbe szoruldsa jelent8sen visszaveti a tarsadalmilag intézményesiilt,
csaladi alapu és nem a piaci szolgdltatdsok megvasarlasan alapuld idésellatas sulyat (az
agrartarsadalmak hosszu tavu atalakulasardl: Hobsbawm 1994, 289, Tauger 2011, 138-180;
idésodéssel vald kapcsolatrdl: Melegh 2020, Melegh-Katona 2020). * Ezen visszaszorulé forma
az id6sek csalddon bellli, csalddi munka alapjan torténé gondozasat, ami kdzvetlen

élelmiszerrel, anyagi javakkal valo ellatast, gondozast jelent, szemben az allami és piaci

egészségligyi és szocidlis ellatasokkal, beleértve a helyi vagy bevandorlé idésgondozdk

1 Hobsbawm szavaival: ,E szdzad masodik felének legdrdmaibb és legkomolyabb kévetkezményekkel jard
tdrsadalmi valtozdsa, ami immar 6rokre elvalaszt minket a multtdl, a parasztsag halala.”(p. 289)

101



dc_2007_22

munkajanak vagy szolgaltatdsainak a megvasarlasat. Ez a valtas, a tomeges csaladi-paraszti
formanak a hattérbe szoruldsa az emberiség torténelmének az egyik legjelentésebb legljabb
kori atalakulasa, amely a globalizacid koraban valt donté momentumma. A paraszti és
haztartdsgazdasagon bellli ellatds is sllyos nemi és tarsadalmi egyenl6tlenségektsl és
feszlltségektdl terhes, ezért a fenti valtast a tarsadalmi formak torténeti valtozasaként kell
értékelntink, mindenféle altaldnos progressziv torténetiirany feltételezése nélkul (Fraser 2012).
Mint ahogy az a Vilagbank fenti adataibdl is 1athaté a ruralis népesség a torténelemben el8szor
ebben az id&szakban valt kisebbséggé a varosi népességhez képest, illetve a mezégazdasagi
foglalkoztatottsag sulydanak huszadik szdzad kbdzepi megroppandsa rohamos tempodban
folytatédott a globalizacié koraban, és mara mar globdlis szinten is 30 szazalék ald esett. Ez
pedig azt jelenti, hogy az id6sddéshez kdthetd ellatasi terhek, egyre inkabb piaci és allami
redisztributiv rendszerekben kell, hogy megoldddjanak, szemben a torténelmileg oly fontos
falusi-csaladi rendszerekkel (Laslett 1995, 49-50, Hobsbawm id.) A piaci munka melletti csaladi
ellatas formadja természetesen tovadbbra is szerepet jatszhat, mikdzben persze latnunk kell, hogy
a jelenlegi munkarezsimek és a csaladi szUkségletek kdzott erés és nemileg tagolt feszlltségek

figyelhet6ek meg (Rado et al. 2015, Gabriel 2020).

Mindekozben a csaladon belili és a nemzedékek kozotti szocidlis anyagi juttatdsai (transzferek)
is veszélybe kertlhettek (Lee-Mason 2011, 3-30). Lee és Mason megallapitdsa szerint: ,Az
idésédés a transzfer rendszerek mindegyikét meg fogja terhelni és a csalddon beliili tadmogatdsi
rendszer éppannyira sériilékeny, mint a kézdsségi elldtasi rendszer, sét bizonyos tekintetben
még inkdbb térékennyé vdlik”. (Lee-Mason 2011, 28) Es torténik mindez éppen abban a korban,
amikor az elmult évtizedekben élvezett demografiai el6nydk, a munkaképes kord népesség
relativ novekedésének forrdsai lassan eltlinnek. A termel6k és a fogyasztok effektiv szama
kozotti Un. tdmogatasi ardnyok, a demografiai osztalékok javuldsa Eurdpaban, Eszak-
Amerikaban és Kelet-Azsidban mar megsz(int a 2000-es években. E fordulat Latin-Amerikdban
pedig éppen most zajlik, illetve a kovetkezd évtizedben fog ez a valtas bekovetkezni. Afrikdban

ez az atalakulds joval kés6bbre tolédik (Lee-Mason 2011, 3-30).

Tehat a demografiai atalakulds, az id6sodés miatt globdlis szinten is ndvekedhet az allami és
nem allami id&skori és ellatasi szolgaltatasokért folytatott verseny az adott gazdasagi renden

belll, ezért ez mar kozvetlendil is befolyasolhatja a migraciét és a migracidval kapcsolatos
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kdzéleti szakmai vitdkat. Az adott demografiai atalakulas ugyanis paradox problémakhoz
vezethet el. Egyszerre dallhat el6 az a helyzet, hogy a gazdagabb orszagok id6sodé népessége
egyre inkdbb igényli a migrans haztartason bellli munkat sajat elldtdsa érdekében (kilonosen,
ha az allami jéléti szolgaltatasok jovedelemaranyosan nem bévilnek, vagy éppen csokkennek),
illetve felléphet az igény, hogy munkaképes koruak és az id6skoru eltartottak kozotti aranyt
bevandorlds révén javitsak, amennyiben a termékenység javulasa vagy a piaci eszkdzok igénybe
vétele (megtakaritas, egyéni-csaladi jovedelem atcsoportositas) nem kielégité.

Mindekodzben a befogadd tdrsadalmak egyre novekvé mértékben el is utasithatjak ezen
bevandorlékat, amennyiben a kilféldi alkalmazottak, a bevandorlok kérnek, vagy akar csak
kérhetnek az allami jaradékokbdl és a helyi eréforrasokbdl (Dancygier 2010, Melegh et al.
2018). S6t maguk a bevandorldok is egyre inkdbb torekedhetnek arra, hogy belépjenek
gazdagabb orszagok ellatd rendszerébe miutan sajat idéskori ,ellatasuk” is veszélybe kertlhet
a globdlis tarsadalmi és demografiai atalakulas kdvetkeztében. A csaladi gazdasagokon alapuld
tarsadalmi-gazdasagi rendek végleg megrokkantak Azsidban, Afrikdban és Latin-Amerikaban (pl.
az Ultetvényes gazdalkoddshoz szikséges foldrablds, vagy a szabad kereskedelem bdévilése
miatt) és a kozosségi allami szocialis ellatd rendszerek nem, vagy csak toredékesen alakultak ki
(Lee-Mason 2011, 14, Hall-Tsikata 2017, 515). Mint fentebb mar jeleztik, a vildg népességnek
55%-a semmilyen tarsadalombiztositasi ellatassal nem rendelkezett 2017-ben (ILO 2017). Kilon
figyelemre méltd, hogy szemben Eurdpdval, Eszak-Amerikaval, de nagyrészt még Latin-
Amerikdval, Kelet- és Délkelet- Azsidval is, Afrikdban (féképp a Szahara alatti részben) és Dél-
Azsidban, ahol kordbban jelent8s paraszti népességek éltek, a kotelezd nyugdijkorhatér feletti
népességnek kevesebb mint egynegyede kap barmilyen nyugdijellatast (ILO 2017, 79).

A csaladi ellatérendszerekben jelentkezé fesziiltségeknek a gazdasagi okokon kivil vannak
demografiai okai is. Ugyanis a magas gyerekszamhoz kapcsolddo ,tradiciondlis” csaladon belili
idGsellatdas a vildg szegényebb tdrsadalmaiban azzal is megroppant, hogy a vilag nagy
térségeiben lecsokkent a gyerekek szama (lasd pl. ezen 6sszefliggés kifejtését Kina esetében
mara drasztikus szlletéskorlatozds bevezetésekor, Laslett 1984). E vdltozassor egyrészt
kikényszeritheti univerzalisabb joléti id&sellatd rendszerek kiépitését, illetve éppen a kdzosségi
ellatasi rendszer megjelenése és az iskolazottsag ndvekedése lehet az egyik oka a termékenység
tovabbi hosszu tavu csokkenésének (Caldwell 2006, 89-92). Tehat globalisan egyre sirgetébb
lehet egy széleskor(, allamilag is garantalt egészségligyi és idGskori ellatasi rendszer irantiigény

még azon szegényebb vagy a globdlis atlag koruli jovedelemszinttel rendelkezé allamokban is,
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ahol ezek a rendszerek mindezidaig nem, vagy csak toredékesen éplltek ki. Ezen igény
kielégitetlenségére a sorozatos tiltakozasokon tul (mint példaul Brazilidban a 2014-es futball
vildgbajnoksag el6tt, a migracid is valasz lehet (BBC News 2014) és mas reakcidk is szllethetnek.
A migracid tervezése is ide értendd, tehat ez a tényez$ is ndvelheti az elvandorlasi
hajlanddsagot.

16l jelzi ezt az dsszefliggést a Gallup World Poll globalis felmérése (Migali-Scipniani 2019). Az
adatok alapjan az latszik, hogy mig a jovedelem nagyobb régiénként, kontinensenként mas és
mas Osszefliggést mutat a migracidos potencidllal (Latin-Amerikdban csdkken a jovedelem
emelkedésével, mig Afrikdban és Azsidban nd), addig teljesen egyértelml és szoros az
Osszefliggés a lokalis szolgdltatasokkal (kozszolgaltatasok, egészségligyi ellatds, kdzoktatds stb.)
valo elégedettség és az elvandorlasi hajlanddsag kozott. Mindenltt jelentésen né az
elvandorlasi hajlanddsag a kdzszolgaltatdsok megitélésének romldsaval, és ez a tényez§
szisztematikusabb 6sszefliggést mutat, mint a gazdasagi jovedelem (Dustmann-Okotenko
2013). Migali és Scipioni ezt a hatast mind a migracids hajlanddsag, mind pedig a migraciéra
vald készulédés terén észlelték 2019-es elemzésiikben a 2010 és 2015 kozotti Gallup World Poll
felmérések alapjan (Migali-Scipioni 2019).

Osszességében tehat az idésddés globalis szinten néveli a migraciét egy bonyolultabb
Osszefliggésrendszer mentén emeli a migracio jelent§ségét és a szocialis ellatasokért folytatott
harcot, amely térben a be- és elvandorlas egyre élesebb tarsadalompolitikai kérdéssé valhatott.
Ez kiemelt globdlis Osszefliggés lehet, orszagok szintjén azonban nem érdemes linearis
kapcsolatot feltételezni. Az aldbbi migracidos modellezésben tehat ezt a valtozét nem volt
érdemes a modernizacidés megkozelités részévé tenni. Ezek utdn vegyik sorra a migracios és

elvandorlasi szintek emelkedésének tovabbi tényezdit és modellszer( makrodsszefliggéseit.

I11.1.5. A migrdcios szint névekedése és a kumulativ oksdg

A migracids szintek folytatélagos ndvekedésében az egyik legfontosabb tényezd, hogy a
migracid dnmagat gerjeszt6, kumulativ folyamat. Az elvandorlds mar meglévd szintje kihat a
tovabbi vandorlasi folyamatok alakuldsara. Osszhangban a tarsadalmi t8ke elméletekkel, a
migracié haldzatos szervez6dése segiti az informadcid terjedését, a migracids koltségek
csokkentését, és a pszicho-szocialis problémak kezelését, ezzel Ujabb migracios dontések

megsziletését (Sik 2011, Massey 1999, Collier 2013, Portes - Borocz 1989, Portes 1995,
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Salmenhaara 2009). A kumulativ oksag egyben 06ssze is épilhet a vildgrendszer-elmélet
tényezdivel. A migracios torténeti kapcsolatrendszer felfoghatd ugyanis a tartds torténeti
egyenl6tlenségek, a kordbbi id6szakok kolonidlis és migracidos kapcsolatainak haldzatos
leképzddéseként is (Portes - Borocz 1989). S6t, még a modernizacids tényezbkkel sem
inkompatibilis, hiszen ez a megkozelités szintén hangsulyozza, hogy az atalakulds dngerjeszt§
és dnfenntartd folyamatokbdl all.

A nemzetkozi migracié folyamatait egyfajta intézményesedés is kiséri, ami szintén szerepet
jatszik a tdmeges migracidos folyamatok fennmaraddsaban. Ezen institucionalista
megkozelitések szerint, a vandorlassal parhuzamosan formalis és informalis intézményi keretek
is kialakulnak, amelyek az egyes allamok migracioval kapcsolatos jogszabalyi rendje mellett,
magukban foglaljak tobbek kozott a bevandorldk beilleszkedését segité Ugynokségek, civil
szervez8dések vagy éppen az embercsempész haldzatok létrejottét is, amelyet Xiang és
Lindquits a migracid infrastrukturdjanak fejlédéseként irt le. (Massey et al. 1998, Xiang -
Lindquits 2014).

Antropoldgiai megkdzelitésben a kumulativ oksag részét képezi az elvandorlas kulturajanak
kialakuldsa egyarant (Klute - Hahn 2007, Hars 2018). E bonyolult 6sszefliggés szerint, az egyes
tarsadalmak a vandorlokkal interakciéban alakitjdk ki az elvandorldssal-bevandorldssal
kapcsolatos kulturdlis normakat és hiedelmeket. Az elvandorlas elfogadottsaga vagy
elutasitottsdaga, mint a kordbbi torténeti tapasztalatok kulturalis kicsapddasai, illetve
dnmagaban az a tény, hogy mennyire magasak a torténetileg felhalmozodott migraciods szintek,
komolyan kihathatnak a migracid tovabbi alakuldsara. Mikdzben a koztes hatasok empirikus
elemzése komoly akadalyokba Utkozik, az elvandorlds korabbi szintjeinek figyelembevételével
mad nyilik a kumulativ oksag — és az ennek kapcsan felmerils, nem szamszerUsithet6 tényezék
— kontrollalasara. Az aldbbi modellezés ezt Ugy oldja meg, hogy az 1995 utdni migracids szint
valtozdsok esetében magyarazd tényezéként veszi figyelembe az 1990 és 1995 kozotti

népességaranyos elvandorlasi szinteket.

I11.1.6. A migrdcids szint emelkedése és a modernizdcios tényezbk

Ahogy azt mar a torténetileg rendelkezésre allo diskurziv tipusokndl is emlitettik, a
modernizacids dtmenet elméletek mar a hetvenes években megjelentek és komoly hatdst

fejtettek ki (Zelinksy 1971, Haas 2010). A migraciés szintek emelkedésének lehetséges
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magyarazataként magunknak is at kell gondolni, hogy az ezen diskurziv keretben érvel6
elméletek mennyiben segithetik a migracios szintek globalis emelkedésének a megértését. Ezen
keretben a modernizacié altalanos folyamatanak a részeként kell értelmezni a mobilitasi
szintek, és hangsulyozottan a migracidés mintak (belfoldi versus nemzetkdzi, hosszu tavu versus
cirkuldris migracié ardnyanak és Osszetételének) véltozdsat. Mi ebb8l most csak a globalis
szintek emelkedésére dsszpontositunk, és azt probaljuk atgondolni roviden e komplex elemzés
részeként, hogy mas valtozasok mellett taldlunk-e olyan elemeket, amelyek mas folyamatok
mellett igazolhatjak, hogy az adott keretben fejlettebbnek mindstlé allamok altaldban
mobilabbak, azaz modernséglk részeként valik szabadabbd a mozgas.

Fontos megjegyeznilink ugyanakkor, hogy ezen elméletek egy része inflexids pontként, un.
,migracios pup”-kéntirjak le a fejlettség/modernizacid egy meghatarozott szintjét, amely felett
a tovabbi fejl6dés mar nem az elvandorlas novekedésével jar egyltt, hanem a bevandorlds
novekedését és a migracios mintak atalakulasat eredményezik (Faini - Venturini 2008, De Haas
2010a, Fassmann et al. 2014). Globdlisan nézve tehat, a vildg 6ssznépességének aranyaban
megadott elvandorladsi rata novekedése egyszerre kothetd az azonos id6ben egyre nagyobb
kibocsatast produkald modernizalddd orszagok, és a modernizacid elérehaladottabb szintjén
allé orszagok migracids aktivitasahoz.

Az altalanos modernizacios atalakulds lehetséges indikatorai kozott meg kell emlitenink
példaul a varosiasodast, a mez6gazdasdgi munka hattérbe szoruldsat, az individualizaciot, a
jovedelemszintek emelkedését, a termékenység csokkenését, az irni-olvasni tudas és
iskoldzottsag novekedését, vagy éppen az ezeket atfogd, komplex fejlédési indexeket (lasd
példdul Human Development Index). Az elemzésiinkben ezek kozUl csupan néhanyat fogunk
szemigyre venni, miel6tt mas torténeti valtozdsokkal egyltt tobbvaltozds elemzésben
tesztelnénk, hogy az e folyamatokban bekovetkez§ valtozdsok miként gyakoroltak hatast a

migracios szintekre.
l11.1.6.a. Termékenység

Zelinsky mar a hetvenes évek elején felhivta a figyelmet arra, hogy szemben a malthusianus
érveléssel, nem a magas termékenységbdl fakadd népességnyomas, hanem paradox maédon

éppen a termékenységcsdkkenés teszi mobilabbd az emberiséget (Gosh 1963, Zelinsky 1971,
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De Haas 2010a, 12, 27, 30). Hein de Haas igazolta is ezt a hipotézist a migracids atmenetek
tesztelésekor, hosszu, tobb évtizedes idGtav beépitésével az emigracids szintek tobbvaltozds
elemzésébe. Bar megjegyzendd, hogy mindezt nem tartotta oksdgi szinten értelmezhetének,
és a hattérben meghuzodo valddi tarsadalmi okokra hivta fel a figyelmet, illetve emlékeztetett

a valtozok kozotti tul erés kapcsolatra, a multikollinearitasra.

Mi magunk is lattuk feljebb, hogy a globalizacid koraban a termékenység folyamatos
csokkenése mellett néttek a migrdcids szintek, s6t a népességnodvekedés lelassulasaval 2005-
tél a két folyamat valtozasa, az elméletnek megfelel6en széttartd dinamikat mutatott (17.
abra). Megjegyzend§ azonban, hogy a termékenység a globalizdcié kora el6tt még
erGteljesebben csokkent, amikor is a mobilitasi szintek, legaldbbis az elvandorolt dllomany és a
népesség aranya tekintetében, nem novekedtek hasonlé dinamikaval (Lasd 1. abra).

Az alabbi dbra mutatja a két valtozo (a teljes termékenységi aranyszamnak és az elvandorolt
allomany népességen bellli ardnyanak) a kapcsolatdt a globalizacid kordban. Feltételezhetd,
hogy a termékenység csdokkenése a mogotte alld folyamatok — a rurdlis szektorok hosszu tavu
visszaszoruldsa, az iskolazottsag, kilondsen a nék képzésének el6rehaladdsa —révén a népesség
mobilitdsa is megnétt. Ehhez az atalakuldshoz a varosba aramlas, a nék falusi hatalmi
szerkezetek aldli felszabaduldsa is hozzajarulhatott (Demény - McNicoll 2006, De Haas 20103,
Wilson 2001, Sen 1999). Megjegyzendd, hogy a piacosodasahoz is kapcsolhatd valtozasok
nemcsak egy altalanos tarsadalmi modernizdlédas folyamatat mutatjak be, hanem fontos
szereplk lehet a strukturdlis, vildgrendszeres elméletek szempontjabdl is, amelyek a kapitalista
piacgazdasag radikalis tarsadalomatalakitd szerepét hangsulyozzdk. Mint Iatni fogjuk, e két
elmélet éles szembedllitdsa tobb ponton mddositasra szorul tdrsadalomtorténeti elemzésiink
soran. Mindenesetre orszagok szintjén a kapcsolat valdszinlleg kdzvetett és Gnmagdban nem

érdemes a modellezés részévé tenni ezt a valtozot.

16. abra. Teljes termékenységi ardanyszam és az elvandorlasi arany a vilagon, 1990-2019
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Forrds: United Nations (2019) WPP, United Nations (2019) International Migrant Stock

I11.1.6.b. Egy fére juté GDP

A vildggazdasag ndvekedése messze meghaladja a népességnovekedés mértékét. A 18. dbran
megfigyelhetjik, hogy hogyan viszonyult egymashoz 1990 és 2019 kdzott a vilagon az egy f6ére
juté GDP (2015-6s konstans USA dollarban kifejezve) és a globalis migracids rata alakuldsa. Jol
lathatd, hogy a 2000-es évektdl a két valtozd igen hasonld dinamika szerint alakultak.
Feltételezhet§ tehat, hogy a jovedelemszint abszolut értelemben vett ndvekedése is szerepet
jatszott a migracids szintek emelkedésében, hiszen ez teszi lehetévé, hogy egyre tobb és tobb
ember ki tudja fizetni a foldrajzi mobilitas koltségeit, amennyiben ez utdbbiak nem noévekednek
a jovedelmeknél gyorsabban (Xiang - Lindquits 2014).

A vildg gazdasagi jovedelmei fokozatosan nének, és szemben barmiféle malthusianus
feltételezéssel, e gazdasagi dinamika messze meghaladja a népességnovekedés ratajat. Ez a
novekedés fontos lehet szamunkra, ahogy mar fentebb, az egy fére jutd kiadasok
robbanasszer emelkedése kapcsan is jeleztik, csak 2000 és 2017 kdzott is folyd aron tobb mint
a duplajara emelkedett az egy f6ére jutd GDP a vildgon (lasd 8. abra).

Ez az adatsor persze igy nem egészen pontos, hiszen az idébeli 6sszehasonlitast konstans dron
kell, hogy elvégezzik a valutaarfolyamok valtozasa miatt. Az UNCTAD 2015-8s konstans USA
dollarral szamolt gazdasagi jovedelem bdvilése is driasi, hiszen 1990 és 2019 kozott a vilag egy
fére jutd GDP-je 60 szazalékkal megnétt, és ez dsszekapcsolddhatott a migracids szintek

ndvekedésével. Az alabbi dabrank mutatja, hogy a 2000-es évektdl a két valtozd nagyon hasonld
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dinamikat mutat, igy feltételezhet8, hogy a jovedelemszint novekedése is szerepet jatszott a

migracios szintek emelkedésében.

17. abra. Az egy f6re jutd GDP (2015-8s konstans USD) és az elvandorlasi arany a vilagon,

1990-2019
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Forrds: United Nations (2019) WPP, UNCTAD 2020

A jovedelmi szintek abszolUt valtozasa mellett, a modernizaciés elméletek egy tovabbi
tényezGje a jovedelmek egymashoz viszonyitott, relativ alakuldsa és a jovedelmek esetleges
konvergenciaja.'?> Mikdzben a globalizacio kordban egyértelmien nétt a nemzetkdzi vandorlds
intenzitdsa, a relativ jovedelmek alakuldsanak vizsgalata és értelmezése szempontjabdl a
kovetkezd forgatokonyvek lehetségesek. Amennyiben az orszagok kozotti jovedelmi
egyenl6tlenségek csokkentek, azaz globdlisan az egy fére jutd GDP-k konvergenciaja figyelhet§
meg az adott id&szakban, akkor egy altaldnos modernizacios atalakulas jelenlétét feltételezve,

a modernizacids elméletek helytallosagara kdvetkeztethetlink. Amennyiben a vandorlasi szint

2 Meg kell jegyezniink, hogy nyiltan vagy burkoltan szinte mindegyik migraciés elmélet a jovedelmi
egyenlGtlenségek alakulasaban latja a vandorlas egyik f6 mozgatérugdjat (De Haas 2010a, 14). Az ezek szerepével
kapcsolatos egyik leggyakoribb kritika, hogy nem ezek ténye, mint inkabb a velik kapcsolatos percepcidk
hatarozzak meg az egyéni vandorlasi dontések kimenetelét. Thornton (2012), illetve Melegh et al. (2013, 2016)
kutatasai alapjan feltételezhetjiik, hogy az emberek altaldban véve tisztaban vannak az egyes orszagok fejlettsége
kozotti kilonbségekkel. Ennek értelmében, vizsgdlatunk soran eltekintettiink az egyéni percepciok vizsgalatatol.
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emelkedése novekvd globadlis jovedelemegyenlétlenségek mellett kovetkezett be, akkor inkabb

a strukturalis, pl. a vildgrendszer elméletek altal adott magyarazatok lehetnek érvényesek.

Az egyes orszagok egy f6ére jutdé GDP-jének vildagatlaghoz mért aranyabdl kdvetkeztethetiink

azok relativ jovedelmi pozicidira is. Ezek vizsgdlatanal, az el6z8 bekezdésben bemutatott

globalis szint(i megfontolasokkal szemben, a kdvetkezd migracidelméleti 6sszefliggésekkel kell

szamolnunk:

18.

Amennyiben a megfigyelt orszagok relativ jdvedelmi pozicidjanak javulasaval egyltt
linedrisan novekszik az elvandorlas, ugy a modernizacids elmélet altalaban igaz, hiszen
a relative javuld migracids képesség nodvekvd elvandorlashoz, intenzivebb globdlis
munkaerdpiaci aktivitdshoz vezet.

Ha a jovedelmi pozicié javuldsa nincs pozitiv linedris kapcsolatban az adott orszag
elvandorlasi aranyanak valtozasaval, hanem az jovedelem kategdrianként eltéréen
alakul, akkor mas varakozasaink lehetnek. Ha a kdzepes jovedelmi kategdériaban né
leginkdbb az elvandorldsi arany, akkor a migraciés pup elmélete igazolhaté. Ki kell
emelnink azt is, hogy amennyiben az elvandorlas bizonyos jovedelemkategoridkhoz
kothetd, Ugy ezen helyzetek leirdsara a strukturalista, vildgrendszer elméletek is
alkalmazhatdak, hiszen mind a migracios pup mind a vildgrendszer magyarazatbdl arra
kovetkeztethetlink, hogy a legmagasabb elvandorldsi arany a nem tul szegény és nem
tul gazdag, kozepes jovedelmd, azaz a félperiférias orszagokhoz kothets (Melegh 2013a,
2013b, De Haas 2010a, 2010b). Abban az esetben, amikor az elvandorlads ndvekedése
romlo relativ jdvedelmi pozicid mellett kdvetkezik be, vagy a jdvedelmi pozicidvesztésre
nem kovetkezik be komolyabb elvandorldsi hulldm, akkor valdszinlleg helyesebb

alternativ elméletek feltételezéseire hagyatkozni.

dbra. Avildg orszdgainak egy fére juto GDP-ben mutatkozd egyenlétlensége: az dtlagtdl
vald dtlagos eltérés abszolut (2015-6s konstans USD) és relativ (%) mértéke, 1995-2019
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Forrds: Sajdt szamitas, UNCTAD 2020

A 18. dbran a vilag orszagainak egy fére jutd GDP-jében mutatkozé egyenl6tlenségek abszolut
és relativ mértékét lathatjuk. A vizsgalt id8szak elsd szakaszaban mind a relativ, mind pedig az
abszolut eltérések novekedtek. Ezt kdveten a relativ eltérések el6bb enyhén, majd 2005-tél
jelentésen csokkentek, mikozben az atlagos abszolut eltérések egészen 2005-ig lassan
novekedtek, azt kdvetben pedig lassan csokkeni kezdtek. Ami a népességhez viszonyitott
globalis migracios szinteket illeti, ezek is a 2005-6t kovets években lodultak meg. Ebbdl kétféle
kdvetkeztetést vonhatunk le. Az elsé szerint, az egyenl6tlenségek relativ novekedése nem idézi
el a migracid azonnali, népességaranyos ndvekedését, mig annak csokkenése igen. Ez a
modernizacids hipotéziseket latszik er@siteni: a globalis gazdasagi novekedés, amennyiben
konvergenciaval jar egyltt, megnovelheti az emberek mozgdsi képességét egy altalanos
modernizaciés folyamat révén. A masodik lehetséges kdvetkeztetés szerint, a strukturalista
elméletek alapjan érvelve, a jovedelmi egyenlStlenségek ndvekedése is csak késleltetve fejti ki

a hatdasat, és mintegy 10 éves id6beli cstszassal kell szamolnunk.

I1.1.6.c. Iskolai végzettség

A modernizacios dsszeflggések kozul kiemelt jelentfséget kapott a demografiai viselkedés
szempontjabdl az atlagos iskolai végzettség szintjének ndvekedése. A termékenység esetében
kiilondsen nagy hangsuly kerllt erre a tényezére, kilondsen a nék korében. A halanddsag
vizsgdlata esetében pedig mindkét nemnél figyelembe vették (Wilson 2001, Basten et al. 2014,

40-86, Vallin 2006). A migracio terén egyarant fontos lehet az iskolazottsag ndvekedése. Mar
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Zelinsky is felhivta a figyelmet arra, hogy az iskolazottsag néveli a migraciohoz szikséges
informaciok megszerzésének képességét és a vildgban vald tdjékozdédast (Zelinsky 1971). Ezt a
linearisan konnyedén értelmezhet§ valtozét mi is dssze tudjuk kapcsolni a migracids szint

novekedésével.

19. dbra. Elvandorlasi arany és az iskoldban eltoltott évek atlagos szamanak alakulasa,

1990-2019
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Forras: United Nations (2019) WPP és Wittgenstein Center Human Capital (2021)

A 19. dbra tanusaga szerint a kilencvenes évek elején a migracids szintek ndvekedése megallt
és stagnalt, mikdzben az iskolazottsagi szintek jelent6s emelkedésnek indultak. A 2000-es

évektdl a két trend lathatdlag mar azonos dinamikat mutat, és az egész emberiség szintjén

......

l11.1.6.d. A mezégazdasagi foglalkoztatottsdg hosszu tavu csékkenése

A modernizacids elméletek egyik kulcseleme a rurdlis rendszerek leépilése, a paraszti vilag
feloomldsa, a lakossag varosba dramldsa. E folyamatoknak 6ridsi jelentéséget tulajdonithatunk
nemcsak a tarsadalmi és demografiai viselkedés terén, hanem mint azt Zelinksynél olvashatjuk
a mobilitdsi szintek emelkedésében is (Zelinksy 1971). E tényez6 a vildgrendszer elméletek
esetében is  kulcsfontossagl, hiszen a  kapitalizmus megjelenése éppen az

agrarfoglalkoztatottsag atalakuldsaval és a bérmunka elterjedésével szakitja ki az embereket
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lokalis tarsadalmi kornyezetikbdl és teszi ket mobilabba. Globalis szinten a két folyamat, mint
ahogy azt fentebb a 11. abran lattuk, olldszerlen kovetik egymadst, azaz az
agrarfoglalkoztatottsag csokkenését nagyon pontosan, inverz médon leképezi a migracios szint

novekedése.

I11.1.7. A migrdcids szint emelkedése: a vildgrendszer elmélettel 6sszefliggésbe hozhato
tényez6k

Mint ahogy azt a diskurzusok elemzésénél lattuk, a hetvenes évektdl megerdsddtek a migracio
torténeti-strukturalista, a vildgrendszer elméletre épilé magyardzatai, amelyek a vilag
strukturdlis egyensulytalansagainak és a piaci folyamatok térnyerésének a vandorldsi
folyamatokra gyakorolt donté hatdsat emelik ki. Ezek értelmében a migracids szintek
megemelkedése, a globalizdcid kontextusdban, a piaci nyitds és a piaci intézmények
térhdditasanak a kdvetkezmeénye (Massey 1999). Ez a piaci behatolds magaban foglalja mind a
kapitalista vilagrend térnyerését, mind az egyes orszagoknak a globdlis piacokra torténd
belépését és a tOke szabadabb mozgasat, mind pedig a tarsadalom eleddig nem piaci
intézmények altal uralt szegmenseit (pl. id6sgondozas, egyetemi szféra). Mindezen valtozasok
Osszetett hatasai révén atalakulnak a vandorlasi folyamatok, illetve Uj mintazatok jonnek létre.
Fentebb, példaként az egyes paradigmak koézotti atfedésekre, a modernizacios tényezdk
targyaldsanal tobb helyen is lattuk, hogy a modernizacids tényezék egy része — elsésorban a
jovedelmek és a mez8gazdasagi foglalkoztatottsag alakulasa — jol értelmezhet§ a vildgrendszer
elméletek keretein belll is. Ennélfogva, jelen alfejezetben csak olyan tényezéket sorolunk fel,

amelyekrél az eddigiekben nem esett sz0.

111.1.8. A piaci nyitds és a téke szabadabb mozgdsa

A politikai demografiai helyzet torténeti valtozasa és a migracios szintek megemelkedése
Osszekapcsolhatd a globadlis gazdasag nyitdsi (globalizacids) ciklusanak mas elemeivel is.
Christopher Chase-Dunn ciklus elemzését kbvetve, amennyiben a GDP Osszértékre ravetitjik a
viszonylag jol szamba vehet§ kozvetlen kilfoldi t6kebefektetések értékét (FDI), akkor lathato,

hogy hosszu tavon ez az arany ciklikusan valtozott a fél és a tiz szdzalék kozott, mig a legutdbbi
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emelkedési ciklus a hetvenes évektdl indult meg (Chase-Dunn et al. 1999, 2000, ldsd még
Solimano - Watts 2005). Ez az indikator mar csak azért is fontos lehet szamunkra, mert a
migracié vildgrendszer-elmélete szerint a kilfoldi t6ke nagyobb aranyd megjelenése olyan
folyamatokat indit el, amelyek 6sszességében megemelik az elvandorlas intenzitdsat (Sassen
1988, Massey 1999, Bang 2019).

Sassen érvelése szerint a globalizacio és az Uj nemzetkdzi munkamegosztds kdvetkeztében a
gazdasagi tényezdk kapcsolddasi rendje, és a lokdlis tarsadalom globalis gazdasagi integracidja
megvaltozik. A kordbbi gazdasagi és munkastruktira oOsszeomlik, a paraszti tomegek
felbomldsaval feler6sodik a  bérmunkdssa valas folyamata, a  hagyomanyos
mez&gazdasagi/paraszti 6nfoglalkoztatds pedig lecsokken, mint azt fentebb a 11. abra is
mutatta. Az agrarszektor kommercializalodik, megné a vidékrdl varosba aramlas, és az igy
el6allé munkaer@piaci fesziiltségek szétterjednek az adott orszagban. Jelent6sen megné a n6k
ipari foglalkoztatottsaga az Uj iparosodas folyamatdban, amely a férfiaknal elvandorldst
eredményez. A kezdeti valtas novelheti a férfi munkanélkiliséget, leértékelheti a férfiak
mez6gazdasagi munkajat és a nemi versengés és patriarchalis viszonyok miatt az elvandorlas
mellett donthetnek statuszuk megérzése érdekében. Felerésddnek a kulturalis, fogyasztasi és
ideoldgiai kapcsolatok is a befektetd orszagokkal és a globalis vallalatok révén kozvetlen
szervezeten belili munkakapcsolatok jonnek létre orszagok kozott.

Az is viszonylag konnyen beldthatd, hogy a kilfoldi tékebefektetés szintjének és sulydnak
megemelkedése el6tt olyan intézményi és gazdasagpolitikai intézkedésekre van szikség,
amelyek a t6ke bedramlasat lehetéveé teszik. Ezek a megfelel§ pénzigypolitikat, a nemzeti és a
kilfoldi drak 6sszekapcsoldsat, a nemzeti szubvenciok leépitését, a piaci autondmia ndvelését,
a korabban allami kézben |év6 versenytars cégek privatizaciojat, felvasarlasat és a tulajdonosi
profit kivitelének biztositdsat jelentik (Harvey 2005). Ez a |épéssor kulondsen éles fordulatot
jelenthet olyan orszagokban, ahol korabban a piaci folyamatokkal szembeni ,védettség”
nagyobb volt, vagy éppen nem-kapitalista gazdasagi rendszer volt uralmon, mint példaul a
szocialista blokkban (Szalai 2005, Fabry 2019, Eber et al. 2019). Tehat a kilfoldi
t6kebefektetések megjelenése elStt is mar van egy globalizacids elSkészité szakasz (Melegh
2013). Megjegyzendd, hogy a Kelet-Eurdpaban, Azsidban és Kozép-Amerikdban |étezd ipari
nem kapitalista rendszerek is részben sajatos, de részben hasonld atalakuldason mehettek at a
szabad t6kemozgdson alapuld piacgazdasdgokra vald attéréssel, az ottani gazdasagi és

munkaviszonyok 6sszeomladsaval (Melegh 2013b, Melegh - Sarosi 2016). Ez volt az adott id6szak
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talan legnagyobb jelent8ségl atalakuldsa globalis szinten, viszont eleddig a migracids

elemzésekben kevéssé tematizalodott.

A migracids szakirodalom kifejezésével , gyokérvesztésrél” (uprooting), Polanyi Karoly szavaival
pedig ,kidgyazdsrol” beszélhetink (Block 2001). A dontéshozd elitek a piaci viszonyok
kiterjesztése érdekében leépitik az adott csoportok stabilabb, és nem piaci kapcsolatokon
alapuld tarsadalmi védséhalojat (Hann 2019). Ekkortdl a migracié intenzitdsa megndéhet,
mikodzben persze tudnunk kell, hogy a migracids hatds kibontakozasa id6t igényel. Azt is nagyon
fontos latni, hogy, amint egyszer a kilféldi t6ke, vagy az azt szolgdld gazdasagpolitika mar
LKidgyazta” a vonatkozd csoportokat, megingatta a korabbi helyi strukturdkat, akkor
megindulhat a tdomeges migracio, és e folyamat mar kdvetheti a sajat autondom kumulativ oksagi
folyamatait is a globdlis egyenl&tlenségi rendszerekben.®® Osszefoglaldan, e makrdelmélet
szerint, a tomeges migracié feltételei valtoznak meg a globalizacié kovetkeztében, azaz
strukturalisan, kozvetett moddon, némi id6beli késleltetéssel tudjuk ezen tényez6kkel
megmagyarazni a migracio novekedését.

Sanderson és Kentor (2008) tobbvaltozds elemzéssel igazolta az id6beli csuszast. Egy szlkebb
mintan és egy korabbi id&szakra vonatkozd elemzésikben kimutattdk mind a kulfoldi
mUikod6téke GDP aranyos felhalmozott szintjének, mind évenkénti bedaramlasanak a fejl6dé
orszagok 10-15 évvel késébbi vandorlasi egyenlegére gyakorolt hatasat. Megjegyzendd, hogy a
szerz8paros szerint az altaluk vizsgalt id6szakban a bedramlas rovidtdvon pozitiv irdnyba tolta
el a negativ vandorlasi egyenlegeket (n6tt a bevandorlds sulya az elvandorldshoz képest), és
csak a kalfoldi téke allomanyi szintjeinek (t6kedllomany/GDP) novekedése mozditotta a
vandorlasi egyenleget negativ irdnyba. Az altaluk is elemzett 0sszefliggéseket dbrazolja a 21.
abra globdlis szinten, 1990 és 2019 kozott. Jol lathatd, hogy a nyolcvanas évek kozepétdl a
kilfoldi t6ke bearamlasanak és allomanyanak a szerepe jelentésen megnétt a vildgban, majd a
kilencvenes évek végén és a 2000-es évek masodik felének valsagdig Ujabb és Ujabb

nekiléduldasnak lehetlink a tanui, amennyiben az UNCTAD adatait vesszik alapul (az FDI

13 sanderson és Kentor azt tallta, hogy az elsédleges szektorba vald t6kebedramlas addig hat, amigmig a
szekunder szektor esetében ellentétes a hatas. Megjegyzend§, hogy Kelet-Eurdpa esetében, ahol nagy szocialista
ipari szektor omlott 6ssze, a hatas mas iranyu is lehet. Ezt a kés6bbiekben elemezni fogjuk. Ugyancsak fontos
felhivni a figyelmet arra, hogy a fligg6 valtozé a vandorlasi egyenleg és ez azt is jelentheti, hogy a kilfoldi
t6kebearamlds megndveli a bevandorlast és ezzel ,ront” a vandorlasi egyenlegen.
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meghatdrozasok kapcsan lasd Endrédi-Kovacs és Heged(s, 2012). Azt is lathatjuk, hogy kicsit
kés6bb a globalis elvandorldsi szint egyarant emelkedik. Tehat felvethetd egy késleltetett

kapcsolat a t6kedramlas és a migracié kozott és ezt az aldbbiakban ezt igazoljuk is.

20. 4bra. Migréciods rata és a 10 évvel kordbbi FDI flow és FDI stock /GDP arany valtozasa a

vildgon, 1990-2019
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Forrds: Sajat dabra United Nations (2019) WPP, United Nations (2019) Internatinal Migrant Stock,
UNCTAD 2020

Tovabbi tényezb lehet a kereskedelmi nyitottsag (Export/GDP) és a munkanélkiliség alakuldsa,
amelyeket hattérelemzésben vettink figyelembe, de egyrészt adatproblémak, masrészt a nem

szisztematikus 0sszefliggések miatt az aldbbiakban nem targyaljuk ezeket részletesebben.
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111.1.9. Globalizdcios nyitds és az elvandorldsi szintek globdlis vdltozdsa. Tobbvdltozds térténeti
modellezés

A materidlis elemzés legfontosabb kiindulé kérdésfelvetése, hogy milyen fontos torténeti
materialis tényez6k allnak a globalis elvandorldsi arany novekedése mogott. Ezen
eredményeket fogjuk majd felhaszndlni a kelet-eurdpai fejlédési mintak rekonstrukcidja soran
is. Fontos megjegyezni, hogy a fenti globadlis szintl Osszefliggések leirdsakor a vandorlasi
szinteket elemeztiik, mig az aldbbi esetben egy minta alapjan az elvandorldsi aranyokat vesszik
szemugyre. Ez csak részben jelent szlikitést, hiszen minden elvandorlds egyben bevandorlas is,
és ebben az id6szakban az elvandorlé orszagok szamanak a ndvekedése volt az egyik
legfontosabb valtozads. A migransokat kibocsatd orszagok szama megndétt, mikdzben a tisztan
bevandorld orszdgok szama nem valtozott, ami a relativ migracios torldodashoz vezetett.
(Czaika, de Haas, 2014). Tehat az aldbbi modellezés f6 kérdése, hogy a globalizacié kezdeti
id6szakanak mely makroszint( gazdasagi-tarsadalmi valtozasai fejtettek ki szisztematikus hatdst
a késébbi idészakokban a teljes elvandorolt dllomany szintjének valtozasara az adott orszagok
Ossznépességének ardnydban kifejezve. Bar az elemzés sordn Sanderson és Kentor (2008) egy
korabbi tanulmanya tébb szempontbdl is irdnyadd volt, az alabbi modellezés nagyban eltért
attol. Mig a fent emlitett szerz6pdros az 1985 és 2000 kozotti idészakot vizsgalta, addig az alabbi
elemzés az 1990 és 2010 kdzott eltelt évtizedekre 6sszpontosit. Ennél fontosabb azonban, hogy
nem az egyes magyarazo tényez8k abszolut értékei keriltek a modellezésbe. A globalizacids
nyitds periddusa (1990-1995) alatt tortént valtozasok voltak a magyardzo valtozok és azt
vizsgdltuk, hogy milyen hatdssal voltak az elvandorldsi aranyban késébb bekovetkezett
valtozdsokra. Ezt az elemzéstharom id6tavra vonatkozoan végeztik el. Tehat az 1995 és 2000,
1995 és 2005, illetve 1995 és 2010 kozotti idészakra bekovetkezd ardanymodosuldst
magyaraztuk. Tovabbi fontos kilonbség, hogy nem a vandorlasi egyenleg a fliggd valtozo,
hanem az elvandorolt (szlletés szerinti) vandorallomanynak az adott Ossznépességéhez

viszonyitott ardnyaban bekovetkezd valtozasai.

Eszerint a globdlis elvandorlasi szintek emelkedése a kilencvenes évek masodik felében és azt
kovetéen, a kumulativ és modernizacids folyamatok mellett a vilagrendszer elméletekbdl
ismert 0sszefliggések valamilyen egylttesének tudhatdé be. Valdszin(,