Opponensi vélemény
Melegh Attila:
A migraciods fordulat és Kelet- Europa Globdlis torténeti szociologiai elemzés
Akadémiai Doktori értekezés, 2022, Budapest 412 oldal.

A kiils6 forma jellemzésével kezdve: volumindzus doktori munka 412
oldalabdl a leiré-elemzé szovegtest 296 oldal, ami 16 szerzdi iv, amelyen kivl
77 tablazat és tobb tucat adatbazis mutatja meg a forrasoldal gazdagsagat, a
felhasznalt irodalom jegyzéke pedig 42 oldalt tesz ki, tulsulyban angol nyelvi
irodalmaval. A forrdsanyag impozans, hiteles anyagokat tartalmaz és dolgoz fel,

majd elemez tovabb, forrasoldalardl ellenérizhetben.

A doktori munka érdemi, elvi oldaldra attérve: négy évtized migrdcios
folyamatainak fordulatait elemzi, hozzavet6leg az 1980-as évektdl 2020-ig,
kiilonos figyelmet forditva a kelet-eurdpai atalakuldsokra. Migrdcios fordulaton
azt értve, hogy a globalizdcio és a piacosodds kovetkeztében megnétt az el- és
bevandorlasok intenzitdsa, hatdsanak jelentésége, globdlisan és a vildg sok
részében. Ezaltal a migraciés folyamatrél szolé diskurzusok is djra
értelmezdédtek, atalakultak, egyfel6l blokkositva és polarizalva a véleményeket,
masfel6l a szakman tul is megosztva a kozéletet, amelynek egyben mindez
fontos témajava valt. A szerz6 mindvégig torekszik arra — mintegy az altala
kovetett torténeti szocioldgia modszerével —, hogy a migrdcio materidlis
folyamatait és azokat a fogalmi-gondolati kereteket, amelyekben az elitek
diskurzusai lejatszodtak és népesedéspolitikai jelentéseikben is kifejezédnek,
egylitt, kélcsénhatdsukban vizsgdlja. A migracios folyamatok demografiai és
tarsadalmi okai, tényezéi jelentik a materialis 6sszetevéket (lll. fejezet 85-129.
0.), de a hozzdjuk kot6d6, adott id&szakbeli diskurziv valtozdsok, kognitiv

atalakulasok egyarant haté tényez6i a folyamatoknak. A materialis viszonyokat



tobbvaltozos modellezéssel vizsgalja. Ebben féleg a demografiai folyamatok, a
kilfoldi t6kebefektetések, a jovedelmi szintek és valtozasaik és a deruralizacids
folyamatok alakitjak a viszonyokat. A sokvaltozds folyamatban emberi vildgunk
térbeli-foldrajzi tagoltsagdbdl harom szintet kilonboztet meg és jellemez a
szerzG6: a globalis szintet, tovdbba az eurdpai (Il. 2.) és a kelet-eurdpai (lIl. 3. és

4.) szinteket, amelyeket kiilon fejezetekben elemez.

Felfogasdban vdltozo és vdltozatos interakcioban dllnak a materidlis és a
tudati osszetev6k, melyeket a globalizacioban — feltehetbleg innen az elmult
negyven év jelent6ségének kimetszése a torténeti 0Osszfolyamatbol -
nyitdspdrti és migrdcioellenes politikai blokkok létrejottéhez és kiizdelmeihez
vezettek. A mi alapvetd kutatdi célkitlizése ezek megértése. Ars poeticajat
idézve: ,a torténeti folyamatot a maga globalisan integralt dinamikus és
interaktiv totalitdsaba értékeltik, visszaallitva a kognitiv és materialis
folyamatok egylttesét, és visszaadva a folyamatok interaktiv és belsé
dinamikajat. Fontos azonban hangsulyoznunk, hogy elemzésiinkben semmilyen
kozvetlen és merev megfeleltethet6séget nem tételeztiink fel a tudati és a
materiadlis folyamatok ko6zo6tt, hanem egy totdlis torténeti folyamat

dinamikusan valtozé mozzanataiként kezeltlik a valtozasokat” (25. o.).

Opponens értékesnek tarja — bizonyos szakkritikai és a kifejtés formajat,
stilusat, nyelvi jellemzéit illet6 kritikaja mellett is — szerz6 torekvését, amelyet a
torténeti tarsadalomtudomanyokon beliil helyez el. Ebben ugyanis Meleghnél a
szocioldégiai (tarsadalmi) oldal keresztmetszeti analizisei (demografiai,
gazdasagi, kulturdlis tényez6k) mintegy természetes mdédon egésziilnek ki az
id6beli folyamtok torténeti elemzésével, tovabba a globalis folyamatok
kozepette artikuldlt térbeli tagoltsaggal. A klasszikus szocioldgia Comte féle

igénye, amelyet a szerz6 a maga koraban azért csak korlatozottan oldott és



oldhatott meg — tehat a tarsadalmi statika és a dinamika egyesitését — a
szocioldgia, a statisztikai elemzések, a tobbvaltozés modellezések fejlédése és a
vilagrendszer szemlélet kovetkeztében, stb., el6rehaladt a
tarsadalomtudomanyi megismerés. Melegh Attila dolgozata intencionalisan
koveti ezt a megismerési moddszert, folyamatot, egy nagyon magas
komplexitdsu konkrét jelenségegyiittes, a migracié bemutatdsa és értelmezése
kapcsan. Ez egyik kutatdsi eredménye: a korszeri és adekvat modszertan
alkalmazasa targya, a migracio kutatasa tekintetében. Gylimolcsdztetni tudta
anyaga kezelésében a modernizaciés-, a tranziciés szociologia és a
vilagrendszerelmélet  paradigmait, F. Braudel torténeti fogalmait
(eseménytorténet és strukturdlis id6) és kilondsen Polanyi Karoly
gazdasagszocioldgiai (kettds mozgas; fiktiv aruk /munka, fold, pénz/) fogalmait.
Ugyanakkor elismerésiink mellett is felvetiink egy fontos mddszertani kérdést,

az alkalmazott paradigmak 6sszeférhet6ségére vonatkozoan.
Tovabbi valds kutatdsi eredmények:

ad 1.) Annak valdszin(sitése, hogy a népesedéstorténeben fordulépont allhat
el6. A termékenység lecsokkenése kovetkeztében 2050 koril véget érhet a
népesség 3 évszazados rohamos novekedése, amelyben az életkor tartama
megnd (tehat két demografiai tényezd is hat itt). Az agrarrendszerek és nagy
csaladi haztartasi alapu gazdasagok, illet6leg a tarsadalmi biztonsagot
gazdalkodasi formaikba részben beépit6, majd a tékés vildggazdasagba
reintegralodé kelet-eurdpai rendszerek piacosoddsa kovetkeztében el6allo
kihivasok ujszerliek lesznek, a szerz6 szerinti transznacionalis munkaerépiac
|étrejottével egylitt. Mikdzben a nyitasparti és zarast hirdeté politikai blokkok
ugy egymas ellenfelei, hogy feltételezik a kordbbi nyugati dominancia

fennmaraddsat, egy olyan torténelmi id6szakban, amikor az megrenddlt. Ezen a



migrdcios forduldponton a két politikai blokk a régi beallitédasain mégsem lép
tul: , A nyitdsi oldal a tobb bevandorlétdl a gazdasagi és jovedelmi potencidlok
meg0lrzésén dolgozik és a piaci folyamatokban bizik a privilégiumok megdbrzése
szempontjabdél, mikoézben figyelmen kivil hagyja a versengési érzet
novekedését és a kapcsolddd kulturdlis félelmeket. A zardst hirdet6 oldal a vélt
tarsadalmi és kulturalis idedlok meglrzésén és Ujraélesztésén faradozik,
mikézben a migraciot mozgatd strukturak komolyabb atalakitdsat nem
tematizalja” (296). Mondhatnam: nincsenek adekvat valaszaik — vilagitja at

értéen szerz6nk a helyzetet.

ad 2) Képes megragadni a kilonb6z6 valtozdk (vandorlas; egyenlétlen csere;

népesség; ado- és jarulék a GDP %-ban; bevandorldk) torténelmi dinamikajat és

ezek nyoman fejl6dési palyakat felrajzolni (Eurdépa vonatkozasdban: Ill. 2.,
Kelet-Eurdopara nézve: lll. 4. fejezetben: jolét-védd, elvandorld és ex-szovjet

orszagok tipusa).

ad 3) Annak bemutatasa is kutatasi eredmény, hogy a globalis-lokalis és a
materidlis-kognitiv interakcidk 6sszjatékai hogyan vezettek Kelet-Eurépaban és
azon belil Cseh- és Esztorszdg mellett Magyarorszagon (és részben
Szlovékidban is), a migrdnsellenes torténeti és politikai blokk egyik motorjava és
megalkotdjava. Nemcsak a vegyesgazdasaginak tekintett allamszocialista mult
biztonsaganak feladasa és a szabadpiaci fundamentalizmus értékrendjére atallé
elitek, hanem a médiabeli diskurziv formak tematikai, adott
megkozelitésmaddjai is belejatszottak abba, ahogyan e térségben a humanista
diskurzusok legyengiltek, eljelentéktelenit6dtek. Tovabba a gazdasagi
strukturaktdl és intézményektdl elszakitottnak tekintett migracié értelmezések
— egy absztrakt piaci kategdria elgondolt hatasaként — az elit egy részénél

sokdig a piaci és migrdcios nyitdst szorgalmaztdk, némiképp a kozvélemény



ellenére, mikdzben masok még a menekiltkérdést is besoporhették a

bevandorlasellenes megkozelitésekbe (287-293. 0.).
Az alkalmazott fogalmi halorol

Szerz6 leleményes abban, hogy viszonylag egyszer(ien, mértéktartdan definidlja
azt a fogalmi halét, amelyre empirikus elemzésiben és magyarazataiban
sziiksége lesz (I. 3. fejezet). Igy a F. Braudel féle strukturalis torténelem (id8) és
eseménytorténet egyittes alkalmazdsat, egy torténeti totalitds megragaddsa
érdekében. Tovabba a lukacsi, druviszonyok dltal Iétrehozott eldologiasoddsra,
amely a kalkulatérius kapitalizmus racionalitasformajaban érvényes igazan.
Leginkdbb a torténelmi blokk, hegemodnia-ellenhegemodnia Gramsci-i
fogalmanak lesz jelent6sége a kutatas mddszertananak egyik bizonyitékaként
és — mint lattuk — eredményeinek szambavételekor. Ami el6z6t illeti, itt a
torténelmileg szerves, meghatarozott strukturak szikségszerl ideoldgiakat
hoznak |étre, melyek nem pusztan eszmei ,csindlmanyok”, mert
embertomegek viselkedését motivaljak, tudatositjak. Az anyagi erék és a tudati
sikok valtozo és valtozatos interakcidjaban szervez6dik a migracids folyamat, és

az azt tdmogatd/ellenzé/moderalé blokkok.

Lazdbban kezelt, de azért érthet6 a piacosodas /masutt piacositas/
fogalma, melyet a szerz6 a valédi arutermeléssel szembeallitott, expanziv,
tulterjeszked6 fogalomként fog fel. Olyanként, ahol a piacosodasnak
tarsadalmi, 6kondmiai jelenségeket korabbi viszonyrendszeriukbdl , kiagyazd”
hatdsa van. A ,poldnyidda”! tovabbi léptetérugdja a fiktiv druk — nem eladas

céljara létrejott a fold, a munka, és a pénz termelési tényez6i mellett, mas
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1 A sokféle piacgazdaség tarsadalmi formameghatarozottsagat negligléd megkdzelitéstél distancidlndm magam
az idézGjeles terminussal.



melyet kiterjeszt a migraciora. Itt dontéen nem a bedgyazott migrdcio a fontos
(a csaladegyesitési, tudomanyos, kulturdlis célokat szolgaldak, stb.), hanem a
fiktiv druként kezelt, globdlis és lokdlis munkaerdpiacokhoz kapcsolddo
migrdcié. Ennek a fogalomalkotdsnak termékeny kapcsoldddsa van a
szocioldgiai migracio kutatasok nemzetkozi, és hazai kutatasaihoz, ahol halézati
rendszer(i, nemzetkozi Uzleti vallalkozasokként mdkodtetett szervezetek,
tgynokok, egyének nyereséggé formaljak az lzletivé tett, elpiacositott el- és

bevandorlasokat.

A kifejtés stilusa és formaba éntése nem nevezhetd sem olvasdbaratnak,
sem konnyen érthetének. A hosszu, gyakorta feleslegesen dagalyos leirdsok
tovabbi olvasdszerkeszt6i kezelést igényelnének: nyelvhelyességi korrekciokkal,
tagoldssal (pl. tézisek 4. o. cim; 293. o. vagy mi a ,a piaci magantulajdon”
fogalma? 16.0. — nem sorolom), mondatai tomoritésével vagy szétirasaval és a
gyakori ismétlések sziikségesre redukalasaval. A kutatasi és elemz8-modellezé
munkafazist nem igazan kovette a kifejtés fazisaé, ahol a problémak és az
eredmények feloli Osszegzés egynem(, de legalabbis egynemibb
gondolatvezetése indokolt. Opponens éppen az itt |év6 nehézségek
kovetkezményének tekinti a szokatlanul terjedelmes, tobb mint négy ivnyi
(90000ch) , Tézisek” kozreadasat. Igaz, ezen enyhit, hogy hét tézisben mind a
diszkurziv mez6ére, mind a tényekre, mind pedig a migraciés folyamat

megitélésének blokkosodasara nézve ad egy attekintd tablazatot.
Kérdéseim:

1. Igen arnyaltak és mddszertanilag is azok, a migraciot kivalté materidlis és
szellemi-kulturdlis tényez6k pluralizmusat bemutatd elemzések. Ennek

ellenére megkérdezném két allitas igazsagat:



e ad 1) F6 folyamat maradt-e globdlis térténeti szinten, a migracios
aramlasok térbeliségére nézve, a délrél északra irdnyuld mozgas? —

(ahogyan ezt a kozvélekedésekben felfogjak).

e ad 2) A Nyugat oOnképéhez s6t, identitdsdhoz is hozzatartozik,
Arisztotelészt6l induléan Montesquieu-n at, de Hegelnél és Max
Webernél is, hogy Nyugaton a magantulajdon, a kereskedelem és az
arutermelés nyomdban a szabadsdg virdgzik, mig Keleten — ezek
hidnyaban és parcialis ellentéteként — a kollektivizmus és a keleti
despotizmus. Ezen dllapotok, vagyis a legfejlettebb mag orszagok
vonzereje kdvetkeztében jott létre a D > E, K > Ny irdnyl migracié?
Amikor Melegh Attila allitja, hogy egy jelent6s torténelmi valtozasként,
mégpedig az események és strukturak egyfajta Osszetorlddasaként
lezajlott eqgy migrdcids fordulat (294. o.), akkor ezt ennek a hipotézisnek

a cafolataként kell-e felfognunk?

Vagy éppen ellenkezbleg, a térségek szerinti vizsgalat a fenti, f6 trendet
allitd hipotézist erésiti, amikor azt mutatja, hogy 1990 utan Kelet-
Eurdpabdl és Latin-Amerikabdl indultak ki nagy, a vilagatlag feletti
elvandorlasi hulldamok? — figyelemmel a félperiférikus fejlettségi szintre
(GDP/1f6 = a vildgatlag 50-150%-a kozé esik), az er6s kulfoldi

t6kebearamlas, az iskoldzottsagi szint, stb. hatasara (123-124. o.).

2. Az atlagos iskolazottsagi évek novekedésével kapcsolatban miért
tekintette szerz6 meglepdnek, hogy ez a migracids allomany novekedését
valthatta volna ki? — ami nem kovetkezett be (124. o. és u. ez Tézisek,
16. 0.). Azért kérdezem, mert természetes bedllitédasom szerint egy
képzettebb népesség dallomany persze, hogy jobban boldogul adott

korilményei kozepette, mint a kevésbé képzettek, iskolazottak.



3. A konkrét elemzésekben bemutatott a ,legkilonb6z6bb tényezbék
Osszjatéka, egybeesése” mddszertani oldaldval kapcsolatban kérdezem:
ez az okkazionalizmus allaspontjanak felvallalasa-e, melyet kiegészithet
az esetlegességeket a modellezés moddszerével meghaladd valamind
kozépszintl &ltaldnositas? Ugyanis ha err6l, és mas mddszertani
vallalasrdl nincs szd, és valdéban, ha a szociolégia lemond mindenfajta
tarsadalmi torvényszerliség kutatdsardl, ahogy ezt Georges Gurvitch
kimondotta (1957. La Vocation actuellle de la sociologie), akkor a
tranzitoldgiai paradigma, a vilagrendszer tedria, a marxi alapozasu kritikai
tarsadalomelméletek {Marx /t6kefelhalmozas/, Gramsci /szlikségszer(i
ideoldgidk/, Lukacs /eldologiasodas/}, a fejlédéselmélet, vagy a kettds
mozgas Polanyi féle torvényszerlisége, hogyan kapcsolhatd 6ssze — |évén
ezek torvénykutatd, nomotétikus tarsadalomtudomanyi felfogasok — az
eléz8ekkel, a mddszertani pluralizmussal? Osszefér-e és hogyan e két
kilonnemlinek latsz6, és a dolgozatban egyarant alkalmazott
episztémikus pozicié? (Persze nem gondoljuk, hogy egyetlen helyes
valasz adhaté kérdésiinkre, de explicite kidolgozott valasz nélkil a

szinkretizmus ismeretelméleti gyanuja fennforoghat).

Mindent figyelembe véve, javaslom a tisztelt Bizottsagnak, hogy tamogassa

Melegh Attila szamara az MTA Doktora cim odaitélését.
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