Opponensi vélemény Viskolcz Noémi: Az dntérvény(i palatinusné: Thokoly Eva (1659-1716)
cim akadémiai doktori értekezésérdl

Nagyon szerencsés az a kutatd, akinek sajat tudomanyos eredmeényei alapozzédk meg kutatdsainak
Ujabb iranyait, s akinek a vizsgdlatai sordn feltett kérdéseket sikerul az altala megtalalt sokrétd

forrdsanyag alapjan megvalaszolnia.

Viskolcz Noémi jelen kézirata bizonyara nem jétt volna létre, ha nem talalkozik azokkal a forrasokkal,
az Esterhdzy hercegi levéltar jelent8s szamu levelezésésével, amelynek feltarasara és kiadasasara
tobbekkel egyiitt egy kutatédsi palyazat keretében vallalkozott, s amelyet a csalad torténete irdnt
érdekl6dé kutatdk azéta mér haszonnal forgathatnak. Az érdekl6dés a téma irant s a vizsgalatok

egyik kiindulépontja igy megteremt6doétt, ami meghatarozta kutatasait.

lgaza van, hogy az 1670-ben elhunyt Thékély Istvan gyermekei koziil, katonai érdemei és politikai
szerepvdllaldsa, napldird tevékenysége miatt elsésorban az Orta Madzsar, majd Erdély fejedelmének,
Thokoly Imrének pélyafutdsat, tevékenységét ismerjiik, a Thokély lanyok, kozottik Eva sorsa csak
néha-néha tlnik elénk férjeik életpalyajahoz kapcsolva. Harmojuk kozil Thokdly Evdra a kutatdsi
el6zmények terelték a figyelmét, az Esterhdzy csaladi levéltdr gazdag anyaga, s az életut forduléihoz
kapcsolédd, a hazaspéri levelezésen tul el6kerll6 tjabb és Gjabb forrasok vitték ra arra az utra, hogy
Esterhdzy Pal egykori gydmlednyénak, masodik feleségének személyével és cselekedeteivel

foglalkozzon.

A sajit kutatdsi el6zményekrsl, valamint a torténetirdsban fellelhetd megel6z6 kutatdsok
eredményeir§l — kiilén kiemelve Ivdnyi Emma kutatdsi szemléletét, vagy Susanne Claudine Pils
Johann Theresia Harrach monografidjat, amely utébbit dsszevetésre alkalmasnak is talalt —, s a
felhasznalt forrasok dsszetevdirdl és forrasértékérdl alapos dsszefoglaldt olvashatunk a disszertécio
bevezetS részében. Az ott leirtak valdsagtartalmdrél meggy6z&dhetiink a gazdag feldolgozd

fejezetekben is.

A munka Thokaly Eva életutjat feldolgozd biografia, de a csaladi-rokoni kérnyezet, a kapcsolatok és
érdekek olyan alapos vizsgalatdba dgyazva, hogy valéban igen sok Uj adatot és informaciot nyeriink a
tagabb csalddi térrél, a csalddfé Esterhdzy Palrdl kiléndsen. Tehat nem hagyomanyos biografiat

olvasunk, hanem egy Thokély Evét kériildleld kortorténetet.

Ennek a tébb mint fél évszazadnak a torténete, kdzéppontban Thokdly Eva tevékenységével ugy
elevenedik meg el6ttiink, hogy bizonyos, a hésng életének meghatdrozé mozzanatainal alapos
mélyfarasok szolgaljdk a pontos megértést. llyen alapozd betekintés és dsszegzés, szinte azonnal a

kézirat elején a Thokolyek felemelkedésérél, a 17. szazadi két Thokaly Istvénrdl, nagyapjanak és



apjanak csaladjardl szélé kozel hatvan oldalas nagy fejezet, amely a ,Csalddban” cimet kapta. Ez a
tobb generacids karrier azonban Thokoly Istvan haldldval és megvadoltatdasaval megtort, az ifja Imre
Erdélybe, s a hdrom drva lany kozul az id6sebb hdazassagba, a két kiskori gyamsag ald kerilt.
Jémagam az olvasds kodzben el8szor némileg soknak éreztem a Thokolyeket bemutatd fejezet
terjedelmét. Aztan a kézirat olvasasa kdzben a szerz6 gy&zott meg arrdl, hogy bizony sziikséges volt a
birtokszerzések, az erdélyi rokonsdg és az ottani birtokok korének, a gréfi rangemelést elért
arisztokrata csalad kapcsolatainak és tekintélyének ismerete ahhoz, hogy megérthessiik az Esterhdazy-
feleség fiatalasszony, majd elhagyott és megvadolt hercegné kitartd térekvéseit a sajat birtokok
szerzésére és megtartdsara, a rangjahoz méltd életmdd biztositdsara. A mddszert a disszertacio
késGbbi fejezeteiben is Iatjuk, hiszen az Esterhazyakrdl, a csaldd és a Thokolyek kapcsolatardl is
olvashatunk, az 6roklés rendjét is alaposan attekinti, s az udvartartds, a vagyonszerzés 6sszetevdi, a
felekezeti valtas velejardi, de pl. a kiralyné csillagkeresztes ddmaja cim el6torténete is pontos

adatokkal kerilt bele a kéziratba.

A kézirat 0sszedllitdsdnal Viskolcz Noémi mddszeréhez tartozik, hogy szigoruan a forrasok altal kinélt
kovetkeztetéseket kozli, nem bocsatkozik taldlgatdsokba. Amikor olyan leveleket taldlt, amelyek
alapjan le lehet irni Esterhazy Pal apaca lanyanak, Krisztinanak terhességét, akkor ezt megtette. 1698-
ban ugyanis Thokoly Eva személyesen ment el ellenérizni az egyébként 6t nem igazan kedveld |, Kiri”
apaca ,nehézkességét”, s javasolta férjének lanya megvallatdsat, ,hogy ki volt az apja, s hogy az
gyermeket is ne igyekezzék elveszteni”. Mivel azonban a csalddnak nem allt érdekében a botrany,
nem is talalt tobb emlitést az esetrdl, s bar érdekelhetne bennlinket, mi olvasék sem tudunk meg a

torténetrdl tobb részletet.

Ugyancsak a forrasok hidnya lehetett az oka, hogy a 332. oldalon a kovetkez6képpen fogalmazott

Thokély Evéval kapcsolatban: ,Nem ismert, hogy az Esterhazy-udvarban milyen nevelésben

részesult...”. Csak névéreir6l emlitette, hogy azokat a hazitanité mellett eltdltott id6szak utan
,hosszabb idére is elklildték tanulni...” , vagyis néhany hénapra Katalint Szécsy Mdridhoz, Mariat a

Rhédey hazasparhoz. Thokoly Eva esetében azonban nem térténhetett még ilyen esemény, viszont

valéban nagyon keveset tudhatunk meg arrdl, honnan szerezte ismereteit.

A csaladi levelezés Esterhdzy Pal két hazassaganak torténetét segiti leginkdbb megismerni. Viskolcz
Noémi mindkét feleség — Esterhdzy Orsolya és Thokoly Eva — férjével folytatott levelezésének
feltdrasaban részt vett, a megjelent kotetekbe irott elemz6 tanulmanyainak lényegi elemeit
természetesen felhasznalta jelen kézirat elkészitésénél. Ugy azonban, hogy a levelekben megjelené
fontosabb allitasokat igyekezett mas forrasokkal ellendrizni, kiegésziteni, korrigdlni, azért, hogy a

személyes forrdshdl kovetkezd egyéni latasmdd — ahol ez a személyiség megismeréséhez sziikséges —



megmaradjon, de a tényeket mégis tébb szempont sziirGjén keresztil kaphassuk meg. Jellemzé példa
lehet erre Thokoly Eva rabsaganak kora, amikor a hdzaspar leveleinek informacidi mellé odateszi az
udvar déntéseit is, igy biztositva a kiviilallé fél véleményének tudatdban a mérlegelés lehet&ségét
abban a tekintetben, kinek az érvei élltak, allhattak kozelebb a valdsdghoz. De ugyanigy latunk az
ausztriai 6nallé életre kényszeritett feleség panaszai mellé helyezett inventdriumokat, kifizetési
jegyzékekre valé hivatkozasokat, ami a panaszok sulyat, értékét, a két fél megegyezésének

lehet&ségeit mutatja szamunkra.

Esterhdzy P4l mindkét hazassagdnak id&szakardl irt, amit mindenképpen indokol, hogy Thokoly Eva
és névére, Maria is az Esterhdzy Orsolydval kotott, elsé hazassdggal létrejott csaladba kerult
gyamleanyként. Ezzel a korszakkal kapcsolatban tobb problémat is kérbejart. Egyrészt mar az els6
hézassagnal felmeriilt, milyen nagy szerepet kap az Esterhdzy birtokvagyon egyben tartdsa, ami
indokolja Orsolya csalddban tartdsat. Masrészt felvet6dik, miért kérte Esterhdzy Pal, hogy Esterhazy
Ferenc helyett — aki Thokdly Katalin férje — & lehessen a lanyok gydmja. Viskolcz Noémi ez esetben is
a véarhatdan visszaszerezhet Thokdly vagyonnal magyardzta a helyzetet — hiszen a kiskoru lanyok
semmilyen médon nem részesiilhetnek apjuk blinésségében, igy biintetni sem lehet Sket —, ahogyan
késébb azt is bemutatta, milyen sokat tett Esterhdzy a hagyaték megszerzéséért, hogy aztan az
6sszeget sajat céljaira felhaszndlhassa. Esterhdzy és Thokély Eva, mint gyamledny bens@séges
kapcsolataval szintén a forrdsok alapjan foglalkozott, amelyek egyértelmlen igazoltdk annak
meglétét. Nem mondta ki nyiltan, de a férfi korabbi viszonyanak emlitésével erdsen utalt ra, hogy
valészinGleg nem a gyamledny volt a kezdeményez8. A kialakult helyzet azonban konfliktusokat
generalt a feleséggel, s a f6uri udvar tagjaival, amit a kés6bbi években, Orsolya haldla és az Esterhazy
Pallal tortént hazassagkotés utdn is csak nagy nehézségekkel tudott lekiizdeni. Raaddsul a szerzd
felvetette, hogy feltételezése szerint Esterhdzy Adam anyja Thokoly Eva lehetett. A feltételezést
azonban csak a gyerekkel kapcsolatos tulzott aggéddssal magyardzta, s elfogadta, hogy a csaladban
maga Esterhazy Pal tartotta els§ felesége utolsé gyermekének a kisfiut. Mindenesetre érdekes, hogy
a tovabbiakban az anyai szeretetnek mar egyetlen megnyilvanuldsédt sem tudta a levelezésbdl

kiolvasni.

A hazassagkotéssel Esterhdzy maga mellé emelte Thokoly Evat, s Viskolcz Noémi kettejik
levelezésére alapozva — kildnosen az elsé évtizedben — harmdnikusnak irta le viszonyukat, ahol az
asszony a hagyomdnyos feladatokat teljesitette, gyermekeket szilt férjének. Kdzben azonban sokat
tapasztalt, tanult, érdekldé fiatalasszonnya valt, aki férjének térsa kivant lenni. Azt, hogy Thokoly
Eva személyisége mennyit fejl6dott, s hogy képes és alkalmas lett 6nallé feladatok megoldasara, a
disszertacié két uton mutatja be. Egyrészt jelenidejiileg lathat6, hogy a masodik feleség sikeresen

iranyitja férjétsl kapott zélogbirtokait. Ugyancsak személyesen — bér férje hathatds tdmogatdsdval —



kapcsolddik be az erdélyi birtokok visszaszerzéséhez vezet6 1691. szeptemberi, bécsi targyaldsokba,
amely végiil az ifju Ap’éfival létesitett 25 ezer forintos zdlogtsszeg révén Esterhdzynak hozott hasznot.
Masrészt, amikor magara marad, egyértelm(en latjuk, milyen racionalis Iépéseket tesz, amikor 6nallé
dontéseket kell hoznia, kiket keres meg, kikt6l kap tandcsot és segitséget, hogyan épiti sajat

birtokainak korét, s rendezi be rezidenciait.

Esterhazy Pal feleségéhez vald viszonydban 1692-ben kovetkezett be konfliktus, amelyet az egyhaz
kdzbenjardsa még rendbe tudott hozni. Hasonlé megoldas tébb arisztokrata hdzaspar esetében
el6fordult, még a 18. szazadban is. Magam a Csaky Kata és Bethlen Miklds hazaspar belsé csaladi
viszalydban ldttam az erdélyi plispok hasonld kozvetitését és a férjnek adott szigord utasitasat, hogy
ne ellendrizze tulzottan feleségét, biztositsa szamdra a szlikséges anyagiakat, egyébként pedig
tiszteletben éljenek egymads mellett. Ott a feddés eredményesnek bizonyult, mivel a gréfnd 6rékolt
birtokai biztositottdk 6nalldsagét, a férj viszont rd volt szorulva befolyasos felesége tdmogatasara, az
Esterhazy hazaspdr esetében, ahol a férj nddori s a feleség korabbi gyamleanyi pozicidja még
kényesebbé tette a helyzetet, sokkal kevésbé. Még egy évtizedet sem birt ki a béke, ami 1700-ban
olyan botranyhoz vezetett, ami mindkét ember tovabbi sorsat meghatarozta, bar a valast nem, csak a

kiilonélést eredményezte.

Viskolcz Noémi a férj szinevaltozdsat, koncepcidja mdédosulasat az éltala megirt végrendeletek és
potvégrendeletek bemutatdsaval és elemzésével is aldatamasztotta. A forrdsok természetesen az Uj
birtokszerzések, a csalddtagok pozicidinak valtozdsa fliggvényében mutatnak véltozast a Thokdly
Evanak és gyermekeinek juttatott vagyonelemek sszetevdiben, tehdt nem csupan a hazastarsak
viszonyat tukrozik, de azt mindenképp. Ugyanakkor el6ttiink bontakoznak ki a hitbizomanyi
intézmény létrehozasanak Uj elemei is, a harom Esterhdzy majoratus, amelyek az 1689. évi és az
1695. évi testamentumokban mar benne rejlenek, de amelynek részletein a herceg — az 1706. évi
potvégrendeletben pl. a masodik, Esterhazy Gabor haldlaval megsziintetett majoratusrdl intézkedik —

természetesen élete végéig mddositott.

Az 1700-ban keletkezett mérgezési-vad koriilményeit tisztdzva Viskolcz Noémi egyértelm(ien azon az
alldsponton van, hogy a Terézia ldnya altal megvdadolt, majd a bécsi udvarban a férje altal feljelentett
né, akit Bécsbe hivattak, s ahol kezdetben arrél sem tudott, mivel vadoljdk, feltehetSen egy
gondosan végiggondolt vad sértettje, aki a biintényt, hogy a férjét meg akarta mérgezni, nem kovette
el. (A kézirat kordbbi fejezetében mar kozolt egy adalékot a fiatal feleség gydgyfivek iranti
érdeklédésérdl, amikor leirta, hogy kilon szekrényt készittetett a gyogyszereknek, ami mutatta a
gyogyitas irdnti érdekl6dését.) Thokdly Evat ugyan elébb, 1700 decemberében a tullni kolostorba

zértdk és blindsnek nyilvanitottdk, de aztan 1701 oktdberében Lipdt csdszér engedélyezte Sankt



Péltenben vald letelepedését, majd I. Jozsef teljes mértékben rehabilitdlta. A szerz6 bemutatja, hogy
a ferencesrendi szerzetesek, de maga Kollonits Lipét is 6t tdmogatta az udvarban, ahol végil is csak
abban engedtek a nador kérésének, hogy felesége mozgdsterét az osztrak terlletekre korlatoztak,
Magyarorszagon azonban nem engedélyezték. Ennek a pereskedésnek a szdlait Viskolcz Noémi
sikeresen kibogozta, feltehetéen minden lehetséges forrdst megkeresett és elolvasott. Kimutatta,
hogy Esterhdzy azonnal ratette a kezét a kordbban felesége altal irdnyitott birtokrészekre, s gondosan
eltervezte azt is, hogy Bécsben véadoljdk meg, s ne a magyar birdsag itéljen felette. A feleségének
megitélt tartds, addssagrendezés ligyében azonban elszamitotta magdat, mert az udvari korok 6t
kételezték az igéret betartdsara, a fizetésre. A levelezésen tul ennek a problémanak attekintése
kapcsan hasznalt kiiléndsen sokrétii forrdsanyagot a disszertacié irdja, amibe a peranyagon kival az
uralkodoi dontések is bekeriiltek. fgy nyert igazolast, hogy Esterhdzynak a felesége sorsat befolyasolo

|épéseit az uralkoddk és kérnyezete sem tartotta helyesnek.

A disszertacid szamomra leginkdbb izgalmas részei Thokoly Eva 6nallé élete megszervezésének,
birtokgyarapitdsanak, bécsi hazvasarldsanak évei. Ekkor hasznosult mindaz a szervezési-gazdalkodasi
tapasztalat, kapcsolati tdmogatds, amit eddigi élete sordn az Esterhazyak kz0tt megszerzett. Sajatos,
hogy korabbi tdmaszai tértek vissza hozza, de végrendeletének tanulsaga alapjan 0j ismeretségeket-
baratsagokat is kotott. Egyetértek a disszertdcid iréjaval abban, hogy a vert helyzetbdl sajat érdekeit
védeni kivand grofné megtaldlta az alkalmas, hozzaértd tamogatdkat, s férjéhez irott leveleiben

helyesen és logikusan érvelt a kdz6s csaladi érdekek mellett, ami az 6 elismerését is biztosithatta.

Van egy allitas a kéziratban, amit fontosnak tartott a tézisekben is kiemelni. Felhivta a figyelmet arra,
hogy szerinte a Benczédi LaszI6 altal feltart, az erdélyiek és a felkelSk kdzotti kdzvetitd szerepen kivil
... a mai napig nem tisztazott Thokély Istvan szerepe a szervezkedésben”. Mivel a Thokoly csaladdal
elég részletesen, a forrdsokat vallatva maga is foglalkozott, tekinthet6 a mondat olyan allitasnak is,
amely arra utal, hogy nem taldlt kdzvetlen bizonyitékot a részvételre, de valamiért nem ezt irta. Az
utédok droklése szempontjabdl természetesen nem az apa tényleges tevékenysége, hanem az udvar
megitélése volt a lényeges, s a birtokok elvétele, amihez a gyanu is elegend8nek bizonyult. Az apai

végrendeletet ismertette, s alaposan vizsgalta a visszaszerezhetd hagyaték Ugyét is.

Viskolcz Noémi nagy figyelmet forditott arra, hogy a szakirodalomban talalt kisebb-nagyobb
tévedéseket sajdt kutatdsi eredményeinek ismeretében korrigalja. igy tett, amikor helyesbitette az R.
Vérkonyi Agnesnél olvashaté adatot Zrinyi llona szuletésével kapcsolatban: az eddig ismert 1643-rol
1649. marcius 20-ra. (5. old.) Az Esterhazy hercegi levéltar forrasaira (MNL OL P 108.) hivatkozva
korrigdlta a 621. labjegyzetben (114. old.) Ivanyi Emma kdzlését Esterhazy Mihdly udvarmesterré

tortént kinevezésének idépontjara vonatkozéan. Esterhdzy Pal 1668. januar 10-i végrendeletére



alapozva a 718. labjegyzetben (128. old.) céfolta Bubrydk Orsolya azon allitasat, hogy a masodik,
illetve harmadik hitbiz'omény létesitése 1692-ben vet8dott fel elGszor. Az azonban nyilvanvald, hogy
a megvaldsitds — ahogyan a szerz§ is vallja — redlisan csak az 1687. évi orszaggy(ilés dontése nyoman

fogalmazddhatott és valdsulhatott meg.

Ugyancsak értelmezési problémdra, illetve téves értelmezésre hivta fel a figyelmet az 1281.
labjegyzetben (253. old.) Margit Kopp és Bakacs Istvan esetében is Thokoly Eva és Esterhazy P&l 1702.

julius 1-i szerz6désével kapcsolatban.

Olyan precizen ellenérizte a szakirodalmi allitasokat, hogy Ivanyi Emma kozlésével kapcsolatban
megnézte, megvannak-e az dltala jelzett konvenciés konyvek Esterhdzy Pal iratai kozétt a P 156

jelzet(i anyagban, de ott csak 18. szdzadi anyagot talalt, amit a 983. labjelzetben szova is tett.

A disszertacid alapossagat mutatja, hogy pontos eseményekkel bévitetten kozli a kéziratban szerepld

meghatarozé évszamokat, s az el6fordulé helynevek mai megfeleldit is.

A disszertacié jol dokumentdlt képanyagot tartalmaz, s ezért a kézirathoz képjegyzék (45 tétel) is
tartozik. A képek nem csupan a csalddtagokrdl készitett festmények, amelyek a korszakban a f6uri
galéridk részét képezték, hanem cimerek, diplomak, oltézetek, anyakonyvi bejegyzések,
dokumentumok, névalairdsok fotdi, vagy azoknak az épuleteknek az dbrazolasai is, amelyeket a
hazaspar épitett, vagy amelyeket Thokély Eva vasérolt magénak. Olyan képi dokumentumok teht,

amelyek hozz4 tartoztak a csaldd torténetéhez, s hitelesebbé teszik az elbeszél6 hiradasokat.

A fejezetek végén logikus dsszefoglaldkat olvashatunk, s a tézisekben megfogalmazott eredmények
jol tukrozik a kézirat elemz8 fejezeteinek lényegi elemeit, foglaljdk Ossze a kutatdsok f&

megallapitasait.

A disszertacié alapjan, s a jeldlt tudomdnyos munkdssdgdnak ismeretében javaslom a doktori m
nyilvanos vitara bocsatésat, s jo szivvel tudom ajanlani a birdlé bizottsagnak, hogy itélje oda Viskolcz

Noémi szamara az MTA doktora cimet.

Debrecen, 2023. majus 17.
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az MTA doktora, a DE professor emeritusa



