VALASZ
Székely Csaba, MTA doktora opponensi véleményére

Nagy halaval és koszonettel tartozom opponensemnek, amiért a nyar kellds kozepén
vette a faradsagot és értékelte doktori értekezésemet. Biralatdt az MTA Doktori
Szabalyzat megfelel6 szempontjai szerint készitette el, igy kitért a tudomanyos
eredményekre és ujdonsagokra, érdemekre és hidnyossagokra, a dolgozatban
felhaszndlt adatok hitelességére, valamint — legfOképpen és legrészletezObben — a
disszertacioban megfogalmazott tézisek értékelésére.

Az értekezés altalanos tudomadnyos jellemzdjeként értékeli a meghatdrozoan hatd
kvantitativ szemléletet és konometriai elemzési eszkoztarat. Ez utdbbiakbdl kiemeli
az OCRA modszert, ami véleménye szerint hatékonyan keriilt felhaszndldsra a
kiilonboz6 aggregaltsagi szinti versenyképességi vizsgalatoknal. Fontosnak tartja
alahuzni a vizsgalt teriiletek (koordindcios terek) vizsgalatanak fontossagat, illetve az
innovacié barmelyik fajtajanak elemzését, hiszen ennek gyakorlasa nélkil ,a
vallalatok a vevOkért folytatott versengésben hosszutavon alulmaradnak”.

Az érdemek és hidnyossagok részben opponensem kiemeli, hogy a dolgozat plasztikus
és atfogo képet ad nem csupan egy tobb évtizedes kutatoi multrol, hanem egy kutatdi
életat és attitlid fejlédésérdl is. Megallapitja, hogy a disszertacio ,minden fontos
informacidt tartalmaz, amely lehetové teszi az MTA doktora cim odaitélésének
meérlegelését”. Hidnyossagként azt veti fel, hogy a benyujtott értekezés nem
tartalmazza, illetve hivatkozza le a témakorben megjelent valamennyi publikdciomat.
Erre a kritikdra azt tudom taldn mentségként felhozni, hogy a disszertacio alapjat
képezd tanulmanyok onmagukban tartalmaznak egy-egy kerek mondanivalot.
Jollehet az adott témat — mas aspektusokbdl nézve — legtobbszor tovabb folytattam, de
ezek iddben eltértek egymastol, s igy nem is feltétlentiil jelentettek hivatkozast egymas
szamara.

Az adatok hitelességére vonatkozoan biralom megallapitja, hogy sokféle forrasbol
meritettem (sajat adatgytjtés, KSH és AKI adatok, EUROSTAT adatai), amelyekre
korrekt médon hivatkoztam és a mondanivalé aldtdmasztisira haszndltam. gy
hitelesnek és adekvatnak mindsiti azokat.

A tudomanyos eredményként altala elfogadhato tézisekrdl készitett egy osszefoglalo

tablazatot, amit — kiegészitve az altala elfogadottnak mindsitések szamaval — ide
idézek.
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1 A piacmiikodés hatékonysaga - a sertéspiac fejlédése az 1990- 7 6 teljesen, 1
es évtizedben részben




2 A piacmiikddés hatékonysaga - a tejpiac fejlédése az 3 2

ezredfordulon
3 A vdllalati miikodés hatékonysdga - a hazai husipar az 7 6
ezredfordulén
4 Regionalis klaszterek mtikodési hatékonysaga - tudasteremtés 4 4
és haszndlat a magyarorszagi borvidékeken
5 A vallalati mtikodést segit6 innovacid az 2 2
élelmiszergazdasagban - nyitottsag a borvidéki innovaciéban
6 Innovaci6 a kdzép-magyarorszagi élelmiszergazdasagi kkv-knal 3 3
A nyitott innovacio szerepe a magyarorszagi 4 3 teljesen,
élelmiszergazdasagi kkv-k modern élelmiszerlancokba vald 1 kiegészi-
bekapcsolddasd ban téssel
8 Innovacids haldzatok az eurdpai élelmiszeriparban 6 5 teljesen,
1 kiegészi-
téssel

Az Osszefoglald tablazatbol egyértelmlien kitlinik, hogy birdlom az elvégzett
okonometriai elemzéseket meggy6zOnek tartja és az azokbol leszlirt téziseket a
vizsgalt folyamatokra nézve érvényesnek ismeri el. Igy most csak a kritizalt, illetve
elutasitott téziseket veszem sorra.

1. Tézis
A magyar élelmiszerpiac sertéshus szegmense nagyobb torzuldsok nélkiil
miikodott az 1990-es években.

Ezen megallapitdasomat vitatja és csak részben fogadja el opponensem. Azzal érvel,
hogy ,a sertéshustermelés termeldi szektora jelentds és dontd valtozasokon ment
keresztil az 1990-es években, ami a korabbi termelési méretekhez és struktarakhoz
viszonyitva torzulasnak is tekinthetd. Pontosabb megfogalmazas lenne
sziikséges.” Biralommal teljes mértékben egyetértek, az & megallapitdsa
tokéletesen alatamaszthatd megfelel§ statisztikai adatokkal. Ugyanakkor ra
szeretnék mutatni, hogy ebben a tézisben nem csupan és nem is elsddlegesen a
sertéstenyésztOkrdl, vagyis az allattartokrol, hanem a kozottiik és az élelmiszerlanc
tobbi szerepldi (felvasarlok, feldolgozok és kereskedok) kozotti piaci kapcsolatok
alakuldsarol, annak piaci- és/vagy nem piaci természet(i magyarazatarol. A tézis ez
utdbbira vonatkozik, amit az 6konometriai vizsgalatunk alapvetden visszaigazolt.

9. Tézis
A tézis azt fogalmazza meg, hogy a tejvertikum egészén (vagyis a termeld -
teldolgoz6 — keresked6 lancon, amiben a termeld — feldolgozd a feldolgozoi-, a
feldolgoz6 — kereskedd pedig a kereskedelmi fazis) végighaladva az ar- és
arértékesitési informaciok feldolgozdi fazisban a termel6tdl a feldolgozo, mig a
kereskedelmi fazisban jellegzetesen a keresked6tol a feldolgozo felé, vagyis fentrdl
lefelé haladnak. Opponensem ezt nem fogadja el, jelezve, hogy nem egyértelmi a
megallapitas. Ennek a megallapitasnak az egyértelmiivé tétele azért is fontos, mert



13.

28.

31.

a Granger teszttel kimutathato oksagi kapcsolat (melyik ar hatdrozza meg a
masikat), egyuttal a piaci kapcsolatok mindségére is utal: nyilvan, az a fél, amelyik
armeghatarozo pozicioban van, a piaci kapcsolataiban konnyebben tud elényhoz
jutni. Ezért fontos az oksagi teszt (46. o., 10. tablazat), mert ebbdl latszik, hogy a
jelzett viszonyok miként alakulnak. A tabldzatba szandékosan nem irtam
szamokat, csupan nyillal jeleztem, hogy az oksagi teszt melyik irdnyban és milyen
mértékben volt szignifikans. Tekintve, hogy a tesztet mindkét iranyba el kell
végezni, ezért lehetséges, hogy egymasnak ellentmondé eredményeket kapunk,
vagy egyaltalan nem lesz szignifikans a kapcsolat egyik iranyba sem.

Tézis

Ebben a tézisben a husipari vallalatok harom méretnagysag szerinti, az OCRA-val
végzett versenyképességi vizsgalat eredményei alapjan azt Aallitottam, hogy
mindegyik méretkategorian beliil a méret novekedésével csokken a
versenyképesség, ami egyfajta koordindcids problémara vezethetd vissza. Ennek a
tételnek a helyességét biralom vitatja és nem fogadja el annak tényszertiségét.
Birdlatat teljes mértékben elfogadom és egytttal a tézist visszavonom. Nem késziilt
el sem a hattér vizsgdlat, sem pedig a csoportok kialakitdsat nem eldzte meg
tudomanyos igényt klaszterezés.

Tézis

Az abszorpcids kapacitas csokkenti a technologiai-, termék-, a szervezeti- és a piaci
innovacid bevezetési idejét.

Biraldm szerint az abszorpcids kapacitas utan kimaradt a ,, novelése”. Elfogadom.
Tézis

A tétel a Nyugat- és Kelet Eurdpai orszagok élelmiszeripari innovacios
tevékenységérdl tesz megallapitasokat, elmarasztalva ez utdbbiakat.

Elfogadom biraldm megjegyzését, miszerint nem keleteurdpai, hanem ,kelet-
kozépeurdpai orszagokrol van szo”.

Még egyszer koszondm opponensem birdlo- €s elismer6 szavait, illetve azt is, hogy

munkamat nyilvanos vitara alkalmasnak tartja.

Budapest, 2023. december 18.
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