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I. Feladatok, célkitiizések, kérdésfeltevések

A varadi székesegyhaz késo 15. szdzadi, feltehetden 1477 és 1490 kozott készilt, a
szakirodalomban  Zalka-antifonaleként ismert diszes kivitelezési, am  csonka
zsolozsmakodexe' a 2000-es évek masodik felében keriilt tudoméanyos érdeklddésem
latoterébe. A kodexszel az elkovetkezd tiz évben — tobb-kevesebb megszakitassal —
folyamatosan foglalkoztam, kiilonb6z6 szempontok szerint kdzelitve mind sziikebb liturgikus-
zenei tartalmdhoz, mind tdgabb miivelddéstorténeti-egyhdztorténeti hatteréhez. A
megkozelités sokirdnyusaga mindvégig jellemezte munkamat: az egyes szédlak folfejtése
mentén haladva, olykor parhuzamosan, olykor az utakat keresztezve jutottam el egy-egy
részfeladat végéhez, a kisebb horderejii célkitiizések teljesitésétol az atfogd €és komplex
tanulsdgok megfogalmazasaig. Bar a feladatok és az altaluk értelmet nyerd célok egy része
csak ,menet kozben”, a kutatds eldrehaladottabb dallapotdban valt megfoghatova és
meghatarozhatévd, néhany alapvetd allomas elérését célként mar az elején magam elé
tizhettem. (1) A munka legelemibb, materialis szintjén az elsddleges cél az antifonale minél
teljesebb rekonstrukcioja volt, minél nagyobb szamu toredékének foltarasaval, azonositasaval
¢s virtualis helyére illesztésével, s mindezek folhasznalasaval a kodex hasonmas kiadasanak
elkészitése a hozza tartozd kritikai jegyzetapparatussal és tételjegyzekkel. (2) A kodexbdl
szarmazo6 ismert és a kutatas soran Ujonnan eldkeriilt fragmentumok azonban nemcsak azaltal
valtak értékessé, hogy az egykori anyakodex egy-egy apréd darabjat allitottdk vissza és
mentették meg az elfeledéstdl, azaz az eredeti forras és rajta keresztiil a kozépkori varadi
officium divinum rekonstrukcigjat tették teljesebbé. Eredeti kornyezetiikbol kiszakitva, s a 16-
17. szdzad folyaman konyvek és iratok bekdtésére folhasznalva a toredékes kodexlapok
egyuttal ) egészek részévé, a kora Ujkori konyv- és miivelddéstorténet dokumentumaiva
valtak. Tudoményos f6ldolgozasuk jelentésen kitdgitotta az elsé szinten csaknem
kizarolagosan alkalmazott zenetOrténeti vizsgalat eszkoztarat, s igy a toredékekben é&s
hordozokonyveikben immar a 16-17. szdzad miivelodéstorténetének, intézményhalozatanak és
kulturalis kapcsolatrendszerének adatszolgaltatoit lathattam. Ennek megfelelden a cél ezen a
szinten a hordozokonyvek ¢és az altaluk megjelenitett személyi €s intézményi halé minél
komplexebb megismerése volt, amely magaban foglalta bekotésiik idejének, helyszinének és
koriilményeinek vizsgalatat, tulajdonosaik nyomon kovetését s ezaltal itinerariumaik
foltarasat a bekotés pillanatatol mai leldhelyiikre kertilésiikig. A toredékanyag elemzése soran

arra a kérdésre kerestem a valaszt, vajon az egyes magyarorszagi ¢s kiilfoldi (szlovékiai,

! Gy6r, Egyhdazmegyei Kincstar és Konyvtar, jelzet nélkiil.
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romaniai) gyljteményekben Orzott fragmentumok tipizalhatok-e rekonstrudlt koraajkori
torténetiik alapjan, s hogy e differencidlds a toredékeken megdrzodott liturgikus-zenei
tartalom alapjan is igazolhato-e vagy sem. A kérdést ellentétes iranybol is vizsgaltam, azaz,
vajon a toredékek liturgikus-tartalmi besorolasa elarul-e barmit is a késObbi felhasznélés
(bekotés) helyszineirdl.

(3) Az antifondle rekonstrukcigjara iranyuld zenetorténeti szemponti kutatas
természetesen nem rekedhetett meg az anyagfélhalmozas szintjén. Barmilyen orvendetes volt
is a magyarorszagi és kilfoldi gylijteményekben felbukkano, egykor a kdédexhez tartozo
fragmentumok szamanak gyarapodasa az elmult évtizedben — a kiadasba végiil 58 toredék
keriilhetett be —, ahhoz, hogy a téredékekkel kiegésziilt antifonale a kozépkori Magyarorszag
egyszolamu liturgikus magaskultarajanak teljes értékli forrdsava valjon, sziikség volt a rajtuk
fonnmaradt liturgikus-zenei tartalom aprolékos analizisére. Bar kutatdsom e része nagyban
tamaszkodhatott a mult szazad hetvenes éveiben elindult zene- és liturgiatorténeti vizsgalatok
eredményeire,” az 0ij fragmentumokat is bevono, illetve a korabbinal sszeasonlithatatlanul
kiterjedtebb nemzetk6zi forrasbazisra tamaszkod6 elemzés szamos ponton kiegészitette,
finomitotta ¢és modositotta az eddigi ismereteket. A forraselemzés, az antifonale
énekkészletének liturgikus és zenei szempontu attekintése, Osszehasonlitdsa a szlikebb és
tagabb térség megfeleld kéziratos emlékeivel igy nem azt a cél szolgéalta, hogy
meghatarozzam a koédex proveniencidjat, hasznalatdnak helyét ¢és hagyomanybeli
beagyazottsagadt, hanem hogy (a) mindezt a rendelkezésre 4llo, az eddiginél joval
terjedelmesebb tartalom alapjan arnyaltabban és részletgazdagabban mutassam be, valamint
(b) hogy az ily moddon bemutatott liturgikus és zenei hagyomanyt differencialtabban
értékeljem, elkiilonitve egymastol egyediségének kiilonbozo tipusait és fokozatait.

(4) A kutatasi feladatok és célkitlizések képzeletbeli koncentrikus koreinek legbelsd
korén a Varadi Antifondle mai tuddsunk szerinti legteljesebb korpuszanak a teljesség
igényével végigvitt foldolgozasa helyezkedik el, liturgikus-zenei tételkészletének szerkezeti
¢s zenei-filologiai mélyelemzésével. Erre raépiil a kdédexnek mint a varadi egyhdzmegye
egyetlen biztos proveniencidju hangjelzett zsolozsmaforrasanak elhelyezése a kozépkori
magyar liturgikus és zenei hagyomanyok és azok forrdsainak rendszerében. Ezzel szoros
Osszefiiggésben kertil sor az antifondle tartalmi rétegeinek elkiilonitésére: azon strukturalis,
elrendezésbeli és dallami jellegzetességeinek meghatarozasara, amelyek a kozépkori magyar

¢s azon beliil a keleti ritusteriilet szokasrendjéhez tartoznak, illetve amelyek kiilfoldi

2 Els6sorban a CAO-ECE program keretében folytatott kutatisokra, illetve a nyolcvanas évek végétdl e kutatas
eredményeit kozzétevo kotetekre gondolok: Laszld Dobszay—Gabor Proszéky, Corpus Antiphonalium Officii
Ecclesiarum Centralis Europae, A Preliminary Report (Budapest: MTA Zenetudomanyi Intézet, 1988).
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hatasokrol arulkodnak. A koncentrikus rendszer kiils6 koreinek feladatai a kodexbdl szarmazo
toredékek  hordozokdnyveinek  és  azok  possessorainak  ugyancsak  teljeskorii

folgongyolitésében ragadhatok meg.
I1. Forrasok, modszerek

Ertekezésem targyaul a gyéri Egyhazmegyei Kincstar és Konyvtar gyiijteményében
Orzott Varadi Antifondle 317 foliobol 4allo korpusza szolgalt, kiegésziilve a kdodexbdl
szarmazo 58, a toredékesség kiillonbozo fokdn fennmaradt laptorzoval. E toredékek a torténeti
Magyarorszag csaknem teljes teriiletén szétszorodtak, Pozsonytdl a Szepességen at Kassaig,
Gyortdl Debrecenig és Kolozsvarig. A kivaldo mindségii, hasznalatban sem megkopott vastag
pergamenlapok tobbségét nyomtatvanyok €s levéltari iratok bekotésére hasznaltdk f6l a 16-17.
szazadban, amikor egyfel6l a konyvnyomtatds terjedése tette fokozatosan fOloslegessé a
faradsagos munkaval és nagy koltségek aran eldallithato kéziratos kodexeket, masfeldl a
liturgia kozpontositasara irdnyuld, a Tridenti Zsinat utan ¢életbe 1épd intézkedések
kovetkeztében valtak idejétmulttd a helyi egyhazak sajat liturgikus és zenei hagyomanyat
Osszefoglald szertartaskdnyvek.

Munkam sordn egyarant éltem a klasszikus zenetOrténeti-filologiai apromunka
eszkoztaraval €s a torténeti oknyomozas fokozatos, 1€pésrol 1épésre halado, az alsébb szintek
részeredményeit gondosan mérlegeld-sziird és azokra €pité modszerével. Az elébbi a Varadi
Antifonale tételkészletének elemzésénél allt az alkalmazott moddszertani appardtus élén,
hiszen ezzel lehetett a korpuszban és a fragmentumokon fennmaradt teljes és toredékes
officiumokat a hazai és nemzetkdzi forrasok dsszefiiggésében elemezni. Ennek soran tudtam
elkiiloniteni egymastél az antifondle zsolozsma-repertoriumanak a latin liturgikus
egyszolamusag archaikus torzskészletébe tartozo rétegét és annak magyarorszagi valtozatait, a
gregorianum 1j stilusu kés6é kozépkori alkotasait, kimutatni a tagabb kozép-europai térségre
jellemzdé vonasokat, s végiil a kodex egyedi megoldéasait. E modszernek koszonhetden
mutathattam ré a Iényegi és esetleges valtozatokra az antifonale énekanyagéaban éppugy, mint
zsolozsmainak valogatasaban, dsszetételében, szerkezeti folépitésében.

A torténeti oknyomozas modszereit hasznaltam az antifondle toredékanyaganak
komplex foldolgozasaban. Ezek egyfel6l magukba foglaltdk valamennyi rendelkezésre allo,
magyarorszagi ¢és kiilfoldi gytijteményekben follelheté fragmentum helyszini kutatdsat,
digitalizalasat, virtudlis egyesitését az anyakodexszel, masfel6l minden egyes tdoredék

hordozdkonyvének és possessorainak minél alaposabb azonositasat, a bekotések helyének,
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idejének és koriilményeinek, s ezaltal a kodexlapokba kotott konyvek, kéziratok ujkori
torténetének fotarasat. Munkam ,fragmentologiai” fejezeteiben természetesen nagyban
tamaszkodtam a korabban megjelent katalogusok adataira: elsdésorban Szendrei Janka,
valamint a Fragmenta Codicum kutatocsoport koteteire,” Eva Veselovska jegyzékeire,*
Koérmendy Kinga tanulmanyba foglalt téredék-inventariumara.” A szakirodalomban régota jol
ismert toredékeknél csak a tapasztalatok-vélemények Osszefoglaldsara, valamint az
informaciok esetleges kiegészitésére szoritkoztam; az ujonnan foltart, masutt nem vagy csak
szlikszaviian emlitett fragmentumokat azonban bdvebben targyaltam, bedgyazva sajat

eredményeimet a korabbi kutatas folyamaba.
I11. Eredmények

Munkamban a varadi székesegyhaz kés6 15. szdzadi diszkodexét adtam kozre kritikai
jegyzetekkel ellatott hasonmas kiaddsban, az antifonale kutatastorténetét, keletkezésének és
kora ujkori utoéletének hattértorténetét, forrasait, s végiil liturgikus-zenei anyagat bemutat6 és
elemz6 fejezeteket tartalmazd monografia kiséretében. Kutatdsomba a kddex valamennyi ma
ismert toredékét bevontam, hogy a munkam elején tamasztott forrasteljesség igényének eleget
tehessek.

Eedményeim 0Osszefoglaldsaban elsOként harom alapvetd tapasztalati-mddszertani
megallapitast tehetek:

(1) Latvanyosan igazolodott a magyar zenetdrténetirds és zenei medievisztika azon
felismerése, hogy a kozépkori liturgikus forrasok, és kiilonosképpen a zsolozsmaforrasok
hagyomanyszeri vonésai alapvetéen nem egyedi tételek latvanyos megjelenésében és azok
kitlintetett szerepében ragadhatok meg, hanem sokkal inkabb az altalanosan elterjedt készlet
egyéni alkalmazaséaban.

(2) Ugyancsak igazolddott a magyar zenei kozépkorkutatas tobbszor megfogalmazott
megallapitdsa, mely szerint egy-egy zsolozsmahagyomany mélyrétegét, belso

torvényszerliségeit, sajatos fiziognomidjat éppen a tempordle mutatja meg a

® Szendrei Janka, A magyar kozépkor hangjegyes forrdsai. Mithelytanulméanyok a magyar zenetorténethez 1.
(Budapest: MTA Zenetudomanyi Intézet, 1981); Andras Vizkelety (ed.), Mittelalterliche lateinische
Handschriftenfragmente in Gydr. Fragmenta et codices in bibliothecis Hungariae 111 (Budapest: Balassi Kiado,
1998).

*Eva Veselovskd, Catalogus fragmentorum cum notis musicis medii aevi e civitatibus Modra et Sanctus
Georgius, Tomus I (Bratislava: Institut fiir Musikwissenschaft der Slowakischen Akademie der Wissenschaften,
2008).

*> Kormendy Kinga, ,,Az (in Zalka Antiphonale téredékei”, Zenetudomdnyi Dolgozatok 1988, szerk. Felfoldi
Laszlo—Lazar Katalin (Budapest: MTA Zenetudomanyi Intézet, 1988), 33—40.
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legmegbizhatobban. Az ide tartozd officiumok ciklusaiban, tételsoraiban tapasztalhato
valtozékonysdg mas természetli, mint az ujabb, elsdésorban a szanktorale histéridiban
megmutatkoz6 variabilitds. A klasszikus zsolozsmakon beliili atrendezddések, tételcserék
sokkal nagyobb biztonsadggal kothetdk egyes hagyomanyokhoz, regionalis szokasrendekhez, s
igy a cikluson belill jelentkezd akar egyetlen tételnyi eltérés is fontos jelentést hordozhat,
ritusbeli hovatartozast jelezhet. Az officium twjabb rétegeiben ez a klasszikus szigorusag
follazul, a ciklusok belso elrendezése esetlegesebbé valik: egy-egy tételvalasztasban, sot, akar
teljes zsolozsmak kivalasztdsdban joval nagyobb szerep jut a véletlenszeri dontéseknek,
pillanatnyi hatasoknak.

(3) A liturgikus készlet eurdpai viszonylatban véletlenszeriinek ¢és ezért
elhanyagolhato jelentdséglinek tiind varidnsai (a ciklusok 0Osszeallitasanak és a tételek
sorrendjének modosuldsai, a funkciondlis kotottség megvaltozdsa, responzoriumok
verzusvalasztasai stb.) a késobb megallapodott és mind foldrajzilag, mind intézményileg
jobban koriilhatarolhatdé kozép-europai keretek kozé érkezve jelentéshordozovéa valnak.
Tapasztalataim azt mutatjadk, hogy e valtozatok az 0j koriilmények, sziikkebb f6ldrajzi-
regiondlis-szokasrendi korlatok kozott hatarozottabban kotddnek egyik vagy masik
alhagyomanyhoz, intézményi tradicidbhoz, s ennek kovetkeztében jelentdségiik, stlyuk
természetszeriileg folértékelddik. Az eredetileg pusztan alternativaként egymas mellett 1étez6
megoldasok szétvalnak és a hagyomanyszerli, ritusmeghatarozo jelenségek rangjara
emelkednek. Mésként fogalmazva: a tételek szabad valaszthatosdga, jobbéra véletlenszerli
elhelyezkedése a zsolozsmakészlet adott pontjan az egyre pontosabb, mi tobb, egyre
kizarolagosabb funkcionalis kotottség iranyaba halad.

Elemzéseim szamos ponton mutattak ra az antifondle Onallosagara, a kozponti
esztergomi kodexek zsolozsmakészletétdl eltérd Osszedllitdsara, szerkesztési megoldasaira,
szokatlan asszignéciodira, sajatos dallamvaridnsaira, egyedi dallamaira. Az officiumok
elrendezésében, az egy-egy hordhoz tartozd tételsor belsdé rendjében, a jellegzetes
tételvalasztasban a kddex ugyanakkor sokszor igazodott a véaradi (olykor erdélyi és varadi)
brevidriumokhoz, legaldbb a szoveges tételek ¢és a tételkészlet strukturdlis szintjén
megerdsitve e forrasok szoros egyiivé tartozasat. A Varadi Antifonéle és a varadi zsolozsma
sajatosnak vélt tulajdonsagait mindazonaltal differencialtan és kell dvatossaggal kell kezelni.
Az Esztergomtol elkiiloniilé megolddsokat ezért szélesebb torténeti és teriileti 6sszefliggésben

kell vizsgalni, s csak ezt kovetden formalhaté vélemény azok egyediségérdl. Kutatdsom

¢ Dobszay-Proszéky, CAO-ECE, A Preliminary Report, 17; Dobszay Laszl6, Corpus Antiphonarum. Eurdpai érékség
és hazai alakitds (Budapest: Balassi Kiadd, 2003), 49.
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latoterét kitagitva a sajatos varadi, illetve kelet-magyarorszdgi vondsok egy részének
parhuzamait a kdzép-europai régio zsolozsmahagyomanyaiban lathattam viszont.

A parhuzamok olykor kifejezetten a kozépkori Magyarorszag északi €s keleti teriileteit
kapcsoltak Ossze: attekintésem szamos pontjan mutattam ra a varadi és a szepességi forrasok
zsolozsmakészletének tartalmi-szerkezeti atfedéseire. E parhuzamokbdl kiindulva altalanos
tapasztalatként fogalmazhatom meg azon véleményemet, mely szerint csaknem torvényszert,
hogy az erdélyi-varadi zsolozsma sajat tételei, azok az antifonak és responzoriumok, melyek
kovetkezetes és egylittes megjelenése, sajatos elrendezése és funkciohoz kotése megrajzolja a
térség zsolozsmahagyomanyéanak egyéni arculatat és kialakitja sajat legbelsdbb rétegét,
elszortan és mintegy véletlenszeriien felbukkannak az €szak-magyarorszagi forrasokban.

Elemzésemben tobb alkalommal emeltem ki az antifondle olyan tulajdonséagait —
szerkezeti megoldasait, tételvalasztasat, dallamvariansat, a szanktoraléban teljes zsolozsmak
beemelését stb. —, amelyek ugyan nem kapcsolhatok kizarolag valamely magyarorszagi
térséghez ¢és hagyomanyhoz, hiszen elszortan mindeniitt kimutathatok, mégis nagyobb
kovetkezetességgel kotddnek egyikiikhoz vagy masikukhoz. Elképzelhet6, hogy a
zsolozsmakészlet e rétegében éppen a varadi forrasok Oriztek meg olyan elemeket, amelyek a
repertorium késébbi magyarorszdgi formdlodasa soran kikoptak a hasznalatbol, s a
peremteriiletekre visszaszorulva csupan néhany forrasban maradtak fonn. A tételkészlet e
vékony ¢és csak bizonytalanul tapinthatdé rétege kiillonosen értékes szamunkra, hiszen a
magyarorszagi liturgia- és zsolozsmafejlodés legkorabbi iddszakéba engedhet betekintést.
Gondos mérlegelés utdn ide sorolhatok olyan egyedi tételek, tételsorok, szerkezet- és
funkcidbeli karakterisztikumok is, amelyek a magyarorszagi forraskoron beliil kizardlag a
varadi forrasokban ragadhatok meg, de eldéfordulnak Eurdpa tavolabbi részének korai
emlékanyagaban. Ezek ugyanugy taniskodhatnak a magyarorszagi officium divinum
archaikus allapotar6l, a hazai liturgiat fejlddésének korai szazadaiban ért (tobbek kozott
italiai, normann) hatasokrol.

A kutatdsom interdiszciplinaris jellegébdl adodod legfontosabb kérdésre, amelyet
téziseim I. fejezetének 2. pontjdban is megfogalmaztam, t.i. vajon a torténeti-kodikologiai és a
zenei-liturgiai vizsgalat eredményei kiegészithetik-e egymast, s ebbdl kovetkezéen az egyik
széalon tapasztalt jelenségek magyarazatot adhatnak-e a masik szélon folmeriild nehézségekre,
munkdm végén Ovatos igennel valaszolhatok. Ugyanakkor vilagosan latszik, hogy a legtobb
esetben — mindkét szalon — csupan a hajdani valosdg néhany véletlenszerien fonnmaradt
elemét birtokoljuk, s igy a teljes rekonstrukcié ma még nem lehetséges. Ennek ellenére a

bemutatott eredmények igazoljak, hogy a Varadi Antifonale {06ldrajzilag elkiiloniild
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toredékcsoportjai és a fragmentumok tartalmi hovatartozasa kozti sszefiiggések teljes kori
feltarasa jelentdsen hozzajarulhat az antifonale-kotetek kora ujkori és tUjkori sorsanak
megismeréséhez, feltételezett vandorutjuk 4llomasainak pontositdsdhoz, s annak
megitéléséhez, milyen allapotban volt a kodex az egyes bekdtések idejében.

Attekintésem nyoman (lasd monografiam III. fejezetét) jol kirajzolodik a ,.nyugati”
toredékcsoport viszonylagos liturgikus egyontetiisége: a gyodri-pozsonyi-modori téredékek
nagy szazaléka a temporale-kotet elejérdl szarmazik, s az adventi idészak zsolozsmait
tartalmazza. Modor kozponti — mégha egyelére nem is teljesen tisztdzott — szerepe
feltehetdleg nemcsak a ma is ott 6rzdtt fragmentumok viszonylag nagy szamaban mutatkozik
meg, de abban is, hogy a szlovékiai toredékek koziil posszesszora révén még tovabbi kettd
hozhato6 kapcsolatba a varossal.

A Lkeleti” csoport darabjai tartalmilag valtozatosabbak, az egység halvany nyomai
csupan a nydari-6szi szanktordle zsolozsmait 6rz6 kassai, turdcszentmartoni ¢és
kolozsmonostori toredékek, valamint az evangelistak és vértanuk ko6zds részének néhany
tételét fonntartd szepességi és kassai fragmentumok kozott mutathatok ki. A korvonalazddo
»toredék-alcsoportok™ jol mutatjdk a parhuzamok folallitasanak nehézségeit, s olykor
egymasnak ellentmondd jelenségekre is ravilagitanak.

A Varadi Antifonale eredetileg szerény kommentarral és kritikai apparatussal tervezett
kozreadasa végiil sokkal tobb lett. A mind kiilon entitast képviseld toredékek egyenkénti
mélyelemzése 1j nézdpontok figyelembe vételét, st Uj tudomanyteriiletek meghdditasat tette
sziikségessé, s ez az eredeti kiadasi koncepcid aranyainak eltolodasat hozta magéaval. A tisztan
tartalmi-zenetorténeti vizsgalat mellé egyenrangli, ha nem jelentésebb széalként 1épett a
toredékkutatas a maga komplex modszertanaval, eszkoztaraval €s eredményeinek szertedgazo
hasznosuldsaval. A csonka antifonale igy paradox modon éppen toredékessége folytan nyitott

Uj utakat és tavlatokat az immar nem sziiken értelmezett zenetdrténeti kutatés elott.
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