A biralobizottsag értékelése

Furké Péter akadémiai doktori értekezése a diskurzusjel6lok kutatdsanak modszertani
kihivasaival foglalkozik. Arra a kérdésre koncentral, hogy a diskurzusjel6lok kutatasanak
olyan alapproblémai, mint a multifunkcionalitds, a stigmatizaci6 vagy az interlingvalis
forditds milyen moddszertani keretben vizsgéalhatok hatékonyan. A dolgozat ujdonsaga,
hogy innovativ médon egy automatizalt annotalé eljarast javasol, amely 6tvozi a gépi és a
humén korpuszannotalds, azaz a kvalitativ és kvantitativ moddszerek elonyeit. Ezt a
kombinalt metodologiat a szerzé tobb, igy brit, ir, és amerikai angol, magyar, illetve
6gorog nyelvii korpusz bevonasaval teszteli. A korpuszok részben maguk is a szerzd
fejlesztései, €s olyan miifaji teriileteket fognak at, mint a politikai interjuk, a parlamenti
beszédek, a nyelvkonyvek, a forgatokonyvek, az irodalmi és bibliai szovegek. A dolgozat
ennélfogva a diskurzusjelolok vizsgalati modszertana terén gazdagitja a nemzetkozi
szakirodalmat, az értekezés ugyanis angol nyelven mar hozzaférhetd a Palgrave Macmillan
kiado jovoltabol.

Az automatizalt és a human modszereket 6tvoz0 eljarasanak a hasznalhatosagat a szerzo a
diskurzusjeloldk leird és kritikai elemzések sordval demonstralja, melyek szédmos
tanulsagos €s ujszeri belatast fogalmaznak meg, pl. arrdl, hogy sok esetben egy szovegben
nem a diskurzusjel6lok gyakorisdga, hanem azok funkciondlis Osszetettsége a mérvado a
szOoveg altalanos értelmezése tekintetében. Az esettanulmanyokban alkalmazott eljarasat a
szerz6 ugyanakkor nem veti 6ssze a kutatasban fellelhet6 mas kombinalt modszerekkel,
igy modszerének specidlis elonyei mas modszerekkel szemben csak kevéssé tudnak
megmutatkozni. Furkd Péter kivaldan ismeri a diskurzusjelolék szakirodalmat, amelyet a
bdséges hivatkozasjegyzék is mutat, ugyanakkor a dolgozat egészét athaté modszertani
perspektiva hattérbe szorit olyan elméleti kérdéseket, mint a hatokor, a propozicionalitas
vs. nem propozicionalitds kérdései, vagy azok a véleménykiilonbségek, amelyek egyes
kifejezések értelmezését érintik (pl. then vagy after that). Ezen elméleti kérdéseknek a
bdévebb targyalasa tovabb emelhetné a dolgozat szinvonalét.

A fentebb megfogalmazott elméleti és modszertani kifogdsok nem kisebbitik azt a tényt,
hogy Furko Péter értekezése 1jitd mddon jarul hozza a diskurzusjeldlék pragmatikajanak
kutatdsmodszertanahoz, €s hasznalhatd6 modszertani keretet teremt a tovabbi vizsgalddasok
szamara. A nyilvanos vitan elhangzott vitakérdésekre adott valaszaban a jelolt a témakdor
alapos ismerdjeként nyilatkozott meg. Osszességében megallapithatd, hogy Furkd Péter
értekezése szamos tekintetben 1) eredményekkel gazdagitja a diskurzusjel6ldk kutatasat,
doktori disszertacidja pedig megfelel az akadémiai doktori értekezésekkel szemben
tamasztott kovetelményeknek. Ezért a Bizottsag Furko Péter szdmara az MTA doktora cim
odaitélését javasolja.



