Opponensi vélemény
Révész Tamas: Mezo-makrookonémiai modellek
akadémiai doktori értekezésérdl

Révész Tamads doktori értekezésének témadja husz-harminc évvel ezel6tt kevéssé lett volna
aktualis, inkdbb elmélettorténeti jelentGsége lett volna csak. Manapsag azonban mar igen
aktualis és ahogy haladunk az id6ében el6re egyre aktudlisabb lesz. A f6irdnyu kézgazdasdgtan
hagyomanyos felosztasa mikro- és makrookondmiara ugyanis egy @rt hagyott a kdzbiilsé,
mezo-szinten, amelyet a makrodkondmia mikro-megalapozasanak ujklasszikus programja
sem tudott kitolteni. Igen keveset tudunk arrél, hogy mi is torténik a mikro- és a
makrodkondmia &ltal elhanyagolt kdzbiilsé, mezo-szinten, a gazdasag szerkezetében. Es
éppen itt jonnek segitségilinkre az agazati és a regiondlis modellek, amelyek segitségével a
hidnyzé ismereteinket bévithetjiik.

A mikro-megalapozas elégtelensége mellett a makrodkondmia masik nagy problémaja az
adatokok statisztikai, 6konometriai elemzése. A makroszinten rendelkezésre allé idGsorok
ugyanis nem teszik lehet6vé a relevans 6sszehasonlitast, mert az egyes idébeli értékek mas
és mas konkrét gazdasagi helyzet eredményeként jottek létre, tehat a folyamat nem
ergodikus. igy aztan az a hagyomanyos tudomanyos vizsgélati program, amely az elmélet —
modell — empirikus verifikacié harmasara épiilt, egyre kevésbé tarthatd fenn. Az elmult
években a kutatasok egyre inkdbb a keresztmetszeti vizsgalatok és a nagy adatbazisok
elemzése felé mozdultak el. Nos ebbél a szempontbdl is aktudlis Révész Tamds dgazati és
regionalis modellekre alapozott kutatdsa, amely a modellépités — adatokkal feltltés —
elemzés utat koveti.

Az értekezés modelljeinek tobbsége statikus, linedris modell. Ez azonban nem jelent komoly
korlatot, mivel a szerz6 f6 célja a gazdasagi szerkezet vizsgalata dgazati, regionalis és réteg
bontasban. Ezekkel a modellekkel, jellegiikb6l kovetkez6en, nem lehet elérejelzéseket
végezni, de nem is ez a cél. Az dgazati kapcsolatok modelljeinél a Iényeg nem a termelési
koefficiensek meghatdrozdsa, hanem a makroszintd mérlegdsszefliggések érvényesiilése és
érvényesitése.

Fejezetenkénti dttekintés

Az értekezés harom részre tagozddik és kilenc fejezetet tartalmaz. Az els@ rész a
legterjedelmesebb a maga harom fejezetével szaz oldalra rug, kiteszi az értekezés felét. Ez
6nmagaban nem baj, az viszont az mar igen, hogy a harom fejezet nem kapcsolddik szervesen
egymashoz. Az elsé fejezet ,A haztartasi rétegadatok elGallitasa a tobbszektoros
makrogazdasagi modellek szdmdra” cimet viseli. A masodik és harmadik fejezet azonban nem
hasznalja ezeket az adatokat, tehat nem tekinthetd adatel6készit6 munkdanak, igy ez a fejezet
valahol ,,16g a leveg6ben”.



Ha az elsd fejezetet 6Gnmagaban tekintjiik, akkor sem biztos, hogy megtalaljuk a
létjogosultsagat. A fejezet ugyanis azt vizsgdlja, hogy az Eurostat altal |étrehozott HKF
(Haztartasi Koltségvetési Felvétele) adatbazis mennyire relevans, mennyire megbizhaté. A
kérdés eldontéséhez nemzetkozi 6sszehasonlitasi alapot keresett a szerzé és talalt a GTAP
modell és adatbazisban. Itt azonban két probléma is felmeriil, egyfel6l, hogy mennyire
relevans-e az 6sszevetés a GTAP adatokkal, masfel6l pedig az 6sszehasonlithatdsag
érdekében sziikséges adattranszformacié (pl. keresztarfolyamok haszndlata) milyen
torzitdsokat eredményezett. A magyar HKF adatok 0sszevetése a portugdl és bolgar adatokkal
mar egy fokkal jobb, de még ez sem ad er6s tamaszt a szerz§ azon megallapitasahoz, hogy
yviszonylag jonak tlinnek a magyar HKF adatok”. (Az 1.2 tablazatban van egy-két elirds, mert
pl. aszegény meg a gazdag csoport jovedelme ugyanakkora, 5081 eurd.)

Az els6 rész masodik fejezete a megyei és a multiregionalis agazati kapcsolati modellek
kialakitasat és 6sszeallitasat tartalmazza. Megitélésem szerint ez az értekezés egyik
legfontosabb része, amely mind mddszertani, mind elemzési szempontbdl ujszerlinek és
el6re vivének tekinthet6. Nemcsak az elméleti bazis tovabbfejlesztése és a modellkialakitas
teriletén tarthat szamot érdekl6désre ez a kutatds, hanem az alkalmazas tekintetében is,
mivel a modellek tesztelése a 2020-as magyar (AKM) adatok alapjan tortént.

A megyei agazati kapcsolatok mérlegének az 0sszedllitasa Uj lehet6ségeket teremt a vizsgalt
térség gazdasagi folyamatainak elemzésére. A megyei AKM-ek dsszeallitasanak gyakorlati
hasznat nyilvanvaldan az is befolyasolja, hogy mennyire relevans az ilyen Iéptékd felbontas.
Vagyis, hogy a tényleges gazdasagi kapcsolatok, a vonzaskorzetek mennyire igazodnak a
megye hatarokhoz. A szerzé &ltal Baranya megyére dsszeallitott AKM jol mutatja ezt.
Sajnélatos médon az dsszeallitott megyei AKM adatainak a mélyebb elemzése elmaradt.
Azért sajndlatos, mert ez megmutathatta volna, hogy a gyakorlati elemz8 munka
szempontjabdl mennyire fontos vizsgalati eszkdzrél van szé.

A megyei AKM-ek kialakitdsa soran megoldandé feladatként meriilt fel a nemzetkdzi és a
megyekdzi import és export elkilonitése. Ezt a feladatot sikeresen oldotta meg Révész
Tamas. Igy lehet6vé valt a megyekdzi kereskedelem matrixanak a becslése és a megyék
kozotti atgy(irizé, spill-over hatds szamszerdsitése. Az atgy(ir(iz6 hatas meghatdrozasa
elméletileg igen érdekes, de gyakorlatilag nem sokat mond egy erésen centralizalt orszagban,
amelyben a GDP 40 szazalékat a budapesti agglomeracid adja. Radadasul egy olyan orszagban,
amely nagyon nyitott, ahol magas a kibocsatas importtartalma.

A masik fontos része ennek a fejezetnek a multiregionalis AKM &sszeallitasa és
szamszer(isitése. A munka mind mddszertani, mind az alkalmazas szempontjabdl jelentds. A
szerz6 arra a kérdésre, hogy lehet-e multiregionalis AKM-et 8sszeallitani, igenld vélaszt ad és
ezt bizonyitja is. Arra a masik kérdésre, hogy érdemes-e ilyen modelleket 6sszeallitani, nem
kapunk hatdrozott valaszt. De nem lenne helyénvalé ezt a hidnyossagot a szerzének felroni,
mert itt el6szor is azt a kérdést kellene tisztazni, hogy mennyire relevans a jelenlegi
régidbeosztas, nem kellene-e mas beosztast késziteni helyette. Révész elindult egy Uj uton,
amely sokat igérG, de a munka nagy része (ti. a régidbeosztasok értékelése) még hatravan,
amelyet majd a kovet6knek kell elvégezni.



Az 6sszedllitott multiregionalis AKM m(ikddSképességét egy alkalmazason keresztiil mutatta
be a szerzG. Az alkalmazas azonban eléggé ad hoc jellegl: 3 szektor (Alapanyag-, Feldolgozo-
ipar, Szolgaltatas), harom régié (Budapest, Zala megye, egyéb). A szerz6 olyan kérdéseket
vizsgalt a kialakitott modell segitségével, mint példaul, hogy a Budapesti régidban jelentkez6
export kereslet novekedésének milyen hatdsa lesz Zalaban. Nem meglepd, hogy nagyon kicsi
a hatas, nyilvan a centralis gazdasagi elrendez6dés miatt.

A harmadik fejezet alapvetGen technikai jelleg(, tartalmazza az el6z6 fejezetben hasznalt
modellek 6sszeallitdsanak modjat, a kapcsolodé Osszefliggések levezetését és
tételbizonyitdsokat. Mddszertani szempontbdl az ilyen levezetések és bizonyitasok
kétségkivil igen fontosak, de nem szabad Gket tulértékelni. A bizonyitdsoknak ugyanis két
szintje van: egyfel6l a modell-bizonyitds, ti. adott feltételrendszerben konzisztens-e a modell,
és a kovetkeztetések logikailag rendben vannak-e. Masfeldl pedig a valésag-bizonyitas, vagyis,
hogy a kovetkeztetések 6sszhangban vannak-e a valdsag tényeivel, vagy kevésbé szigorian
fogalmazva: a gyakorlati életben eredményesen hasznalhaté-e a modell.

A disszertacié masodik része szintén harom fejezetbél tevidik dssze.

A negyedik fejezet, amely a disszertacid masodik részének els6 felét alkotja, azzal foglalkozik,
hogy miként lehet a Forras- és Felhaszndlas tablakbdl agazati kapcsolati mérlegeket
Osszedllitani. Az els6 probléma rogton a termékek dgazatokba vald besorolasabdl adodik,
mert nyilvanvaléan barmiféle besorolas tartalmaz bizonyos mértékd dnkényességet. A
masodik probléma az import szétosztasa a kiilonb6z6 felhasznalasi teriiletek kozott. A
harmadik probléma pedig a termékaddk és tamogatasok, valamint az importaddk szétosztasa
az egyes felhasznalasi teriletek kozott.

A szerz6 a Neumann-Sraffa modell alkoté médu felhasznaldsaval oldotta meg a
transzformacids problémat. Az import szétosztasara alkalmazott hozzarendelési médszer
abban kiilonbozik a nettd export (GDP egyenl6 végsé felhaszndlas plusz nettd export)
modszertdl, hogy felosztja az importot a végsé felhasznalasi kategoriak kozott, igy azok
0sszértékébdl levonja az ott felhasznalt kdzvetlen és kdzvetett importot. A szamitasi
eredmények, amelyek a 2019-es évre vonatkoznak igen figyelemre méltdak. Ugyanis a
hagyomanyos nettd export szamitds alapjan a végs6 fogyasztas részaranya a GDP-bdl 72
szazalék, a felhalmozas pedig 28 szazalék volt, a hozzarendelési mddszer alapjan viszont a
végsd fogyasztds ardnya minddssze csak 53 szazalék és a felhalmozasé pedig csak 15 szdzalék.
Ezek az aranyszamok sokkal jobban mutatjak azt, hogy az aggregalt kereslet (végsé
felhasznalas) elemei milyen befolyast gyakorolnak a kindlati oldalra, a GDP el&allitasara.

A bemutatott elemzések ramutattak arra, hogy az importnak a végsé felhasznalok kézotti
szétosztdsa, valamint a termékaddknak a szétosztasa a termeld és felhasznald dgazatok
kozott, valamint az importaddk exportald dgazatok kozotti felosztdsa az egyes végs6
felhasznalasok és dgazatok GDP-hozzajarulasairdl igen hasznos informacidkat
szolgaltathatnak, kiilondsen a magyar gazdasagban, amelyben rendkivil magas a
termékadok részardnya (16 szazalék) a GDP-ben, és az export importhdnyada (57 szazalék).

Révész Tamas az imént idézett szamitdsokat alternativ feltételezések alapjan is elvégezte és
igen hasonlé eredményeket kapott. Tovabbi kutatdsi javaslatai kozott az is szerepel, hogy a
lehetséges alternativak koziil kiilonoésen érdemes lenne alaposabban atgondolni a



kereskedelmi tdbblet, a terméktamogatasok kezelésének modjat a szétosztasi képletekben.
A kialakitott szétosztdsi mddszert nemcsak a magyar adatokon, hanem Franciaorszagra is
eredményesen alkalmazta.

Az 6todik fejezet a kllkereskedelmi kapcsolatok megjelenitésének problémajaval foglalkozik
az A-tipusu AKM-ekben. Az nyilvanvald, hogy egy kis, nyitott orszag szamadra az export-import
viszonyok elemzése igen fontos. Révész Tamds egy olyan dekompozicids mddszert dolgozott
ki, amely lehet6vé teszi a kiilkereskedelmi kapcsolatok valtozasdanak komparativ statikus
vizsgalatat. Ennek alapjan az agazatok kibocsatasanak valtozdsa négy 6sszetevSre bonthato:
(1) a folyd raforditasi egyltthatdk valtozasanak, (2) az import ardnyok valtozasanak, (3) az
exportaranyok valtozdsanak, (4) a belfoldi végsé felhaszndlasok valtozasanak hatasara. A
kiilonféle hatasok szamszer(sitésének gazdasagpolitikai szempontbdl kiemelt jelent6sége
van, még akkor is, ha a multbeli adatok alapjan szamitott hatasok nem fognak valtozatlan
madon érvényeslilni a jov6ben. A hatasok mechanikus el6revetitésére, a , ha... akkor” tipusu
elemzésekre jo alapot adhatnak ezek, a kiilkereskedelmet ilyen médon megragadd, modellek.

A disszertacid hatodik fejezete a SAM (Social Accounting Model) modellekrél szél. A szerz6
szerint ez egy hatareset a redlfolyamatokat bemutaté AKM-modellek és a pénziigyi
folyamatokat abrazolé modellek kdzott. Ezzel a megallapitason lehet vitatkozni, de annyit
mindenesetre le lehet szdgezni, hogy a SAM-modellek nem kapcsolédnak szervesen az AKM-
tematikdhoz.

Ez még 6nmagaban nem jelentene problémat, mert érdekes kiegészitése lehet a f6 témanak.
Csakhogy ebben a fejezetben mind6ssze egy altalanos bemutatdsa torténik tarsadalmi
elszamolasok modelljének, némi illusztracidval egyes, nem itt targyalt alkalmazasokkal. A
beigért kilfoldi turistdk magyarorszagi koltéseinek hatdsvizsgalata sem kerl kibontasra. Csak
utalasokat kapunk Révész korabbi, a témdba vagd munkaira, illetve azok eredményeire. Ez
viszont nehézzé teszi az érdemi értékelést. Példanak okdért a 6.1 és 6.2 tablazatok
értelmezése és fontossaganak értékelése igen komoly kihivast jelent a dolgozatban fellelhetd
informacids bazis alapjan.

A turizmus koltség-hatas vizsgalatanak egyik fontos eredménye, amelyre a szerzé itt csak
hivatkozik, de nem vezet le, a turizmus koltésének multiplikdtor-hatasa. Az a megallapitas,
hogy a multiplikator-hatas ezen a teriileten magasabb, mint az atlag, minden bizonnyal
helytallo, a konkrét multiplikator-értékek tekintetében azonban vannak fenntartasaim.
Egyfeldl tulzottnak tartom a 2,35-0s atlagos multiplikator-értéket, mert a magyar gazdasdagra
jellemzd a kindlati rugalmatlansag és a nagy nyitottsag. Ezek miatt jelentésen mérséklédhet a
tovagy(irlizé hatas. J6l mutatja ezt a hatdscsokkenést az is, hogy az EU-s tdmogatasok milyen
kismértékben tudtdk csak megemelni a GDP-t. Ugyanezek a nehézségek jelen vannak a
turizmus-koltés multiplikator esetében is. Mert hiaba kéltenek sokat (tényleg sokat
koltenek?) a kilféldrél ideérkezé vendégek, ha példaul az élelmiszeripar nem tud erre
reagalni és importbdl fedezik a tobblet élelmiszerigényt.

A disszertacié harmadik része ugyancsak harom fejezetbdl all. Sorrendben a hetedik fejezet a
kilkereskedelmi versenyképesség DRC-modellje cimet viseli. A DRC-mutatd (Domestic
Resource Cost), Hazai Er6forras Koltség mutatd azt szamszerd(siti, hogy az egyes agazatok
termelése mennyire hatékony nemzetkézi 6sszehasonlitasban, hagyomanyos fogalmak



szerint az adott szektor devizakitermelési mutatdja, hogyan viszonyul a vilagpiaci arhoz. A
DRC-mutatd azonban ennél tagabb, mert nemcsak az importot veszi szamba levonandé
tényez6ként a devizaban kifejezett kibocsatasbol, hanem a kiilfoldi résztvevék
jovedelemkivondsat is, valamint a hazai raforditasoknal az externdlis hatasokkal is szamol.

A DRC-mutatd meghatarozasanal a f6 nehézséget a kdzvetett import felhasznalasa jelenti.
Ennek meghatdrozasahoz szlikség van a szektorok tradable és non tradable részekre
bontasahoz. Tehat az A-raforditasi matrixot négy részre kell osztani a széba j6hetd tradable—
non tradable kombinacidk szerint. Elég egyértelm(, hogy gyakorlati szempontbdl, a mutatd
hasznalhatdsaga szempontjabdl ez a legfontosabb, ugyanakkor a legnehezebb része a
szamitasoknak.

A fejezet a DRC-vel kapcsolatos optimalis eréforrds allokacidé problémadjat is targyalja egy
linearis algebrai modell segitségével. A modell és a mellékelt bizonyitas elegans, de nem
feledteti azt a kérdést, hogy a gyakorlati alkalmazdsa vajon milyen nehézségeket tdmaszt?

A DRC hazai alkalmazasra is kapunk a fejezetben némi informaciét. Sajnos azonban csak
utalasokat egy korabbi minisztériumi kutatdsra. E mellett a szerz6 még egy egyszer(
Otszektoros szdmpéldat is mellékel a DRC-mutatdk kiszamitdsara, rdmutatva arra, hogy
mennyire fontos a kdzvetett import (tehdt a masik szektorokon keresztiili importfelhasznalas)
nagysaga a nemzetkozi versenyképesség megallapitdsa szempontjabdl.

A nyolcadik fejezet az armodellek és egyes elméleti és alkalmazasi kérdéseivel foglalkozik. Ez
a fejezet nem annyira a modellépités, hanem inkabb az alkalmazds szempontjabdl érdekes. A
szerz6 harom armodell — az 6nkoltségardnyos, az értékaranyos és a termelési ar — levezetését
adja meg. Az &rmodellek targyaldsa szervesen kapcsolddik a disszertacio témadjahoz, hiszen az
egyes armodellek rendre az agazati kapcsolatok mérlegén alapulnak. A mennyiségi aranyokat
kifejez6 primal feladat dualisa képezi az arképzés alapjat.

Ezek az armodellek nemcsak elmélettorténeti jelent6séggel birnak, hanem gyakorlati
szempontbdl is van jelentGséglik. Mert az igaz, hogy példaul az 6nkoltségi arrendszer a
szocializmusban volt meghatarozé jelent8ségli, de manapsag is taldlunk példat az ilyenfajta
arképzésre példaul a kozosségi szolgaltatas (vizdij, szemétszallitas) terlletén. Hasonléképpen
nemcsak elmélettorténeti jelentésége van a redlbar és a profitrata viszonyanak
meghatarozasara, amivel Ricardo-tél, Marxon at, Piero Sraffa-ig probalkoztak, hanem a mai
gazdasagi torténések szamara is fontos lehet.

Révész Tamds a 2004-es AKM alapjan vizsgalta a realbér és a profitrata kapcsolatat és azt
talalta, hogy

A redlbér a profitratdval ellentétesen valtozik. A realbér csdkkenése, és egyidejlileg a
profitrata ndvekedése, értelemszerilien és a tapasztalatok szerint egylitt mozog a jovedelem-
egyenl6tlenség novekedésével. A termelési szerkezet pedig a fenti tdblazatbdl is [athatd
madon a redlbér csokkenésével egyre inkabb a termelbeszkozgyartds, s6t ezen belll a
termel6eszkdzoket-gyartd termelbeszkdzok gyartasa (szerszamgépek, munkagépek, stb.)
irdnyaba tolddik el. Hasonld mondhaté el az drakrdl is, bar itt kevésbé latvanyos és
meggydz6 a tendencia.” (178. old.)



Nyilvanvald azonban, hogy ez a megallapitas egy determinisztikus, statikus modellen alapul
és ennek a szerz6 is tudataban van. Hiszen a t6ke és munka kdzotti jovedelemelosztas még
adott gazdasagi szerkezet esetén is tobb tényez6tdl figg (nem utolséd sorban a politikai
eréviszonyoktdl és a vildggazdasagi helyzettél). Dinamikdjaban azonban jelentds szerepe van
az értékesitési lehetdségeknek (I1asd Marx kétszektoros modelljét) és a profitkilatasok
alakulasanak (lasd Keynes daltaldnos elméletét). Persze hosszabb-révidebb ideig fennallhat
egy olyan helyzet, amelyben ezek a korlatok nem érvényesiilnek, mint példdul az 1980-2008
kozotti Great Moderation idGszaka, amikor a profitok jelentGsen és tartésan ndvekedtek, a
redlbérek pedig hozzajuk képest csokkentek. Mindez mogott a globalizacio allt, vagyis az,
hogy jelentSsen béviilt a vildggazdasag, tehat folyamatosan voltak jé befektetési
lehet6ségek, és a masik oldalon pedig a termelés harmadik vilagba torténdé kiszervezése
ellehetetlenitette a szakszervezetek bérharcat a fejlett orszagokban.

A disszertdacié utolso, kilencedik fejezete a CGE (Computable General Equilibrium)
modellekkel foglalkozik, mégpedig két aspektusbdl: egyfelSl a hazai modellépités
szempontjabdl, masfeldl pedig az oktatas szempontjabdl. Szokatlan megoldassal inditja a
fejezetet a szerz6, amikor irodalomjegyzék-szerlen felsorol 35 sajat irodalmat, amely a
témaval foglalkozik. Onmagaban azonban ez nem elég az olvasé meggy&zéséhez.
Szerencsére ezutan kapunk egy harminc oldalas kifejtés, amely valéban meggy6z6 erej.
Igaz, hogy ez a harminc oldal tébb, egymdshoz csak igen lazdn kapcsolddd részteriiletbdl all
Ossze. Viszont jol mutatja azt, hogy milyen sok teriiletre alkalmazhatdk a CGE-modellek,
példaul kérnyezeti kérdések, fenntarthatdsag, fiskalis politika hatasainak a vizsgalata,
haztartasi rétegvizsgalat stb.

A fejezet elsé része egy elméleti CGE-modellel és a Walras térvénnyel foglalkozik. Ennek a
résznek els6sorban elmélettorténeti jelentésége van és sokkal kevésbé gyakorlati
jelent&sége. De az elmélettdrténeti jelent8ség is elég halvany Clower és Leijonhufvud
munkassaga utan. Ugyanis a walrasi alapprobléma emlitett szerz6k altali atfogalmazasanak
nem az a legf6bb hozomdnya, hogy kdzelebb vitt bennlinket egy elmélettérténeti probléma
(egzisztencia, unicitds, homogenitas) tisztdzdsahoz, hanem sokkal inkdbb az, hogy mas
megyvilagitasba helyezi a makroegyensuly problémajat. Ugyanis a makroszint({ egyensuly
vizsgalatanal hangsulyozottan kell figyelembe venni a stock (készlet jellegli) valtozdkat, a
gazdasdgi szereplGk vagyoni helyzetének valtozasat is, mert ez komolyan befolyasolja az
egyensulyi helyzet alakuldsat. A szerz6 altal emlitett makro6kondmiai lezarasok ugyan
reflektalnak erre a problémadra, de nem adnak altaldnos megoldast.

A fejezet masodik része CGE-modell mikro- és makrodkondmiai modellekkel valé integralt
alkalmazasa az ,,Egy mikromegalapozasu makromodell kifejlesztése” kutatas ismertetése. A
mikromegalapozas egy nagyon vitatott kérdés a kdzgazdasagtanban. Az Ujklasszikusok hibaul
rottak fel a keynesistaknak a makrodkondmia mikromegalapozasanak hianyat. De, amit 6k
tettek a mikromegalapozas cimszé alatt, az egyaltaldn nem ad megolddst a problémara.
Ugyanis 6k a racionalis, optimalizalé egyéni viselkedést tekintették altalanosnak és
mechanikusan atemelték makroszintre. Az Gjabb irdnyzatok (Idsd bévebben Yoshikawa:
Reconstruction of Macroeconomics) pedig azt allitjak, hogy a mikromegalapozds nem
sziikséges, és raadasul nem is lehetséges.



Mindezek miatt igen merész vdllalkozas Révész Tamas modellépitése. Modelljének Iényege a
a CGE és a mikroszimulaciés modell 6sszekapcsolasa, a mikro- és a makroszint kozotti
informacidcsere, az oda-vissza hatasok feltdrdsa és az igy kialakuld alkalmazkodas
bemutatasa mind a két szinten. A modell segitségével azt vizsgalta, hogy a kiilsé
gazdasagpolitikai valtozasok (magdnnyugdij pénztarak megsziintetése, csaladi
addékedvezmeény stb.) milyen hatdsokat valtanak ki mikroszinten és ezek hogyan jelentkeznek
makroszinten. A modellismertetésben azonban nem talaltam meg a gazdasagi szereplék
viselkedési szabdlyainak a leirdsat és azt, hogy vajon a kilsé (sokk)hatdsok médositjak-e és
ha igen, akkor miként, a szerepl6k viselkedési szabalyait.

A kilencedik fejezet utolso részét a szerz6 altal korabban kidolgozott Szocio-line modell
ismertetése alkotja. Itt egy igen nagy és bonyolult modellrél van szd, amely igyekszik hidat
verni a gazdasagi és a tarsadalmi terilet kdzott. A célkitlizés dicséretes, hiszen a gazdasag
mindig a tdrsadalomba bedgyazottan létezik (még akkor is, ha errél a neo- és Ujklasszikus
kdzgazdaszok rendre elfeledkeznek). A vazlatos ismertetésbél és a kozzétett eredményekbdl
azonban nem deril ki, hogy mennyire volt sikeres ez a minden kétséget kizaréan ambiciézus
kutatdsi program. Azok az eredmények, hogy a magyar gazdasagban a fenntarthaté
ndvekedési item 2 szazalék koriil van eléggé kdzismert. Es az sem tekinthetd nagyon eredeti
felismerésnek, hogy a koltségvetési szerkezet megvaltoztatasa, a humantékére forditott
tobbletkiadas emelhette volna a potencialis novekedési (itemet és a jovedelemelosztas
aranyait az alacsony jovedelm{(iek javara.

Osszegzés

A disszertdcio elolvasasa utdn az a véleményem alakult ki, hogy Révész Tamas munkaja
mindenképpen alkalmas a nyilvdanos védésre és ennek eredményeként az MTA doktora cim
odaitélésére.

Mindezek mellett azonban vannak altaldnos kritikai megjegyzéseim a dolgozattal
kapcsolatban. ElGszor is az, hogy maga a ml nem &ll 6ssze egy egységes egésszé, sokkal
inkabb kiilonallé részek laza halmaza. Masodsorban, az egyes részek igen kiilénb6z6
tudomanyos szinvonalat képviselnek, van kozottik olyan, amely csak tudomanyos
ismeretterjesztd jellegli, ugyanakkor pedig olyan is szerencsére, amely magas szinvonald,
0nallé tudomanyos kutatomunkat jelez. llyen példaul a 2. és 3. fejezet, ez a két fejezet
onmagaban képezhette volna a disszertacié magjat. Ezen felll még ugyancsak kiemelked6
jelent8ségli a 4. és 5. fejezet és nagyrészt a 7. fejezet. Az itt targyalt modelleknek f6
erGssége, hogy az agazati kapcsolatok mérlegazonossagara épilnek és igy hasznalatuk segit
megel8&zni inkonzisztens, voluntarista gazdasagpolitikai dontéseket.

Tovabbi kritikai megjegyzésem, hogy Révész mindvégig szeretne a modellépitd szerepben
maradni és kevés figyelmet fordit a modell eredményeinek értékelésére, elemzésére. A sajat
szavaival:

»Bar mint kutaténak és modellépitének, nem feladatom a modell eredményeinek gyakorlati,
gazdasagpolitikai vonatkozdsait részletesen kielemezni...” (179. old.)



Ez azért is sajnalatos, mert az elemzéstdl vald tartdzkodas azt a benyomast keltheti az
olvasdéba, hogy ezek a modellek hidba nagyon bonyolultak, hidba alkalmaznak komoly
matematikai és szamitastechnikai bazist, csak 6nmagukban szépek, nem nagyon lehet Sket
hasznos célokra hasznalni. Pedig nagyon is hasznosak, sokféle felhasznalasuk lehet az
elemz6k szamara.

A disszertacidoban azonban talalunk a fentieknek ellentmondo, ellenkezd irdnyu
elhanyagolast is, amikor az eredmények ismertetése megtorténik, de a modell ismertetése
elmarad. Valdszin(leg azért, mert az mar tulfeszitette volna a terjedelmi korlatokat. igy
viszont, ezeken a helyeken kételyeink ébredhetnek a megalapozottsag tekintetében.

Révész Tamas disszertacidja jo példa arra a régi bolcsességre, hogy a kevesebb t6bb lett
volna. Ha bizonyos témakat kihagyott volna és ami megmaradt azt alaposabban mutatta
volna be, kitérve a gazdasagpolitikai elemzési lehet&ségekre, akkor még jobb lehetett volna
ez a munka. A kritikai megjegyzéseim azonban nem érintik a kordbban mar megfogalmazott
véleményemet, hogy a disszertaciét mindenképpen alkalmasnak tartom a nyilvanos védésre.

ZengdBvarkony, 2024. marcius 4.

Mellar Tamas
az MTA doktora



