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Simonovits Andras (a kdzgazdasagtudomanyok doktora):

Opponensi vélemény Révész Tamas: Mezo-makrookondmiai modellek —
Agazati-, regionalis- és rétegbontasi nemzetgazdasagi modellépités és

alkalmazasok cimii doktori értekezésérol

Akadémiai doktori értekezésében Révész Tamas szamos olyan kozgazdasagi
modellt vizsgal, amelyek felbontasa a makro- és a mikrokonémia kézott van.
Révész szerint roviden akar mezomodelleknek nevezhet6 konstrukcidk szamos
kérdést uj megvilagitasba helyeznek, amelyet a hagyomanyos modellek figyelmen
kival hagynak. Az értekezés olyan sok, egymashoz alig kapcsolodo kérdeést érint,
hogy helyesebb lenne kutatasi naplonak tekinteni. Kétségtelen, hogy Révész
rengeteg mindent képes statisztikailag szamba venni, és modellt tud épiteni az
adatok koré. Nem sikerult viszont meggy6znie arrdl, hogy amit kiszamol, az
kézgazdasagilag érdekes vagy fontos. Kar, hogy a szerzé nem rostalta jobban az
anyagot, és emiatt a 223 oldalas értekezés nagyon szétesd és alig kovethetd.

A minimalis szerkesztettség miatt képtelen voltam tartalmilag 6sszefoglalni az
értekezést. A jelolt altal tézisekként megjeldlt egységek az egyes fejezetek
summazatai, nehéz éket elfogadni vagy elutasitani. Kilon felhivom a figyelmet arra,
hogy idénként a szerzd gyermekes naivitassal vallja be elfogultsagait vagy
szerkesztési gondjait (ezek az késbébbi idézetekbdl is kivilaglanak) — ezeknek egy
tudomanyos értekezésben semmi helylk sincs.

Sulyosabb hiba, hogy a szerzé nem érzékeli: nem véletlen, hogy az altala
alkalmazott médszerek jelentds része folott eljart az id6, munkai ezért sem kapnak
eérdemi hivatkozasokat.

Megelblegezve a véleményem: bar az értekezés nyilvanos vitara tliizését tamogatom,
az elégtelenségek miatt az egész értekezést elutasitom.

A részletek kifejtését hianypotlassal kezdem: a gazdasagi modellekre szoritkozva a
felbontéas (dezaggregalas) el6nyeirél és hatranyairdl irok néhany sort. Sok esetben a
makroszamok valdban elrejtik a lényeget. Ha csak azt irom, hogy 2024. januarjaban
Magyarorszagon a sajatjogu nyugdijak atlaga korulbeltl 230 eFt volt, akkor még
semmit sem mondok a nyugdijasok helyzetérél. Ez az atlag ugyanis egybe mossa a
100 eFt-os és az 1 mft-os nyugdijakat. De ha megbontom e nyugdijakat megyék
szerint, amint azt a boldogabb idékben kiadott ONYF Statisztikai Evkényv (2015)
teszi, akkor sem lesziink okosabbak. Az 5.13a. tablazatbol (141-145. 0.) csak az
derul ki, hogy a nyugdij Budapesten 141 501 Ft volt, Nograd megyében viszont csak
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112 434 Ft volt. De hogy ebbél mennyi irand6 a nyugdijrendszer degresszivitasara,
€s mennyi az 0sszetétel-hatasra (a szakmastruktura kalénbségei miatt Budapesten
jobbak voltak a nyugdij alapjat képez6 fizetések, mint Nogradban), az rejtve marad.
Kevésbé részletezett, olvashatdébb tabla hasznosabb lett volna az Evkényvben (és az
értekezésben is).

Ratérve az értekezés ismertetésére, az 1. fejezet a fogyasztas agazati és térbeli
szerkezetével foglalkozik. Kbzgazdasagi érzék hianyara vall, hogy az 1-5.
tablazatban mennyire aranytalan a felbontas finomsaga. Az élelmiszerek hihetetlen
aprolékosan vannak felbontva (rizs, gabonamagvak,... marhahus, egyéb hus,
mikdzben a lakas egyetlen termék). Nem csoda, hogy az 1-5. tablazat 6sszesen
rovataban a rizs fogyasztasa (mEuréban) 0,08, mig a gabonaé188,05. Erdemes-e
ennyire kulonbdzé sulyd termékfelbontast alkalmazni?

Folytatom a 2. fejezettel, amely a magyar régidkra vonatkoz6 agazati kapcsolatok
mérlege (AKM)-modellekrdl szdl. Az AKM f6 feltevései: nincs helyettesités a
termékek kdzott és a felhasznalasi egyenletek linearisak. Ezek a feltevések ugy-
ahogy elfogadhatdk orszagos szinten, aggregalt iparagakra, de értelmiket vesztik,
ha nagyon dezaggregaljuk a termékeket és a régidkat. Példaul a jelenlegi kettds
arrendszer mellett ujra észszerl gaz helyett villanyarammal fiteni, tehat itt a két
energiafajta egymassal helyettesithet6. Ugyanakkor a teruleti felbontas finomitasaval
az adatok egyre megbizhatatlanabbakka valnak. Példaul a Budapesten bejelentett
vallalatok termelésének/szolgaltatasanak jelentés része vidéken valésul meg, de ez a
statisztikaban elsikkad.

A szerz6 hatalmas munkaval kiszamitja a 20 magyar megye gazdasagi
teljesitményét, mintha ezek a megyék értelmesen lehatarolhaté gazdasagi egységek
lennének. Tudomasom szerint a megyéknek alig van gazdasagi jelentéséglik, még a
hat gazdasagi térségre is csak az EU-tdmogatasok igénybevétele miatt van igazan
szlkség. (Ilyen meggondolasok miatt volt egy ideig egykori kutatéhelyem, az MTA
KRTK is Pécsre bejelentve, holott a kutatas zome természetesen Budapesten
O0sszpontosult.) Ezért Révész szamitasai csak ujjgyakorlatok, amelyeknek gazdasagi
jelentésége aligha van.

Atugorva a 3. fejezetet, a 4. fejezetet is csak érintem, amely egy a statisztikusok
széles korében ismert témat targyal: hogyan lehet adott peremértékl tablazatokat
becsulni? Lehet, hogy itt fontos mddszertani eredmények rejlenek, de a szerzé
ezeket nem mutatja be eléggé érthetben.

Ujabb ugras: réviden érintem a 7. fejezetet, amely a versenyképességrél szol.
Meglepé mddon hianyzik az 1953-bdl szarmazd Leontief paradoxon, amely éppen az
értekezés f6 eszkdzével, az AKM-mel jutott egy meglepd eredményhez a jelzett
témakoérben: annak ellenére, hogy az USA t6ke-munka aranya nagyobb, mint a
kilvilagé, az exportja kevésbé tékeintenziv, mint az importja. (Egyébként is
furcsallom, hogy az AKM alapit6 atya, Leontief csak egyetlen egy cikkel szerepel a



hivatkozasok kozo6tt.) Ezt a mulasztast nem potolja a sajat munka aranytalan
részletezése.

Elérkeztiink a 8. fejezethez, amely az AKM-modellek duélisaként kapott
arrendszereket mutatja be. Talan ez a legjobban megirt fejezet, ezzel kicsit
részletesebben is foglalkozom. Az egykori szocialista gazdasagban, amelyben a piac
és vele egyutt az arrendszer alarendelt szerepet jatszott, hatalmas gyakorlati
jelentésége volt, hogy az egyensulyi arak (melyeket Marx termelési araknak nevezve
megkulonboztetett az értékaranyos araktol) meghatarozhatok voltak egy egyszeri
sajatérték—sajatvektor egyenletbdl: p=p(A+1B), ahol p az n-dimenzids arvektor, 1T a
profitrata, A és B a folyd és beruhazasi raforditasok nxn-es matrixa. 1956 utan Brédy
Andras és tarsai ezt a modszert egyarant alkalmaztak gyakorlati szamitasokra és a
marxi elmélet modellezésére.

Mar az uj gazdasagi mechanizmus 1968-as bevezetése is a korabbinal
rugalmasabba tette a magyar arrendszert, de a rendszervaltas 6ta Iényegében az
arakat nem a Tervhivatal és utdédai, hanem a piac szamitja ki. (Egyébként Révész
bolcsen megjegyzi, hogy a jelenlegi kormanyzat idébnként megkisérli visszavenni a
piactdl az arszamitast.) A marxi munkaértékelmélet a szocializmus bukasaval kiment
a divatbdl. Ezért nem értem, mit keresnek az értekezésben a munkaértékelméletbdl
rank maradt értékaranyos arak.

Révésszel 0sszhangban én is tulzottnak tartom a modern vilagban jelenleg
ervényesuld jovedelemegyenlbtlenségeket, de vele ellentétben nem hiszem azt,

hogy 2-3 szektoros linearis modellekkel a kérdést megbizhatdan lehet elemezni.
Ugyanakkor egy doktori értekezéshez méltatlannak érzem, hogy tdbbszor is visszatér
arra, hogyan lehet ezeket a sajatérték—sajatvektor-egyenleteket n=2 és 3 esetben
explicite megoldani.

Egyébként Révész Tamas is beszamol e megkozelités kiszorulasardl, de hallgat
arrél, hogy a vilag megvaltozott. Zavaré példaul a Zalai (2012)-bél atvett Neumann—
Sraffa-modell elnevezés. Annak idején, 1970 korul magam is lelkesen tdvozoltem,
hogy a Neumann (1938) modell képes a téke amortizaciojat tukrozni és az ikertermék
arazasat megoldani, vagy hogy Sraffa (1961) évtizedig vart legendas kdnyve
.,meghaladja” a Solow (1956)-bdl szarmazd neoklasszikus parabolat. De hogy
évtizedekkel a vita elhalasa utan, Zalai és Révész miért tartja ezt még mindig
érdekesnek, és egyaltalan, néhany vaijtfilG olvason kivdl ki érti ezt 2023-ban, az
rejtély maradt el6ttem.

Részletesebben idézem a szerz6t (a 162-163. oldalrdl), kulon felhivom a figyelmet a
tulzasaira.

,Az is igaz, hogy Brody és az AKM-modellek mas tekintélyes hazai mivel6i (akiket csak
azért nem probalok felsorolni, mert a hosszu listarol véletlenil kimaradtak szamara ez
méltatlan lenne) hatalmas arnyékaban nehéz is lett volna fényes Uj eredményeket felmutatni
a témaban. Ez véleményem szerint tobbé kevésbé a kilfoldi kutatdkra is érvényes lehet, akik
az akkori ,AKM nagyhatalom” Magyarorszag gyakorlati, gazdasagpolitikai jartassagban is
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kiemelked6 szakembereinek eredményeit nem nagyon tudtak volna meghaladni, féleg az
alkalmazasok terlletén, és akik kézil sokan a CGE-modellek, illetve 6konometriai modellek
felé fordultak. Talan tulzas nélkil mondhatjuk, hogy utolséként az ebben a kutatécsoportban
résztvevo hazai kbzgazdaszok kdzll, Zalai Erné igyekezett az armodellek fenti kérdéseit
tovabb gondolni, matematikailag egységes (els6sorban matrixalgebrai, illetve
fuggvényanalizis) formaban és rendszerezetten targyalni, illetve tananyagként a matematikai
kézgazdasagtan oktatasaba is bevezetni (Iasd példaul Zalai (1988), (1991), (2012) miveit).

A 9. fejezet cime: Adalékok a CGE-modellek hazai épitéséhez és oktatasahoz, eleve
jelzi, hogy dmlesztett anyagrél van sz6. CGE (Computable General Equilibrium)
modellek a linearitas feloldasaval és a célfuggvény-maximalizalas bevitelével
megprobalja a sokszektoros modelleket megérizni. Meglepd modon a wikipedian
talalhato gazdag irodalomjegyzékbdl, amelyben zomében vilaghires nevek
szerepelnek: Leif Johansen (a mddszer atyja), Adelman stb., csupan egyetlenegy
forras szerepel az értekezés irodalomjegyzékében: Corong et al. (2017). Ugyanakkor
a szerz6 fontosnak érzi, hogy részletekbe menden leleplezze néhai mestere, Zalai
(2012)-es hibajat, egy névtelen diak tévedését stb.

Nehezen tudom elképzelni, hogyan kerulhetett bele egy nem pedagdgiai tudomanyos
értekezésbe a szerzd oktatasi tapasztalatanak részletes leirasa, méghozza
naplészerl szubjektivitassal. J6jjon a szdszerinti apros betltenger.

»A kulonféle kutatasaim ,melléktermékeként” keletkezett, adalék-, illetve kézirat-jelleg(,
valamint a tananyag- és oktatasi segédanyag fejlesztési tevékenységem soran kidolgozott
elméleti és modellezési eredményeimet sem targyaltam [eddig]. A tavoktatas 3 féléve igen
motivaléan, mondhatnam kényszeritéleg hatott Uj problémak és megoldasok kidolgozasara,
hogy minden hallgaténak egymasétdl és a korabbi feladatoktdl eltéré feladatot tudjak adni az
irasbeli beszamoldk, ropdolgozatok, vizsgak soran. igy tdbb mint 600 Uj elméleti, illetve
szamitasi feladatot dolgoztam ki. E feladatok nagy szama részben annak a kutatoi
tudasmegosztd hozzaallasomnak kdszonhetd, hogy a korabbi évek 6sszes dolgozatpéldajat
elérhetévé teszem a hallgatéknak a megoldasaikkal egyutt, igy azoknak, illetve a
tankonyvben, jegyzetben szerepl6 ismereteknek dolgozatmegoldasként valé mechanikus
bemasolasat csak a korabbi feladatok kisebb-nagyobb mértéklii médositasaval vagy teljesen
uj feladatok kidolgozasaval és kitlizésével lehetett megeldzni.

A fenti alkotasaim jellegének érzékeltetésére az alabbiakban néhany ilyen (tdbbnyire a Zalai
(2012) szak-, illetve tankdnyvhdz kapcsolodd) témat is felsorolok:

- A Forras- és Felhasznalas matrixokbdl a ,rogzitett agazati értékesitési szerkezet”, illetve
rogzitett termékértékesitési szerkezet” feltevéssel szamitott AKM-et elallité képletek preciz
és tomor levezetése

- A’-tipusu AKM-eknek a Forras- és Felhasznalas-tablak, valamint a nemzeti szamla adatok
alapjan a ,B’-tipusi AKM és az importmatrix becslésén keresztiili kétfokozat becslési
moddszerének kidolgozasa (Révész, 2011)

- Un. korlatozott AKM-volumenmodell (egyes agazatokban a termelési szint korlatozasaval)

- Un. korlatozott AKM-armodell (egyes agazatok aranak kiviilrél valé megadasaval)

- B’-tipusi AKM-volumenmodell részleges bezarasainak altalanositasat képviselé modell

- A Gosh-féle soriranyu, ,kibocsatasi” egyiitthatok AKM-modelljének értelmezése mint
arvaltozasok, illetve agazati kivanatos cash-flow poziciok modellje

- az egyes agazatoknak a termelési lancban valé poziciéjanak (,downstreamness”,
Lupstreamness”) mérésére Antras és Chor (2013) altal kidolgozott mutatdszam kiterjesztése
az export figyelembevételével és szamszerilsitése az export kilfoldi felhasznalasi terlletét
bemutaté multiregionalis AKM-ek alapjan



- Nem-szokvanyos gazdasagpolitikai intézkedések figyelembevétele a nemzetgazdasagi
modellezésben (Révész, 2020b)

A felsorolt — nagyrészt még cikk formajaban nem publikalt, azaz eleve még nem teljesen
letisztult[,] illetve kidolgozott — munkaim jelentés része valdszinlleg nem tartalmaz
vilagraszolé elméleti felfedezéseket, de jénéhany jo kiindulasi alapul szolgalhat egyes
elméleti hipotézisek tesztelésére és elméleti 6sszefliggések tovabb gondolasara (példaul a
felsorolas utolsé tételében szerepld téma esetében a jellemzéen a versenyzé piacgazdasag
viszonyait abrazolé modellek 6sszefliggéseinek médositasa és kiegészitése az ,unortodox”
gazdasagpolitika jellegzetességeinek figyelembevételével), specialis eseteinek
megfogalmazasara, valamint dezaggregaltabb, valés adatokkal szamszer(isitve
gazdasagpolitikai hatasvizsgalatokra.

Osszegezve: kar, hogy az értekezés készitése soran senki sem hivta fél a szerzé
figyelmét az altalam jelzett sulyos hibakra. Bar az értekezes nyilvanos vitara
tlizését tamogatom, az elégtelenségek miatt az egész értekezést elutasitom.



