MTA Doktori Ertekezés Birilat

Biralat Prof. Dr. Vag Janos ,Pontos fogdszati restauraciok elkészitésének feltételei:

a gingiva mikrocirkulaciétél a digitilis CAD/CAM eljarasokig” c. doktori értekezésérol

Az benytjtott mi kilenc kozlemény alapjan késziilt, melyekben a jeldlt els6 vagy utolsé szerzd.
A kozlemények rangos nemzetkozi folydiratokban jelentek meg, amit folyoirat-rangsor alapjan
torténd besorolds is mutat: 1 kdzlemény D1- es, 4 kézlemény Q1, 3 cikk Q2 besorolasu, egy
kozlemény Q3-as folyoiratban jelent meg. A doktori mitben felhasznalt kézlemények Osszes

fliggetlen idézettsége sszesen 167 a dolgozat beadasakor, a tézisek adatai alapjan.

A magyar nyelven irt doktori értekezés 197 oldal, két f& téma koré csoportositva a kévetkezo
fejezetekb6l 4ll: Bevezetés és irodalmi hattér 45 oldal, Kérdésfelvetés és célkitlizés 3 oldal,
Anyag és modszer 34 oldal, Eredmények 48 oldal, Megbeszélés 32 oldal, Kovetkeztetések és
kiinikai jelentdség 2 oldal, sajat tudominyos kozlemények jegyzéke 4 oldal,
kodszonetnyilvanitas és végiil 17 oldal Irodalomjegyzék (410 feldolgozott kozlemény).

A mondanivalét sok dbra, fotd, tablazat és grafikon magyarazza és tamasztja ala, fejezetenként
szamozva. A fejezet és alcimek szamozasa nagyban segit az dsszetartoz6 részek olvasdsiban €s
kivetésében. Az irodalmi hivatkozasok szdma igen nagy, a jelolt alapos és naprakész irodalmi
tajékozottsagat mutatja.

Az opponensi kérdéseket beillesztettem birdlat szvegebe.

Tartalmi megjegyzések

Az értekezés igen fontos témat vizsgal, t6bb oldalrdl megkézelitve, ami kiilén kiemelendd. F6
témakéroket a fogaszati ellatasban sziikséges magas mindségre valo torekvés filzi dssze. A
rogzitett fogpotlasok készitésével kapcsolatos fog preparalds, lenyomatvétel hagyomanyos €s
digitalis madjat befolyasoléd tényezdk, valamint a készités pontossagat befolydsold t€nyez0k
vizsgalata all az értekezés kdzpontjaban. Az értekezés téméja mindig id6szerd, hiszen biolégiai,
funkcionalis szempontokbdl és a beteg elvarasai miatt is torekedni kell a minél pontosabb
fogmivek készitésére. A dolgozat digitalis téma része annyira sokrétli €s alapos feldolgozasa,
hogy taldn ez is elég lenne egy doktori mithdz, az inybardzda tagitas és gingiva mikrocirkulacié
témajat nem feltétlentil kellett volna beilleszteni, de a mindségi betegellatasnak ez a kérdés is

része.



Roviditések
Hianyzik: atlagos artérias kdzépnyomast (MAP).

Bevezetés

Ebben a részben a fogmiivek pontossagat befolyédsold tényezdok, annak feltételeit részletezi a

szerz0 irodalmi hivatkozasokkal alatdmasztva.

Eszrevételek:

12. oldal Az elbrehaladott caries a fogbél gyulladasat €s nekrozisat okozhatja, ami

gyokérkezeléshez vezet - esetenként extrakcidhoz is vezethet

14. oldal Csapos koronat emlit a jelolt, de ilyet manapsag mar nem készitiink, alternativa csap

és korona lenne.

15. oldal Osszekétott korondk sinként vannak emlitve, de a sin kifejezést nem els6sorban

potlasokra hasznaljuk — ezek 6sszekotott, egyben késziilt koronak.

19. oldal Hivatkozas a 3-4 abrara helytelen, a 3-6 4bra tartozik a széveghez.

21. oldal A preparitum helyett preparalt fogat kellett volna frni.

Preparatum meghatarozasa: Tobbféle anyagbol 4ll6 vegyészeti, gydgyszerészeti készitmény.
2. Allati, emberi testnek bone- v. szdvettani vizsgalatra elokészitett része, ill.
tudomanyos vizsgalat, bemutatas céljara elkészitett ndvényi rész. Tudomanyos,
mikroszkopikus vizsgalatra, bemutatasra hasznalt baktérium készitmény.

33. oldal Milyen szulkusz tagité gumira gondolt a jel6lt?

Digitalis rész

Eszrevételek:

Az intraoralis szkennerekrdl részletes ismertetést olvashattunk (34, 35. oldal), azonban a

laborszkennerekr6l nem volt ilyen leiras, pedig a hallgatdk altal elokészitett fogakat ilyen

eszkozzel szkennelték. Mdra mar sok helyen hasznalnak fogorvosképzd egyetemeken digitalis
eszkozoket a hallgatok munkajanak ellenérzésére, ennek is egyre nagyobb a szakirodalma.

Hasznos lett volna néhany kézleményre hivatkozni.

A szkennerek miikddési elveinek folytatasa utan kdvetkezik a szkennerek 4ltal képzett

digitalis adatok feldolgozasdnak modszerei és az ezekkel kapcsolatos problémadk kifejtése. A

kép Osszefiizés - stitching mechanizmus — bemutatasa fontos része a dolgozatnak. A

vizsgilatok nagy része ennek a pontossagat ellendrizte. A digitalis fogaszatban hasznélatos

kifejezések (pontossag, valddisag, ismételhetOség) magyarazata alapos, nélkiildzhetetlen

részét képezik a dolgozatnak.



Kérdés: A szkennerek hasznalatanak eredményességét alapvetden meghatarozhatja, hogy
mekkora stitching-el, tfedéssel dolgoznak a kiillonbozé szoftverek. Van-e errdl friss
informacio, vannak-e errél ujabb kdzlemények?

Vizsgaltak a felhasznaloi tapélsztalat hatdsat a szkennelés pontossagara és a késébbiekben 1s
tapasztalt emlit a szerzG tapasztalatlan és tapasztalt kézremiik5dot.

Kérdés: A jelslt véleménye szerint mennyi id6 vagy hany szkennelés alatt lehet megfeleld
tapasztalatot szerezni a szkennelésben? Kiilonbozik-e ez hallgatok és végzett fogorvosok

esetében?

Célkitiizés
A célkitlizések a bevezetben viazolt a mindségi fogorvosi ellatas eléréséhez kérdések és

probiémak alapjan vilagosak és helytalloak.

Anyag és médszer

A fejezet részletesen bemutatja az Osszes vizsgalati modszert és az adatok statisztikai
feldolgozasanak modszereit. A vizsgalati modszer alkalmas a célkittizésben megadott kérdések
vizsgalatira, a mintdk szama elegendd megfelelden alatdmasztott eredmények nyerésére és
kdvetkeztetések levonasara.

Microcirkulacio rész

Eszrevételek:

52. oldal Az dbra alatt sin kifejezés van, pedig az 5-1. képen fémkeramia koronak lathatok
egybedntve.

Az 5.1.2. részben a fazisokhoz tartozé hetek szdma nem egészen vilagos. Késébb az
eredmények részben (87. oldal, 6-1 abra) ugy latszik, hogy a VII. fazis a kiindulashoz képest
6 héttel volt. Az 53. oldalon, viszont nem egyértelmi az eltelt hetek szama:

VI.  végleges koronak atadésa és beragasztasa utan 1 héttel (5-2. abra)

VIL.  illetve 4 héttel.

54. oldal 5-3. dbra: Vérdramids mérdpontok a vizsgdlati alany fogai koriil. A fogak FDI szerint
Jelolve.(Sajdt fotd)

A 32 fog mellett diasztéma van, a papilla érellatdsa mas szerkezetii lehet, mint a t6bbi papilla
szerkezete. Miért ez a mérési pontot valasztottak?

58. oldal A sdoldat homérséklete meg van adva, de a halogén 1dmpa okozta hémérséklet

emelkedés nincs. Az milyen hémérsékletet biztositott?



60. oldal Erdemes lett volna-e nem impregnalt retrakcids fonalat is haszndlni a vizsgalathoz?

Tres

az eredményeket a beteg helyzete? Mas eredményeket lehetne-e kapni, ha a beteg {il?

Hogyan végezték el a retrakcids fonal behelyezését, mikozben az LDF szonda csak 1 mm-re
volt a margindlis inyszélt6! és kézben nem tivolitottak el?

Digitalis rész

Eszrevételek:

Az anyagok és modszerek ismertetése nagyon részletes, vilagos, 101 kdvetheto és érthetd.

A Dental Teacher rendszer hatdsanak vizsgdlata

A bevalogatott hallgatdk tapasztalati szintje megfelel volt a vizsgalat kivitelezésére és a
megfeleld kovetkeztetések levonasdhoz. A szemléltetésre hasznalt abrak megfeleléek.

Az els6 preparaciot kivetden a kontroll és a teszt csoport instrualasa kovetkezett. Felmertilt
bennem a kérdés, hogy az oktatd els§ preparicidja lett-e a ,,mestermodell”, vagy itt is tobb
preparalas volt?

Kérdés: Az elso preparaciot kvetden a tesztcsoportnak egy oktaté mutatta meg vizuélisan az
esetleges hibdkat, pontatlansdgokat. A Dental Teacher kivald lehet6séget nyujt onértékelésre.
Jo-e¢ annyira a Dental Teacher rendszer, hogy a hallgaték 6ndlloan is képesek a hibakat
felismerni a rendszer segitségével oktatd nélkiil? A hazai oktatasban milyen j6v6t josol a Dental
Teacher vagy hasonlé rendszereknek?

Az intraordlis szkennelés dsszefiizé hibdjanak vizsgdlata

A szkennelési mintazatok ismertetése érthetd, az abrak szemléletesek.

Kérdés: A kiilonbdzo szkennergyartok kiilonboz6 szkennelési mintézatot javasolnak, vannak-e
arra vonatkozé informaciok, milyen lesz a szkennelés eredményessége, ha a felhasznalo
mégsem a javasolt mintazatot kdveti?

A stitching mechanizmus okozta torzitas ésszehasonlitdsa, az vf modszer

segitségével, intraoralis scanner és hagyomanyos lenyomatvételi technika alkalmazdsa eseten,
telfes dllcsonton

A vizsgalatnak része volt a hagyomanyos médszerrel vett lenyomat kidntése utan kapott minta
digitalizaldsa is, &sszehasonlithatova téve ezzel az analdg és a digitalis lenyomatvételi
technikét.

Kérdés: A jelenleg elérhetd labor €s intraoralis szkennerek kiilénbdz6 pontossaggal mitkodnek.
Egyrészt mi ennek az oka, masrészt varhaté-e, hogy elébb utdébb a maximadlis pontossigot

minden rendszer elér?



A trueness (valodisag) érték meghatarozasat identikus origd pont deviacié médszerrel végezték.
A mester minta minden fog ragéfelszinén két mérési pontot jeldlitek ki mint referenciapont.

Kérdés: Milyen szempontok szerint doéntéttck el és jelolték meg hol legyenek ezek a pontok
ahhoz, hogy azokat a késobbiekben is ugyanabban a poziciéban meg lehessen taldlni? Nem

okozhatott-¢ ez a kés6bbiekben pontatlansigot a mérésekben?

Statisztikai modszerek

A doktori munkaban részletezett vizsgalatok soran (beleértve a gingiva vérkeringésére és a
digitdlis fogaszatra vonatkozé kutatdsokat) végzett statisztikai elemzések nem teljesen
ugyanazokat a moddszereket alkalmaztdk. A statisztikai probak nevezéktana (magyar/angol
szakkifejezések) nem egységes, néhdny esetben tovabbi magyarazatra szorulna, hogy bizonyos
adatfajtakra egy kutatason beliil kiilonbdz6 ,,csalddba” tartozd probéakat hajtottak végre. Nem
volt informacid arra nézve, hogy mi hatdrozta meg a huméan alanyokat bevono vizsgalatokban
(gingiva mikrocirkuldcios vizsgalatok, hallgatdi preparcios készség vizsgalata) a végleges
mintaclemszamot: tortént-e statisztikai moddszerrel mintaclemszdm-becslés a vizsgalatok
megkezdése elott, vagy ezek dnkényes mintavételen alapultak? Az utobbiak tisztizasa indokolt,

hiszen a kutatds eredményeinek altalanosithatosagat szamottevéen befolyasoljak.

Eredmények Az eredmények bemutatésa és feldolgozasa megfelelé logikai sorrendben tértént
meg. Az eredmények moédszer részben leirtaknak megfelelden kifogdstalan, sok adattal és
statisztikai elemzéssel alatdmasztva olvashatdk, a magyarazatok jol érthetok.

Kérdés: A 6-9. és 6-12. tablazat szerint néhdny ezer mikront is meghalad6 deviacié lathato
feltiintetésre. Mi lehetett az oka ezeknek a nagy eltéréscknek? Milyen kovetkezménye lehet
ekkora deviacionak a gyakorlatban egy, a teljes fogivre kiterjedd rogzitett fogpdétlas

készitésekor?

Formai észrevételek:

A szbveg jol felépitett, jol olvashatd, kifejezésmodja vilagos. Sajnos tobb helyen eliités és
nyelvtani hiba talalhaté (pl. vesztesség, 11 oldal, sulcus valadék kiilén irva és egybe irva is
eléfordul — 31, 32 oldal, vagy fényforras két szdban, 141 oldal), helyenként a latinos és
magyaros irasméd keveredik. Az elirdsokat, és egyéb formai hibak szama meglehettsen nagy.

ezeket jobban kellett volna ellendrizni nyomtatas elott.



A fogak szamozasa az elso részben az FDI szerint vannak jeldlve, ami éaltalanos, a masodik
részben Univerzalis fogjellés van megadva, ami igazabol az USA-ban hasznalatos. Mi volt az
oka a kétféle szamozasnak?

Az 5-11. abran nehezen olvashatok a feliratok.

Az abrak és grafikonok jol szerkesztettek, kivéve az 5-22, 5-23 kép, mik elég homalyosak. Az
5-20 abran pedig a szoveg nehezen olvashato.

73. oldal...... elkészitettiik a korona mintajat — helyett mintazat a helyes

Mind a klinikai, mind az experimentalis részrél elmondhato, hogy az ezek alapjaul szolgalod
vizsgalatok az irodalom és a szerz$ altal felvetett kérdéseket vizsgaljak, jol tervezettek,
modszertanuk adekvat, az eredményekbdl pedig a szerzd kelld6 mértékletességgel vont le
kovetkeztetéseket.

A vizsgalatok eredményei alapjan a jel5lt megallapitasait, amelyeket a tézisekben Osszegzett,
elére mutatonak, megalapozottnak és a gyakorlati munka szamara hasznosnak értékelem és 1j
megallapitasoknak fogadom el.

Osszefoglalva megallapitom, hogy Dr. Vag Janos doktori disszerticiéja olyan értékes
kutatasokat foglal ¢ssze, amelyek eredményei a klinikai gyakorlatban fontosak, hazai ¢és
nemzetkozi folyoiratokban megjelent kozleményei szinvonalas, jelentds munkat tiikréznek. A
benytjtott értekezés és a jelolt kiemelkedd kutatéi munkassaga alapjan javaslom az értekezés

nyilvanos vitara bocsatasat és sikeres védés esetén az MTA doktora cim odaitélését.

Szeged, 2024. 05. 12.
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