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alkot6i mddszereit vizsgalta €s dolgozta ki az imitacios halozat elméletét. Az imitacid a keleti
klasszikus irodalmi hagyomanyok egyik legfontosabb alkotoi eszkdze, melyhez a nyugat-
eurodpai irodalomtorténet ambivalensen viszonyult. Egyrészt elismerte az utanzas miifajat,
valamely magasabb kulturabol leszarmaztatott irodalomként kezelte pl. az antikvitds latin
nyelvll irodalmét a gorog hagyomany szolgai masolatdnak tartotta, masrészt a romantika
koratol kezdve élesen elutasitotta, s az irodalomkritika szamara az ’eredeti’ és az ’utanzat’
egymast kizard fogalmakka valtak. Az eurdpai irodalomtudoményban kialakult elditélet
kovetkeztében ezért nem nagyon foglalkoztak vele. Hatréltatta a kutatast az is, hogy a perszofon
klasszikus irodalom talajan kifejlédott imitacié modszereit nemcsak a perzsa, de csakis a harom
irodalmi torok nyelv, a keleti torok (csagataj) az adzsemi (k6z€ép azeri) torokot €s az oszman
torok magas fokt ismeretével lehetett értelmezni. Péri Bence személyében egy olyan jeloltet
tisztelhetiink, aki ezeknek a nyelvi képességeknek a birtokdban van. Az igényes nyelvezettel
megirt értekezés ezért jelentds hozzajarulds mind a klasszikus oszmdn koltészet, mind a
mogotte allo kulturalis hagyomanyok megértéséhez.

A disszertacio rendkiviil széles forrasbazisra épiil. A mar kiadott versgyiijteményeken kiviil
felhasznalta torok egyetemeken szinte futdszalagon késziild, nagyszaml szakdolgozatban
kozreadott divanokat, melyek azonban a forraskozlésen tul csak elvétve tartalmaznak elemzést
is. Emellett kozel kéttucat, sajat kutatasai soran feltart versgyiijteménnyel is gazdagitotta a
korpuszt. Széleskorli szakirodalmi ismerete nemcsak a nyugat-eurdpai és torok, de 6zbeg

nyelven irt szakmunkakra is kiterjedt.

Az értekezésének elsd részében a klasszikus irodalmi hagyomany kialakuldsat vizsgalta mind
a kozép-azsiai csagatdj, mind az oszman kulturkorben. A torok nyelvii klasszikus gazelkoltészet
1étre jotte mindkét esetben szorosan Gsszefliggott azokkal tarsadalmi valtozasokkal, amelyek
Ko6zép-Azsiaban a 15. szazad elején, az Oszman Birodalomban 1453 utin mentek végbe. 1405-
ben Otrarban meghal Timur Lenk, megsziinik az erésen kdzpontositott hatalom, négy fia 6nallo
tartomanyok felett uralkodik a helyi, torokajku, nemzetségi arisztokracia tdimogatasaval. Az elit

kultaréja alapvetden perzsa nyelvii, de egyre nd az igény, és az anyagi feltételek is megvannak



egy uj, immar torok nyelvli magaskultira Iétrejottéhez. Timur fiai pedig nemcsak épitészeti
remekmiivek emelésével, hanem irodalompartolassal is erdsitették legitimacidjukat ¢&s
biztositottak hirneviiket, mely mindkét fél érdekét szolgalta. A Timuridak alatt reneszanszat
¢lte a torok nyelv €s legitimacios célbol még az ujgur irédst is hasznaltak. Kevéssé ismert, hogy
a klasszikus torok gazel elsé megalkotdja, ‘Al Sir Neva’i a Timurida Hiiseyin Baykara
divanjaban emiri rangban a bahsiyan-i uygurok csoportja kozé tartozott, ahol az uygur nem
nemzetségi hovatartozasara utalt, hanem azon képességére, hogy birtokaban volt az ujgur iras
tudomanyanak (Shiro Ando 1992:234-236). Neva’i muszlimként természetesen nem ezt az
irasrendszert hasznalta miiveiben. Kolt6i zsenialitisa megtalalta a modot arra, hogyan lehet
anyanyelvének hatranyat — a torok nyelvben a hosszi maganhangzdk hianyat — kikiiszobolni,
hogy a versmérték megfeleljen a klasszikus perzsa verstan kivanalmanak. Nehezebb volt a
perzsa koltészet jelrendszeréhez tartozo kifejezések torok megfeleldjét megtalalnia. Miiveivel
Navayl megteremtette a klasszikus torok nyelvii gazelt, mely kdvetendd modellként alapvetd
szerepet jatszott az adzsemi és az oszman imitacios irodalmi miifaj 1étrejottében. Munkassaga
nemcsak a Timuridak részbirodalmaiban hatott, de kiterjedt a turkit hasznal6 kései Arany Horda
irodalmara is. (Itt csak zardjelben jegyzem meg, az hogy az Arany Horda korabdl kizardlag
irodalmi munkik maradtak fenn, a ko6zép-azsiai kulturdlis centrum kisugarzdsanak erejét

mutatja).

Navay1 hatdséra a korabban kizardlagosan perzsa nyelvii nyugati térok irodalmi hagyomany a
gazelkoltészetben megtalalta sajat hangjat, dssze tudta passzitani nyelvének sajatossagait a
klasszikus versmérték szabdlyaival, s ki tudta alakitani a csak ra jellemzé sajatossagokat. Az
altala megteremtett torok nyelvili gazelkoltészet egyrészt személyes kapcsolatokon, masrészt a
Timuridak és Ak koyunlu tiirkmén nomad torzsszovetség kozvetitésével terjedt nyugati
iranyba. Uzun Haszan udvaraban egymas mellett €It a perzsa €s a torok kultara, s ez a kettdsség
megmaradt mind a helyén létrejovd Szafavida, mind pedig a Kelet-Anatolia felé terjeszkedd
Oszman Birodalomban. Az, hogy a koltészet terén a kettd koziil melyik lett hangsulyosabb a
mindenkori politikai koriilmények hataroztak meg, melyeket a disszerens roviden elemzett is.
Hangsulyozta, hogy mindkét felemelkedd félben 1évd birodalom sajat kulturalis identitasat
kereste, s a siita—szunnita valldsi megosztottsag sem akadalyozta a koltoket, s6t az uralkoddkat
sem, hogy idénként a masik nyelvén verseljenek. A mecenattra kezdetben az uralkodo feladata
volt, késdbb magas rangli oszman hivatalnokok is aldoztak a koltészet oltaran. (A mecenatira
mértékére vonatkozoan — Péri Benedektdl idézve az adatot — II. Mehmed szultan, a 15. szazad

kozepén havi ezer akcse 0sztondijban részesitette az arra érdemesnek talalt koltoket. Tegyiik



hozza, hogy ebben a korban egy janicsar évi 1500-1800 akcse koriili zsoldot kapott, egy
¢vszazaddal késobb egy budai medresze tanara évi jovedelme 14.000—17.000 akcse volt. Tehat

egy kolté évi 12.000 akcséja elég sz€p tamogatasnak szamitott.)

Az oszman gazelkdltészet teljes pompajaban tarul elénk a disszertacio kovetkezd fejezetében.
A 15-16. szazad legnevesebb oszman koltdinek paratlan szamt idémértékes bejtjeiben, azaz
parverseiben a klasszikus koltészet toposzaival talalkozunk: a beteljesiiletlen szerelemmel, a
szeretett 1ény szemének, szemdldoke ivének, hajanak, ajkanak, orcdjanak, dicséretével vagy
elvonatkoztatva a Transzcendentalis Létezd iranti szerelemmel. Barmennyire is az europai
koltészethez hasonld jelképekkel operalt az oszman koltd, a metaforakkal és szojatékokkal
tlizdelt oszman versnek tobb értelmezése is lehetett, ezért az olvasé magas miiveltség €s a
klasszikus koltészetben valo jartassag nélkiil a vers megértéséhez és kiilondsen élvezetéhez nem
tudott eljutni. Itt kell kiemelnem azt a mesterségbeli tudast, amellyel Péri ezeket a parverseket
¢értelmezte és forditotta, ugyanis nagyon nehéz barmilyen nyelvre, igy a magyarra is a jol
megirt, elegans stilust, az udvari klasszikus koltészetben sziiletett gazeleket leforditani.
Konnyebben értelmezhetdk voltak viszont a torok koltészet mindharom agaban megjelent, a

vitézséget dics6itd, un. merddne versek.

Ez a magas kultara kezdetben egy viszonylag sziik elit kivaltsaga volt, melynek antitéziseként
a 16. szazadban egy Uj iranyzat sziiletett: Péri talaldan a koltészet demokratizaloddsanak tartotta
a jelenséget. Mind perzsa, mind oszmdn oldalon a nyelvileg sokkal egyszerlibb, konnyebben
befogadhatd kolteményeket véarosi amatdrok, elsdsorban mesteremberek irtdk. Bar nagy

népszerliségnek orvendtek, nem nyujtottak szellemi élvezetet.

A disszertacido igazi Ujdonsdga az imitaciés haldzatok elméletének megalkotasa ¢s
felgdngyolitése az oszméan gazelkoltészetben. Az imitacids technikaval irt koltemények
megtalalhatéak voltak mindhdrom, a csagatdj, az adzsemi és az oszmdn irodalmi
hagyomanyban, keleten a cevab ’(koltéi) valasznak’ az oszmanokndl a nazire ’(koltoi)
parhuzamnak’ hivtak. Az imitaciot hajlamosak lennénk a masik szellemi tulajdonanak
elsajatitdsaval azonositani, azonban nem ilyen egysikli a dolog. Az utanzast egyrészt didaktikai
szempontbol a verselés szabalyainak megtanulasara, masrészt irodalmi versengésre hasznaltak.
Az imitacid sordn az alapverset a koltd 1j dsszefiiggésbe helyezve arra torekedett, hogy ne csak
egy Uj, de magasabb szintézist hozzon Iétre, kivivva ezzel a versengésben részt vevok
elismerését. Korantsem volt ez konnyli, hiszen meghatarozott keretek és versmértékek alapjan

kellett ujat alkotnia. A siker az egyén képességeitdl €s az irodalmi hagyomanyokban valo



jartassagatol fiiggott, melynek eredményeként bekeriilt a neves koltok tarsasagaba, miiveit

felvették az antologidkba.

Egy ilyen antoldgia Pervane beg divanja, melynek 19 gazeljét Péri tobb szempontbdl elemezte.
Valasztasa azért bizonyult szerencsésnek, mert ez a divan egy egész imitacios haldzatra adott
kolt6i valaszok gyljteménye. Keletkezésiik Nagy Sziilejman szultan korara esik, gazeljei a
szerdj vonzaskorébe tartozo koltoktdl szarmaznak. Péri alapos életrajzi kutatasokat végzett, €s
nagyrészt sikeriilt a szerzOket azonositania. Egyetértett a divan 0Osszeallitojanak
feltételezésével, miszerint az alapvers, melyre az imitaciok késziiltek, Envert gazelje lehetett.
Paradox moédon EnverT nem volt sem képzett, sem magas rangu személy, egyszert tintakészito
mester volt. A szultdni udvarral és annak vonzaskorébe tartozo koltokkel ugy keriilt
kapcsolatba, hogy nemcsak a tinta, de a tlizijaték készitéshez is értett. Ebbéli tudasat Sziilejman
fiainak koriilmetélési tinnepségén kamatoztatta. Ko6ltdi valaszok tehat nem csak a klasszikusnak
szamitd koltdk verseire, de szerényebb tehetségli kortdrsak miiveire is késziilhettek. Péri
szamos vers elemzésével mutatta ki Enver koltészetének hatasat, kiilondsen, a redif, azaz a
refrénszeriien visszatér® bekleriiz...’varunk, Orizziik’ kettds jelentésii igei elem hasznalatat a
valaszként irt gazelekben. A koltok megtartottdk a vers témajat és formai sajatossagait,
mindencek eldtt a bekleriiz ... redifet, de 0j metaforakkal és hasonlatokkal mas hangulatot
kolesonoztek a modell versnek. A bekleriiz ... redif a 16. szdzadban olyannyira népszerti volt,
hogy 0nalldé miifajja valt, imitacios halozatta alakult. Az antologia imitacios kapcsolati
haldjanak feltérképezése sordn a disszerens szamos megvalaszolatlan kérdéssel szembesiilt.
Koziliik csak egyet emelek ki brilidns megfejtése miatt. A megoldandé kérdés ugy hangzott,
hogy Fuzuli hires bekleriiz ... gazeljét onalld alkotasként vagy valamely mas szerz6 versére irt
koltdi véalaszként kell értelmezniink? Ha ez utobbi, milyen kapcsolata lehetett az Irakban €16
koltének oszman sorstarsaival? A valaszadast megnehezitette, hogy bekleriiz... nazirék
évszazadokon keresztiil rendkiviil népszertiek voltak az Oszman Birodalomban, a modellt pedig
Fuzili gazelje szolgéltatta. Az oszman irodalomtorténet-irds ezért azon a véleményen volt,
hogy a bekleriiz gazeleket — koztiikk Nagy Sziilejman harom, ilyen témaju versét is — Fuzali
gazelje ihlette. Péri érdeme, hogy szivos oknyomozassal, térténeti és irodalomtorténeti érvekkel
alatdmasztva pont az ellenkezdjét deritette ki. Meggy6zben bizonyitotta, hogy Fuzili Nagy
Sziilejmén 1534-es bagdadi hadjarata soran ismerkedett meg a szultdn tdboraban tartozkodo két
befolyasos oszman koltdvel Hayalival és Haydar beggel. (Ez utobbi nemcsak poéta, hanem
jovendémondo homokjos is volt, és eredetileg a perzsa sahot szolgalata.) Mindkét kolté kozeli

kapcsolatban allt az oszman uralkoddval. Rajtuk kiviil még jo néhany versfarag6 is elkisérte



partfogojat a hadjaratra. Szamunkra talan furcsa, hogy mit kerestek koltdk a hadjaratokon, de
megértjiik, ha figyelembe vessziik, sorsuk Osszekapcsolddott patronusuk sorsaval. Hiszen a
koltészet csak ugy adott anyagi biztonsagot a koltének, ha magas rangt partfogora talalt. Még
egy olyan koltdorias, mint Fuzili sem nélkiilozhetett mecénast, ezért Nagy Sziilejman bagdadi
gyOzelme alkalmabdl dicskdlteményt, kaszidat irt hozza, remélve, hogy a szultan felfigyel ra.
Fuzilt nagy valoszinliséggel Hayalitol értesiilt az isztambuli irodalmi életrdl és az imitacios
halézat bekleriiz ... verseirdl. Ez pedig arra engedte kovetkeztetni Périt, hogy a hatas forditott
volt, tehat Fuzuli kertiilt az oszman koltok hatasa ala, s irta meg hires, bekleriiz ... gazeljét, ami
az elkovetkezendod évszazadokban igazodasi mintava valt. Olyannyira, hogy megjelent a torok
énekmondok, az asikok kolteményeiben is. S6t még a 20. szdzadban is sziilettek Fuzilt

parafrazisok.

A tovabbiakban néhidny magyar vonatkozasi adatra és Péri értekezésének az eurdpai
irodalomtudomény 4altal hasznosithaté eredményeire szeretném felhivni a figyelmet. Amint
Fodor P4l a disszerensrdl irt habitusvizsgalatdban emlitette, a verselés tdrsadalmi elvaras volt,
az oszman elit tagjai rangjuk kotelezd kellékéként tekintett ra. fgy nem meglepd, hogy a
disszertacidban is talalkozunk veliikk. A Hodoltsag végvidékén €16, Niyazt koltoi nevet viseld
pozsegai kadi, az 1580-as évek végén, Budan, majd késébb Pécsett kadihelyettesként szolgalo
Ca'fer ‘Ayani koltemények irdsaval enyhitette a kozponttdl valo tdvollét fajdalmait. Egy Budan
€16 ‘Al cselebi budai kadi 1586-ban kelt hagyatéki leltara alapjan pedig bizonyosan allithatjuk,
Fuzili divanja olvasmanyai k6z¢é tartozott. Sokat idézett adat, hogy Fuzili A4 fii és a bor vitaja
cimi kiseposza az 1603-ban Pécsett teleld Gazi Giraj kant is megihlette. 4 kavé és bor vitaja

cimmel parafrazist irt ra, mely mindezidaig nem kertilt elo.

Péri Benedek mar A fii és a bor vitdaja zsenidlis forditasaval megmutatta, hogy nemcsak
irodalomtorténészként viszonyul a koltészethez, de koltdi vénaja is van. A disszertacio
gazelbetétjeinek atiiltetése is magas szinvonall. Egyetlen egy ,.hibat” talaltam a forditasokban,
a 246. oldalon, Mehmed pasa gazeljének elsd sordban, ahol a her riiz u seb, *'minden ¢&jjel s
minden nap’ helyett feltehetden figyelmetlenségb6l 'minden nap, minden nap’ forditas
szerepel. Remélhetdleg egyszer a fliggelékben 1évé gazeleket is olvashatjuk majd Péri

tolmacsolasaban.

Kétségtelen, hogy a disszerens altal megalkotott imitacids halozat elmélet elsdsorban a keleti
irodalmak jobb megértéséhez ad kulcsot egy-egy koltd vagy koltdk csoportjanak irodalmi

kapcsolatainak feltérképezéséhez, inditékaiknak, modszereiknek feltarasahoz. A nazirék



ugyanis csak intertextudlis 0sszefiiggéseikben értelmezhetdk, élvezhetdk; é€s itt kapcsolodik
Péri elmélete a nemzetkozi irodalomtorténeti trendekhez. Az intertextualitas, mint a
posztmodern irodalomelmélet legujabb aga, az eredetiséggel szakitva azt vallja, hogy ,,az
irodalom a régi €s a mai szovegek kozotti kdlcsonhatas eredményeként jon 1étre.” Ez pedig azt
jelenti, hogy az europai posztmodern irodalom, legyen az vers, vagy proza, ugyanugy eldzetes
miiveltséget kivan az olvasotol, mint a perszofon irodalombdl kindtt csagatdj, adzsemi vagy
oszman tarsai. Az intertextualitds nem is olyan régen elkezd6dott kutatasanak miivelddés- és

mentalitastorténeti tavlatai belathatatlanok, s ebben biztosan szerepe lesz még Péri munkainak.

Végezetiil egy kérdés. Ismeretes, hogy a 17. szazad masodik felében az eurdpai kovetségek,
elsésorban a konstantinapolyi velencei és francia kdvetség tagjai ¢lénk érdeklodést mutattak az
oszméan szellemi elit miivei irant. Személyesen ismerték &ket, munkaikat leforditottak. En
elsdsorban torténeti munkakrdl tudok, de vajon megérintette-e a diplomatakat az oszman
koltészet? Rovid kutatds sordn csupan Giovanni Battista Donado velencei bailo neve alatt,
Velencében 1688-ban megjelent Della Letteratura de Turchi cimii mivet talaltam, mely
valdjaban fordito ifjak munkaja. Cime ellenére csupan néhany vers talalhatd benne, és ha jol
itéelem meg, azok sem a gazelkoltészet termékei. Vajon értették-e és forditottak-e az eurdpai

kovetségeken az oszman koltészet remekeit?

Osszefoglalva: Péri Benedek kiérlelt, igényesen megirt, magas szint{i tudomanyos ismereteket
¢és irodalomelméleti ijdonsagot tartalmazo6 akadémiai doktori értekezést nyujtott be, mely mind
témajat, mind eredményeit tekintve maximalisan megfelel a Magyar Tudoméanyos Akadémia
altal tdmasztott kovetelményeknek, ezért elfogadasat, és Péri Benedek szdmara az akadémiai

doktori cim odaitélését meggy6zddéssel javaslom.

Budapest, 2024. november 29.
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