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I. A kitiizott kutatasi feladat rovid osszefoglalasa

A magyar nép korai torténetének, a Karpat-medencében valé megtelepedésének és kora kdzépkori
viszonyainak vizsgalataban a torténeti forrasok altal meg6rzott, magyar nyelven lejegyzett hely-
neveknek kiemelkedd jelent6sége van, anndl is inkabb, hogy hosszu id6n at az un. szérvany-
emlékek adjak a magyar nyelv legjelentdsebb, irasban fennmaradt nyelvi forrasait. Ezt ismerte fel
a 19. szazadban a torténész- és nyelvésztarsadalom tobb jeles képviseldje, akik a magyar nyelv e
lexikalis rétegének vizsgalata soran megalapoztak egyfel6l a tudoményos igényli helynév-
etimologiat, masfeldl pedig a magyar torténeti helynévtipologiat. E tudomanyteriiletek részletes
kidolgozésara a 20. szazad els6 harmadaban kertilt sor. A tipologidban a magyar telepiilésnevek
tipusait strukturalis és szemantikai sajatossagok alapjan allapitottdk meg, illetve e tipusokhoz
kronologiai jellemzoket is tarsitottak. Az igy kialakitott rendszerleirast és annak teleptiléstorténeti
konzekvenciait a tudos tarsadalom a 20. szdzad utols6 harmadaig fenntartas nélkiil elfogadta.

A névrendszer elemeinek tipologiai elemzése, dontéen pedig a névetimologiai kutatasok ered-
ményei nagy hatassal voltak a Karpat-medence honfoglalas utani etnikai képének megrajzolasara
is. A kutatasban elért eredményekre vonatkozoan azonban a 20. szazad hetvenes éveit6l szorva-
nyosan mar kritikai észrevételek és pontositasok is napvilagot lattak, amelyek foképpen a rend-
szerben megallapitott kronoldgiai viszonyokat, az egyes névtipusok megjelenésének és produk-
tivitasanak kronologiai hatarait, illetve az un. kormeghatarozo értékiiket érintették. Ezek a felis-
merések a rendszer kiigazitasat, a megallapitasok tovabbi korrekcidjat tették sziikségessé.

Az elédok altal elért eredmények feliilvizsgalatahoz nagy segitséget jelent a digitalis kultiranak
az utobbi évtizedekben tortént ugrasszert fejlédése, amelynek kovetkeztében egyfeldl jelentds
mértékben nodtt a hozzaférheto forrasok szama, masfeldl pedig altala a korabbiaknal joval nagyobb
méretli névkorpuszok kezelésére is lehetdség nyilt. Emellett az elmult évtizedben olyan ujabb
vizsgalati modszerek kimunkalasa is megtortént, mint a torténeti helynév-rekonstrukcié és a
relativ kronoldgia, amelyek a helynévanyag differencialtabb megkozelitésével lehetdve teszik az
eddig elért eredmények feliilvizsgalatat, és alkalmazasukkal Gjabb ismeretekre is szert tehetiink a
magyar nyelv- és névtorténetre vonatkozoan, attételesen pedig a magyarsag torténetére nézve is.
Dolgozatomban e modszerek alkalmazasaval szeretnék magam is hozzédjarulni a névtorténet
korabbi megallapitasainak pontositasahoz, a magyar nyelv- és névtorténeti ismeretek tovabbi
gyarapitasahoz. Konkrét elemzések révén kivanom igazolni az altalam alkalmazott médszertan
altalanos érvényességét is.

Munkam kozvetlen célja, hogy a Karpat-medence keleti részén fekvo, természetfoldrajzi
sajatossagok altal meghatarozott, négy jelentds folyd (Sebes-Kords, Vissz-Szamos, Maros, Kis-
Kiikiillo) vizgyiijto teriilete altal kijelolt harom nagy térség (Sebes-Koros mente, Szamos-mente,
Maros és Kis-Kiikiill6 mente) korai 6magyar kori névanyagat funkcionalis szemponti elemzés
ala vonva megrajzoljam a névmintazataikat. A vizsgalat soran alkalmazott, fent emlitett (jabb
modszerek (a relativ kronologia és a torténeti helynév-rekonstrukcio) lehetdséget adtak arra, hogy
a torténeti helynév-tipolégia mara mar vitatott kronologiai kérdéseihez wjabb ismeretekkel
szolgaljak, illetve arra, hogy bizonyos korabbi helynév-etimologiakat feliilvizsgaljak. Mindezen
vizsgalatok legfébb tudomanyos hozadéka pedig az, hogy a név- és nyelvtorténeti tanulsagokon
keresztiil a Karpat-medence korai torténetének még ma is homalyos nyelvi-etnikai kérdéseinek
tisztazasahoz is hozzajarulhat.

1I. Az elvégzett vizsgalatok rovid leirasa

1. Elméleti alapvetés és tudomanytorténeti elézményei

1.1. A magyar tudomanyossag érdeklédése a helynevek irant kezdetben elsdsorban a torténeti
forrasértékiik kapcsan nyilvanult meg, a Karpat-medence helyneveinek vizsgélataval a térség
torténeti viszonyait kivanta mind jobban megismerni. Ez a 19. szdzadban elindult folyamat jorészt
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a Magyar Tudds Tarsasag, késébbi nevén a Magyar Tudomanyos Akadémia torekvéseihez
kapcsolodott. A Tarsasag az altala kiirt névgyQjtési és névfejtési palyazatokkal, a helynevek
igyében tevékenyked6k tamogatasaval alapvetden jarult hozza a helynevek vizsgalatanak a
magyar tudomanyossagba valo beemeléséhez. TELEKI JOZSEF a szazad elején a magyar nyelv egy
olyan korszer(i szotanak a megalkotasat szorgalmazta, amelyben mint specialis szocsoportnak, a
személy- és helyneveknek is szerepelniiik kellene. A szazad kzepén REVESZ IMRE szdtarszertien
Osszeallitott helynévkozlést adott kdzre, amely kdzel 1300 helynevet mar lokalizalva mutatott be,
ugyanakkor felismerte nyelvtorténeti jelentéségiiket, torténeti forrasértékiiket is, elméleti
fejtegetéseiben pedig ramutatott a néveredet vizsgalatanak fontossagara is. E szazad névkutatasa-
ban kiemelkedé szerepe volt PESTY FRIGYESnek, aki egy orszadgos helynévgyiijté munka meg-
szervezésével maig az egyik legnagyobb jelentdségii helynévtar (68 kotetnyi, tobb mint 30 000
oldalas, kéziratban 1év6 anyag) Osszeallitasat tette lehetévé. Mindemellett arra is figyelmeztetett,
hogy a helynevek vizsgalata a nyelvtudomany és a torténettudomany kozos feladata, s e
tudomanyok képviseldinek Osszefogasaban latta a helynévvizsgalatok eredményességének,
tudomanyos megalapozottsaganak a zalogat.

A 19. szédzadban a nyelvi vizsgalatok oldalardl szinte kizarolag a nevek eredetével foglalkoztak a
tudos elddok. Az etimologia mint tudomanyteriilet azonban igazabol a 20. szazad els6 harmada-
ban valt a magyar tudomanyossag, a magyar nyelvtudomany fontos, kidolgozott teriiletévé. Ekkor
latott napvilagot MELICH JANOS ,,A honfoglalaskori Magyarorszag” (1925-1929) cimii miive,
amelyben a nem magyar eredetli helynévkincs — azaz a jovevény helynevek — etimologiai meg-
fejtését tiizte ki célul. F6 feladatanak ezzel a Karpat-medence honfoglalas kori nyelvi-etnikai
képének rekonstrualasat tekintette.

Hasonldan torténeti kérdések megvalaszolasara iranyultak KNIEZSA ISTVAN kutatasai, amelyek
két nagy hatasi munkaban oltottek testet. A ,,Magyarorszag népei a XI. szazadban” (1938)
kozvetleniil MELICH torekvéseihez kapcsolodott, a ,,Keletmagyarorszag helynevei” (1943—1944)
cimi miinek pedig az volt a célja, hogy leirja az orszag keleti vidékének, igy Erdélynek és koz-
vetlen nyugati hatarteriileteinek a névrendszerét. Elemzése soran azonban a 15. szazad el6ttrol
szarmazo6, altala feldolgozott forrasanyag alapjan nem csupan ezt a regionalis névrendszert
jellemzi, hanem egyuttal megalapozta azt a nagyhatasu elméleti keretet, amit torténeti helynév-
tipoldgianak neveziink. Mindemellett arra a szempontra is figyelt, amely a torténeti indittatasa
helynévvizsgalatokat a kezdetekt6]l motivalta: a helynevekbdl telepiiléstorténeti, etnikumtérténeti
kovetkeztetéseket is levont.

1.2. Az etimologiai kutatdsok mellett a magyar helynévtorténeti vizsgalatok masik fontos
vonulata ezt kovetden a torténeti helynév-tipologia kutatasi modszereire iranyult. A kutatok
elsGsorban a telepiilésnevek nyelvi vallomasatol remélték a letelepedés, illetve a Karpat-medence
nyelvi-etnikai viszonyainak tisztazasat. Ennek érdekében a telepiilésnevek nyelvi sajatossagaira
kezdtek fokozott figyelmet forditani. A korai telepiilésnevek rendszerszertiségét helyezték a
vizsgalatok kdzéppontjaba, s ez alapjan szemantikai és strukturalis telepiilésnév-tipusokat allapi-
tottak meg. E kutatasok eredményének foképpen etimoldgiai teriileten és kronologiai vonatkoza-
saiban elengedhetetlen feliilvizsgalatat a térténettudos KRISTO GYULA (2000) mellett a nyelv-
tudoményban elsdsorban BENKO LORAND szorgalmazta. Dolgozatom leginkabb e két, a magyar
helynévtorténeti kutatasokat alapjaiban meghatarozé tuddos munkéssagahoz kapcsolodik
szorosabban.

1.3. Vizsgalataim kozelebbi elméleti keretét az a helynévelemzési mddszer jelenti, amelyet
HOFFMANN ISTVAN dolgozott ki ,,Helynevek nyelvi elemzése” cimii miivében (1993). Ez a leirasi
keret tobbféle helynévtipus szinkron és diakron vizsgalatara egyarant alkalmas, egységes
szemlélettel és fogalmi haloval rendelkez6 elemzési modell. A modell funkcionalis szemléleti,
amely a helyneveknek az egymassal Osszefiiggésben 1€v6 szinkrén (funkcionalis-szemantikai és
lexikalis-morfologiai jellemzoket elemzd) és diakron (az elnevezés kialakulasat és idobeli
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valtozasat elemzd) szempontu vizsgalatat végzi el, emellett rendszerszeriségében 11j, eddig nem
hasznalt alapfogalmakat vezet be. E funkcionalis szemponti helynévelemzési modell az alapja
munkam telepiilésnév-elemzé fejezeteinek.

A helynévkutatas interdiszciplinaris jellegli tudomany, és noha szdmos szallal kapcsolodik mas
tudomanyokhoz (torténettudomany, torténeti foldrajz, néprajz stb.), nem azok segédtudoméanya.
Ertelmezésem szerint egyes tudomanyok kélcsonds és egyenrangt viszonyban allnak egyméssal,
s az altaluk onalldan elért eredményeket egymasra vetitve vizsgalataikat kolcsondsen segithetik.
Munkamban ezt a kdlcsonds viszonyrendszert is igyekeztem bemutatni, elkeriilve azokat a
buktatokat, amelyeket a tudomanykozi vizsgalatok gyakran felszinre hoznak.

1.4. Dolgozatom modszertani szempontbdl is Uj alapokon nyugszik. Mig ugyanis a hagyomanyos
helynév-etimologiai kutatdsok konkrét vizsgalatok révén gyakran csak az éppen vizsgalt egyedi
néveldfordulasra koncentraltak, az adat nyelvi kornyezetét, illetve a névnek a teljes
torténetiségében felbukkano alakjait figyelmen kiviil hagytak, az altalam alkalmazott modszer
éppen ezekre a koriilményekre fokuszal. Az utdbbi évtizedben kikristalyosodott torténeti helynév-
rekonstrukcio modszere ugyanis azon az alapelven nyugszik, hogy egy-egy helynevet mindig a
korabbi és kés6bbi megjelenéseinek soraba beillesztve kell értelmezni, hiszen az igy megmutat-
kozo nyelvi valtozasok, kiilonbozd tipusu eltérések alapvetd fontossadguak lehetnek a tovabbi
kovetkeztetések levonasahoz. A névrekonstrukcios eljaras a kronoldgiai sajatossagok vizsgalata
soran nagy hangsulyt fektet tobbek kozott a név alaki rekonstrukciojara, igy a hangtorténeti, a
lexikalis-morfologiai, valamint a funkcionalis-szemantikai sajatossagainak az elemzésére.
Emellett a denotativ jelentésnek, a lokalis koriilmények lehet6ség szerint pontos feltarasanak,
valamint a névrendszertani beagyazottsag vizsgalatanak is meghatarozé jelentdséget tulajdonit.
Dolgozatom névelemzéseinek ez a modszer jelenti tehat az alapjat, kiegészitve a relativ krono-
l6gia modszerével.

A hagyomanyos torténeti helynév-tipologia egyes névtipusokhoz (pl. a térzsek nevébol alakult
vagy az -i képz0s helynevek) el6fordulasuktol fiiggetleniil hatarozott kronologiai értéket rendelt.
E modszer hibas elméleti alapjait, igy tarthatatlansagat tobben is igazoltak (KRISTO 2000,
HOFFMANN-TOTH 2016). Az egyes névtipusok produktivitasanak, divatjanak a vizsgalata, a
magyar helynévrendszer kialakulasanak és valtozasanak leirasa a funkcionalis nyelvszemlélet
alapvetd kovetelményeinek megfelelve csakis a ténylegesen el6fordulo adatokbodl kiindulva
lehetséges. Ez akkor is igy van, ha tudjuk, hogy az egyes, egyedi elnevezéseknek a forrasokban
valo megjelenése esetleges. Mindezek miatt a hagyomanyos (abszolit) kronologia helyett a
relativ kronoldgia-t célszerti alkalmaznunk. Az egyes telepiilésnév-tipusok relativ kronologiai
vizsgalatanak alapjaul a telepiilésnevek fennmaradt adatai szolgalnak, amelyek kozott kiemelt
szerepe az els6 emlitésnek van. Nyilvanvalo azonban, hogy a nevek els6 el6fordulasa megleheto-
sen ritkan eshet egybe a keletkezésiik idejével, amir6l inkabb csak kivételesen tudositanak a
forrasok. Ez a véletlenszeriiség azonban az egyes névegyedeket, azaz az egyes helynévtipusok
képviseldit egyforman érinti. Ebbdl kovetkezden, ha a kiilonb6zé névtipusokhoz tartozod
névadatok szama megfeleléen nagy, abban az esetben a kiilonboz6 telepiilésnév-tipusok egymas-
hoz viszonyitott kronologiaja helytalloan jellemezhetd. A relativ kronologia modszerét tobb
tanulmanyban dolgoztam ki igazolva, hogy a telepiilésnevek kiilonb6z6 szerkezeti és szemantikai
tipusai egymashoz viszonyitva hatarozott idobeli viszonyokat mutatnak. Munkamban a telepiilés-
nevek kronologiai sajatossagaira vonatkozo vizsgalatokat e modszert alkalmazva végeztem el, és
rajzoltam meg az egyes, fentebb emlitett térségek névmintazatat.

1.5. Valamely térség helynév-mintazatanak, nyelvi-onomasztikai térszerkezetének azt a képet
tekinthetjiik, amelyet az ottani névallomany komplex vizsgalata révén felvazolhatunk.

A névmintazat-vizsgalat tulajdonképpen nem ujkeletii eljaras, 1ényegében ilyen jellegii elemzést
végzett MELICH (1925-1929) és KNIEZSA (1938) a fentebb emlitett munkajaban is. A helynevek
teriileti elterjedtségének jellegébdl mindketten a kora kdzépkori Kérpat-medencére vonatkozo
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etnikum- és telepiiléstorténeti kovetkeztetések levonasara vallalkoztak. Kutatasuk kozos jellem-
z0je, hogy az adott kort statikusan vizsgaltak, tekintet nélkiil a névrendszer barminemi valtoza-
sara. Az efféle statikus néz6épont helyett sokkal célszeribb és realisabb a névrendszerre mint
valtozékony strukturara tekinteni, és jellemzését ennek megfeleléen a maga dinamikajaban,
idébeli mozgasaban és az ezzel egyiitt jaro valtozékonysagaban megadni.

A névmintazatok vizsgalatanak egyik els6dleges kérdése a magyar—nem magyar helynévkincs
viszonyanak bemutatasa. Egy-egy térség nyelvi képét, nyelvi térszerkezetét, nyelvi képének
valtozasat els6sorban ennek alapjan rajzolhatjuk meg, és vazolhatjuk fel az ott hasznalatban 1évo
magyar helynévallomany jellegzetes nyelvi vonasait, helynévmintdzatdt. En magam disszerta-
ciomban arra vallalkoztam, hogy — foképpen e vizsgalati modszer relevancijat igazolando —
néhany kisebb térségre vonatkozodan végezzem el az elemzést. Vizsgalatomhoz harom olyan, a
Karpat-medence keleti részén fekvé nagyobb kiterjedési teriiletet jeloltem ki, amelyek gerincét
— mint figyelembe vehetd természeti tényezok — jelentésebb folyok alkotjak: a Sebes-Kords
volgyét; a Szamos folyd mentét; és Dél-Erdélyben a Maros, illetve a Kiikiillé mentét. Vizsgalatom
soran ¢ térségek (s az ezeken belill megallapitott kilenc régio) telepiilésnév-korpuszanak
tobbszemponti nyelvi elemzését elébb kiilon-kiilon végeztem el, majd az eredményeket
egymassal Osszevetve rajzoltam meg a régiok nyelvi-onomasztikai térszerkezetét és helynév-
mintazatat.

2. Keletkezés- és valtozastorténeti vizsgalatok

Munkamban a fent emlitett relativ kronoldgia és a torténeti helynév-rekonstrukcidé komplex
lezajlott keletkezés- és valtozastorténeti folyamatokat. Ennek soran az egyes régiok telepiilés-
neveinek nyelvi-etimologiai, térbeli és kronologiai sajatossagait figyelembe véve rajzoltam meg
a régiok névmintazatat.

2.1. A Sebes-Koros volgye. A térséget meghatarozd Kérds nevét illetéen a kutatok egyetértenek
abban, hogy az a Karpat-medence legrégebbi viznévrétegéhez tartozik. Az elnevezés eddigi
megfejtési kisérleteit megvizsgalva azt allapithatjuk meg, hogy az deurdpai néveredeztetés
kronologiai vonatkozasai, a név koraisaga €s a toben szerepld koznév bizonytalan, nyelvileg
pontosabban nem azonosithatd volta kovetkeztében a viznévnek nem tulajdonithatunk etnikai
azonosito szerepet a magyar nyelv Kéarpat-medencebeli megjelenését megel6z6 idére vonatkozo-
an. De tobb kérdés meriilhet fel a kutatok altal ma mar egységesen elfogadott szlav kozvetités
kapcsan is. Az egyes folydagak megnevezései ugyanakkor részben 1j megvilagitasba keriiltek a
vizsgalatok révén.

Atérségben a természeti, féképpen a vizrajzi és a domborzati viszonyokat alapul véve négy kisebb
tertilet kiilonithetd el: a Sebes-Koros folyasanak also és felso szakasza, illetve a két szakasz jobb
és bal parti vidéke. E négy teriileti egység meghatarozasakor a természetes hatarvonal kijelolése
magatol értetddd volt: az északi és a déli iranyban egyarant a Sebes-Korossel 1ényegében
parhuzamosan fut6 két folyo vizvalasztoja tolti be ezt a szerepet. A Sebes-Korostol északra fekvo
régiok hatara a Beretty6 foly6 vizgyiijto teriiletéig huzodik, a déli régiok pedig a Fekete-Kords
vizgyljtéjének vonalaig terjednek ki. A vizsgalt nyugati és keleti régidk természetes hatarat a
Sebes-Koros also szakaszanak azon részénél volt célszerli megvonnom, ahol az alféldi jellegii
teriilet véget ér, mig a felsG szakasz keleti végét délen a hegyvidék, északon a magasabb
dombvidéek el6tt huzodo volgyteriilet jelenti, amely egyuttal a Sebes-Kords vizgyiijtojének a
hatara is.

A telepiilések szama a jobb part alsé (AE) és felsé (FE) folyasa mentén kiegyenlitett (43 : 39),
kicsivel nagyobb kiilonbség tapasztalhato a bal part alsd (AD) és felsé (FD) folyasa mentén (73 :
58). A telepiilésnevek szama a jobb parton az alsé és felsé folyas mentén fekvo telepiilések
tekintetében kiegyenlitett (67 : 67), a bal parton azonban a telepiilések, igy a névalakok szama is
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nagyobb (120 : 85). Teriiletére nézve a harom térség nagyjabol azonos méretii (450 km? :
450 km? : 550 km?), e szempontbol a balparti alsé térség (750 km?) tér el jelentdsebben a tobbitél.

Az egyes régiok helynévmintazatanak felrajzolasakor fontos szerepe van a nevek nyelvi hatteré-
nek, a nyelvi térszerkezet-vizsgalatanak, vagyis a magyar és a nem magyar eredeti nevek
elkiilonitésének, illetve ehhez szorosan kapcsoldodva a nem magyar etnikumra utaléd elnevezések
elemzésének. E vizsgalatok eredményeként a korabban emlitett ijabb modszerek alkalmazasaval
néhany jovevénynév korabban egységesen elfogadott etimologiaja is jjabb megvilagitasba keriilt.
beli rétegeit elemezve az tapasztalhatd, hogy k6zottiik csupan egyetlen biztosan nem magyar — a
szakirodalom szerint szlav, véleményem szerint inkabb ismeretlen — eredetiivel szamolhatunk
(Zomlin), de a bizonytalan szarmaztatasok esetében is csupan a tobbféle magyar eredet lehetdsége
vetddik fel. Kozismert, hogy egy teriilet legrégebbi, legkevésbé valtozékony rétegét a nagyobb
vizek nevei jelentik. Ezt latva fontos az a megallapitas is, amely szerint a térségben az Omagyar
korbdl ismert, a Korosnél kisebb vizfolyasok elnevezése kivétel nélkiil a magyar nyelvbol
eredeztethetd. A telepiilésnevek kozott nem magyar népek jelenlétére — de a magyar nyelvben
keletkezett, tehat egyuttal a magyarsag jelenlétére is utalo névformaval — a Csehi ~ Csehtelek,
Besenyd, Boszormény, Nempti és az Orosztelek, Tottelek elnevezések utalhatnak. Az etnonimara
visszavezethetd telepiilésnevek esetében azonban nem mindig tudhatd a tényleges, kozvetlen
névadasi motivacio, ugyanis a népnevek egy jo része a korban személynévként is hasznalatban
volt, igy egy-egy népnévi lexémat tartalmazé telepiilésnév kozvetleniil akar személynévre is
visszavezethet. Az azonban bizonyos, hogy a végso forrasa e neveknek is az etnonima volt,
amely igy (igaz, kozvetettebben, de) mégis csak a megnevezett etnikum egykori jelenlétére utalt.

B) A Sebes-Kéros also folydsa déli teriiletén a kora kozépkori forrasokban feltling telepiilésnevek
kozott egyetlen biztosan nem magyar eredetli névvel sem szamolhatunk. A régié mikronevei az
egyetlen ismeretlen olvasatu és eredetli (Zyngey) kivételével a magyar nyelvbdl eredeztethetok.
Népnévi eredetii elnevezés az Orosz ~ Oroszi, Székely ~ Székelytelek, Besenyd ~ Besenydtelek és
Toti.

egyetlen — kései adatolast — idegen eredetli, szlav etimonu telepiilésnév (Derna) talalhatd. A
magyarsag kozé késébb betelepiild népekre az etnonimabdl alakult Olaszi, Tottelek ~ Tottelke,
Oldhtelek ~ Oldhtelke, Totfalu, illetve az idegenek altal magukkal hozott, névkdltoztetéssel a
magyar névrendszerbe keriilt Velence neve utal. A korszakbol rank maradt gyér szami mikronév
mindegyike a magyar nyelvbol magyarazhato.

crer

eredetl telepiilésnévvel szamolhatunk (Bertény, Pestere), a bizonytalan szdrmaztatasok esetében
pedig e régidban is inkabb a tobbféle magyar eredet lehetdsége vetddik fel, semmint a névatvétel
valamely idegen nyelvbdl. Idegen etnikumra az Uz és a Csehi, illetve a masodlagos alakuldsu
Olahbarod, Oldahlugas, Olahkakucs és Olahjend telepiilésnevek utalnak. Ebbol a térségbdl a tobbi
bihari régioval 6sszehasonlitva igen gazdag mikronévi anyag maradt fent. Ezek az elnevezések
két bizonytalan (Neresz, Serges), illetve egy ismeretlen olvasatu és eredetii (Yhoulligotora),

cre

2.2. A Szamos volgye. A Szamos foly6 elnevezése a Kords nevéhez hasonldéan a Karpat-medence
Osi, 6eurdpai vizneveinek egyike, amely legalabb az okortdl 1étezhetett. A Szamos viznév eredet-
magyarazatait attekintve egyértelmiinek latszik, hogy — koraisaga ellenére — beldle a Karpat-
medence honfoglalas el6tti, a magyar nyelv megjelenését megel6z6 korszakanak nyelvi-etnikai
viszonyaira ugyanugy nem kovetkeztethetiink, ahogyan erre a Koros esetében sincs mod, ugyanis
valodjaban ismeretlen az elnevezés kialakulasanak kronoldgiaja, de nem ismerjiik egyértelmiien a
névalkoto lexémat és annak pontos nyelvi eredetét sem. Az egyes folydagak magyar neveinek
eredetét — pl. a vitatott Vissz-Szamos esetében — azonban itt is pontositani tudtam.
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A Szamos és annak mellékagai a kozépkori Magyarorszag keleti részén tobb varmegye teriiletét
is érintették. E vidéken a névtorténeti vizsgalat ala vont régiok természetes hatarat Kolozs és
varmegye nyugati felén jeldltem ki (Doboka régid). A teriilet kiterjedésének hatara keletrél a
Vissz-Szamos folyd maga, nyugatrol a vizgyiijto teriiletének a természetes hatara, északrol és
délr6l a varmegyehatar, amely 1ényegében a bal oldali mellékvizek vizvalasztd vonalaival esik
egybe. A térség masodikként vizsgalat ala vont régioja Kolozs megye nyugati részén talalhatd
(Kolozs régid). Kiterjedését keletrdl a Vissz-Szamos folyasa, északrol, nyugatrol és délrdl a folyd
vizgyljto teriiletének hatara jeloli ki. A harmadik megvizsgalt régio Doboka és Kolozs megye
teriiletén E-D iranyban huzodik (Kolozs—Doboka régid). A régiot nyugatrél a Szamos folyasa
hatarolja, K-re a folyo természetes vizgyiijto teriiletét foglalja magaba.

A Szamos volgyi harom régio telepiilésszama kiegyenlitett (55 : 60 : 61), a telepiilésneveket
illetéen Doboka ¢és Kolozs régio all egymashoz kozelebb (71 : 74), mig Kolozs—Doboka régidban
kissé nagyobb a telepiilésszam (88). Teriiletére nézve két régio (Kolozs, Kolozs—Doboka) nagy-
jabol azonos méretli (680 km? : 770 km?), a harmadik régié (Doboka, 490 km?) azonban
jelentésebben eltér a tobbitol.

A) Doboka régioban adatolhatd telepiilésnevek kozott egy olyan elnevezés talalhatd, amely
biztosan szlav eredetli (Ugrdc), tovabbi ketté (Onok, Esztény) véleményem szerint kevésbé
biztosan sorolhato ebbe a csoportba. Egy tovabbi név (Eskiillé) eredete nem tisztazott. A korai
omagyar korbol itt fellelheté mikronevek kozott ugyancsak talalunk szlav nyelvben keletkezett
vizneveket (Orbo, Lona). Az e vizfolyasok mellett fekvo telepiilések metonimidval alakult azonos
alakd neve azonban mar magyar eredetlinek tekintenddé. A magyar népesség kozé betelepiil6 szlav
lakossagra utalhat az etnonimabol alakult Cse#, illetve Totér elnevezése.

B) Kolozs régioban a kora kdzépkori forrasok altal megdrzott telepiilésnevek kozott ugyancsak
egyetlen kétségkiviil idegen eredetli megnevezést talalunk, Szelecse nevét. A mikronevek kozott
azonban tobb szlav eredetli elnevezés is feltiinik: Szomordok €s Lona telepiilések a mellettiik foly6
patakrol kaptak neviiket, e viznevek szlav eredetliek. Ugyancsak szlav eredetli név rejtézik a
magyar Gorbo pataka viznév elétagjaban, és szlav eredetli domborzati névre megy vissza a
forrasokban csupan telepiilésnévként adatolhatd Gerecse elnevezése. A térség tobbi mikroneve a
magyar nyelvben jott létre. Idegen, szlav etnikumra utaldé népnév két elsddleges alakulast
telepiilésnévben (Bolgar, Totfalu) szerepel. Masodlagosan alakult telepiilésnevek jelzdi névrésze
késébbi roman €s szasz betelepiilokre utalt (Olahfenes, Szaszfenes).

C) Kolozs—Doboka régio telepiilésnevei kozott csupan egyetlen biztosan idegen eredetii név
szerepel (Palatka), de egy masik esetben (Kdlyan) is felmeriilt a szlav eredet gyanuja. Ez utdbbi
esetben a névkornyezet miatt véleményem szerint ugyanolyan vagy nagyobb valdszinliséggel
jOhet szdba a személynévbOl magyarazhatd magyar eredet is. A Szamos volgyének és mellék-
vizeinek az erre a teriiletre esO részén csakis magyar eredeti mikroneveket tudunk adatolni a korai
omagyar korbol. Idegen etnikum megtelepedésére utald népnévvel alakult telepiilésnevek ebben
a régioban a korszakban nem adatolhatok.

2.3. A Maros és a Kis-Kiikiill6 volgye. A Maros folyd neve ugyanahhoz az Osi 6eurdpai
névréteghez tartozik, amelybe a Kords és a Szamos neve is sorolhatd. Az elnevezés mar az okortol
adatolhatod, a magyar nyelvbe szlav kozvetitéssel keriilhetett, am a magyar—szlav érintkezések
pontosabb lokalizalasara ugyanugy nem ad lehetdséget, ahogyan a fentebb targyalt folyok neve
sem, mert a magyarok a viz hosszi folyasa mentén barhol atvehették a nevet az ott talalt
szlavsagtol.

A Kiikiilld folyd neve méretébdl kdvetkezden bizonyara szintén régibb helynévi rétegbe tartozik,
am a kutatok az eddig vizsgalt régiok kdzponti szerepili vizfolyasaitol eltéréen nem az indoeuropai
viznévréteg tagjaként tartjak szamon. Eredetét a magyar és a bolgar-torok nyelvben keresték, a
magyarban tobb lexémat is gyanuba hozva. E magyarazat kisérleteket attekintve azonban a
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Kiikiill6 nevének eredetét egyeldre bizonytalannak kell tekinteniink azzal, hogy a homalyos
kérdések tisztazasa leginkabb a magyar szarmaztatas terén igényel tovabbi vizsgalatot. A Kiikiill6
két aganak, a Kis- és Nagy-Kiikiill6-nek a megjeldlésére szintén hasznalhattak a Kiikiilld meg-
nevezést is, de bizonyosan a kdzos als6 szakaszukon nevezhették igy eredetileg.

A térségben vizsgalt telepiilések két, nyugat—keleti iranybol szomszédos varmegye teriiletén
talalhatok: a Maros volgye Erdélyi Fehér varmegye also részén, a Kis-Kiikiillé volgye Kiikiillo
varmegyében. A Maros ¢és a Kis-Kiikiillo volgyének két vizsgalt régidja koziil az elsé Erdélyi
Fehér varmegye teriiletén fekszik. A megye also részének kdzponti folyoja a Maros, vizsgalatom
targyaul az e folyé medencéjében fekvo telepiilések megnevezései szolgalnak. A térség masik
régidja az Erdélyi Fehér varmegye also részével kelet feldl szomszédos Kiikiilld varmegye
teriiletén talalhato. E teriilet meghatarozo folydja az északkeleti iranyabol érkezo és délnyugat
fel¢ tarto Kis-Kiikiillo. Az altalam vizsgalt régié e folyo Kiikiilld varmegyei szakaszanak viz-
gyljto teriilete.

A Maros és a Kis-Kiikiill6 volgyi térség régioinak telepiilésszama nem mutat jelentds kiilonbséget
(65 : 56), a telepiilésnevek szama azonban kissé magasabb a Maros volgyi telepiilések esetében
(91 : 76). Teriiletére nézve a két régid szinte azonos méretii (760 : 785 km?).

A) A Maros vélgye régioban a fentiekben bemutatott régioknal joval tobb kiilsd névalkotassal
létrejott, idegen eredetii, névatvétellel a magyar névrendszerbe keriilt telepiilésnév talalhato:
német eredetli Burgberg, Birnbaum és Luprettal neve, flamand telepesek hoztak magukkal
Borbadnd (~ lat. Borbantina) nevét. De ide kapcsolddik Fehérvar német nyelvli Weissenburg (lat.
Wizzenburgensis) névalakja is. Esetleg a jovevénynevek kozé sorolhaté tovabbi harom telepiilés-
név (Pad, Csongva, Haporton). Nem ismerjiik pontosan a Lotrid elnevezés eredetét. Az idegen
betelepiilokre utald oldh és a szdsz etnonimak masodlagosan alakult kétrészes nevekben fordulnak
el6 (Olah-, Szdszarkos, Szdszpad). A régid igen gazdag mikronévanyagaban azonban csupan két
jovevénynév talalhato, az Ompoly folyo és az Orbo patak neve. Elobbi az 6si, indoeurdpai
névréteg része, kozelebbi szarmazasa ismeretlen, utobbi pedig szlav eredetre megy vissza.

B) A Kis-Kiikiill6 vilgyében az egyrészes elnevezések kozott néhany szlav és német nyelvbol
szarmaztathato telepiilésnév adatolhatd. Szlav eredetre vezethetd vissza Zsidve €s esetleg Dombo
falu elnevezése. Ez utobbi telepiilésnév esetében azonban véleményem szerint a korai 6magyar
korban hasznalatban 1év6 Dombo személynév miatt a magyar eredeztetés is azonos sullyal esik
latba. Kiikiilldvar nevének német nyelvii alakja a Kiimelburg. A Boneti telepiilésnév olvasata és
eredete bizonytalan, esetleg a késObbi német Bomnes(dorf) névforma elétagjanak latinizalt
valtozata lehet. Idegen népességre utald etnonima csupan a masodlagos alakulasu kétrészes
Bészorményszancsal nevében talalhato. A Kis-Kiikiillo altal meghatarozott régié korai 6magyar
korbdl ismert mikronevei kozott egyetlen jovevénynév sem talalhato.

3. A nyelvi térszerkezet bemutatasa

Az egyes régiok nyelvi térszerkezetének elemzését az elézdekben bemutatott eredményekre
épitve végeztem el. A nyelvi térszerkezet-vizsgalat célja annak a bemutatasa, hogy egy adott
korban — vizsgalatunk esetében a korai 6magyar korban — valamely térségben milyen nyelvek
voltak jelen. Ennek soran azt probaljuk meg felderiteni, hogy a nyelveket hasznal6 etnikumok
mikor €s hol telepedhettek meg. Ez pedig a torténeti kutatdsok szamara évszdzadok ota az egyik
legfontosabb nyelvészeti vizsgalati irdny. Modszeréiil a nevek eredetének és torténetének
vizsgalata, a korabban mar bemutatott névrekonstrukcios eljaras szolgal. E vizsgalat soran az
idegen eredetii (jovevény) nevek, az etnonimak hasznalatdval megalkotott telepiilésnevek, a
névkoltoztetéssel a magyar helynévrendszerbe keriilt elnevezések tanusaga alapjan (de az
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omagyar korban a kilenc régioban milyen nyelvek voltak jelen.

3.1. A Sebes-Koros volgye. A Sebes-Koros volgyi régiok korai dmagyar kori nyelvi-etnikai képét
a helynevek tantisaga alapjan egyértelmiien a magyarsag hatarozta meg. Idegen ajkt lakossag
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korai, mar a 13. szdzad elején bizonyithato jelenlétére utalo magyar eredetli elnevezések
jellemzden a folyd alsé szakaszan adatolhatok, ahol a telepiilésnevek szlav, székely, besenyd és
boszormény népelemekre utalnak. Az ide tartozo telepiilésnevek szerkezete is ezen a teriileten
latszik archaikusabbnak: a népnevet tartalmazd egyrészes nevek mellett a kétrészes telepiilés-
nevek masodik névrésze foldrajzi kdznév, amely idegen etnikum elsédleges megtelepiilésére és
kornyez6é magyar névadokra mutathat. Ezzel szemben a folyo felsé folyasa mentén az északi
oldalon éppen csak megjelennek az egyrészes népnévi eredetli telepiilésnevek, s tobbségben
vannak a kétrészes, késébbi tipustt megnevezések. A felsé déli régioban pedig csak a 14. szazad
végétol jelennek meg a népnévi jelzOvel allo, alapneviikben telepiilésnevet tartalmazo, a
fentieknél is ujabb névstruktiraji elnevezések. Ezek a masodlagos alakulast nevek a megjeldlt
telepiilés(rész)ek idében késébbi alakulasara utalnak, és egyuttal az oldh etnonimaval jeldlt roman
népességnek a magyarsag altal lakott falvakba a 14. szazad végétol, azaz a kései dOmagyar korban
torténd utdlagos betelepiilését jelzik.

Mindez arra utalhat, hogy a Sebes-Ko6ros also folyasa mentén korabban megindulhatott az idegen
népelemek betelepiilése, betelepitése, mint a felsé folyas mentén. Ez utdbbi térségben a korai
adatolasu két idegen eredetii telepiilésnévnek (Bertény, Pestere) nincs kormeghatarozo értéke, de
a fentiek fényében inkabb tarthatok talan ezek is késobbi betelepiilés nyelvi lenyomatanak.

3.2. A Szamos volgye. Ebben a térségben a leggazdagabb az idegen eredetii helynévkincs. A
Szamos volgyének nyelvi térszerkezete a Sebes-Kords térségéhez képest altalaban is kissé
Osszetettebbnek, rétegzettebbnek tlinik. A telepiiléselnevezések és a mikronevek vizsgalata a
Szamos-volgyi régio teriiletén azonban mindezektdl is fiiggetleniil dontéen magyar nyelvi-etnikai
jelenlétet bizonyit. A nem magyar eredetii helynevek etimologiaja jellemzben szlav nyelvi-etnikai
hatast jelez. Az e csoportba tartozo nevek legkorabban a 13. szazad masodik felét6l bukkannak
fel a forrasokban. Az idegen népesség elsédleges megtelepiilését jelz6 jovevénynevek az itteni
harom régioban kiegyenlitett aranyban szerepelnek, ezeknek azonban nincsenek olyan nyelvi
jellegzetességeik, amelyek alapjan arra kovetkeztethetnénk, hogy helynévként mar a magyarok
betelepiilése elbtt 1éteztek volna. A forrasokbeli megjelenésiik is inkabb azt a korabbi véleményt
tamogatja, amely késébbi betelepiilést valoszinisit. Az etnonimat tartalmazd telepiilésnevek
kevésbé jellemzOek ebben a térségben, kozottik két kivétellel utdlagos mellételepiilésre utald
nevek szerepelnek a névanyagban. Az etnonimak a Doboka régioban szlav, a Kolozs régioban
bolgar, szasz és roman, a Kolozs—Doboka régioban pedig szasz népességre utalnak. Az
archaikusabbnak tekinthetd egyrészes nevek szlavokhoz kothetdk, ami e népréteg korabbi
megtelepedését jelzi. Az Gjabb helynévtipust képviseld kétrészes telepiilésnevek jelz6i névrészé-
ben (a masodlagosan alakult nevekben) megjelend szdsz és oldah jelz arra mutat, hogy ezeknek
az etnikumoknak a betelepiilése késébb tortént meg a térségbe.

3.3. A Maros és a Kis-Kiikiill6 volgye. Az altalam elemzett helynévanyag e térségben tavolrol
sem jelez olyan erds szlav jelenlétet, mint ahogyan azt korabban egyes szakirodalmi forrasok,
foképpen KNIEZSA ISTVAN (1938: 415, 418-419) és IczKovITS EMMA (1939: 46), illetve
GYORFFY GYORGY (Gy. 2: 103) feltételezték. A térség két vizneve, az Ompoly €s az Orbo utalhat
a szlavoknak a magyarokat megel6z0 itteni jelenlétére is, de ilyen bizonyitékként a KNIEZSA altal
emlitett Dombo nevét (1938: 419) nem hozhatjuk fel, mivel a nazalis maganhangzot tartalmazo
szlav elemek magyarba keriilésének a kronologiajarol a mai szlavisztika mas felfogast vall. Szlav
betelepiilokre etnonimabdl alakult telepiilésnevek sem utalnak e térségben, ami eltér a masik két
vizsgalt térségtol. Erds német nyelvi jelenlétet mutat viszont a térség hét német eredeti telepiilés-
neve, amely kétségkiviil betelepiild népességtdl szarmazik, mint ahogyan a Flandridbdl ide
koltoztetett Borband teleplilésnév is. Feltlinden alacsony viszont az etnonimaval jeldlt szasz
telepesekre utald magyar eredetii nevek szama. E névtipus ritkasaga — erés német beteleptilés
mellett — ugyancsak a korabban vizsgalt térségekétdl kiilonbozo vonasa e térségnek. Ezek mellett
roman és boszormény betelepiilokre utal egy-egy telepiilésnév.
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4. A helynévmintazatok a harom térségbhen

Ahhoz, hogy a Sebes-Koros, a Szamos, a Maros ¢és a Kis-Kiikiillo volgyi térségek kijelolt régioi-
nak névmintazatat, nyelvi-onomasztikai térszerkezetének komplex képét megrajzoljuk, elsdként
a telepiilések ¢és telepiilésnevek keletkezését, gyarapodasuk és eltiinésiik folyamatat kell
feltarnunk. Ezt koveti a telepiilésnevek funkcionalis elemzése, amelynek segitségével a helynevek
strukturalis és szemantikai sajatossagairdl alkothatunk képet, majd targyalnunk kell a telepiilés-
nevek valtozasat, benne a névvaltozatok, a névdifferencialodas és a névcsere jelenségét. Mind-
ezek utan van lehetOségiink arra, hogy az egyes régiok névrendszerében megmutatkoz6 sajatos-
sagokat, azaz a névmintazatokat az Osszevessiik. Az egyes térségeket, s azon beliil az egyes
régiokat ebben az esetben is kiilon egységekben targyaltam.

4.1. A telepiilésnevek valtozasi dinamikaja

Az egyes régiok telepiilésnév-rendszerének Omagyar kori valtozasi tendencidit a telepiilés-
neveknek a forrasokban valo legkorabbi felbukkanasa €s az onnan tortént esetleges eltiinése
fényében mutathatjuk be. A nevek feltiinése és eltiinése ugyanis — a relativ kronologia modszerét
alkalmazva — megmutathatja az egyes térségek megtelepiilése, telepiilésszerkezetének valtozasa
kozti eltéréseket, ami fontos informaciokat nyujthat a telepiiléstorténeti kutatasoknak. A telepiilés-
nevek valtozasanak dinamikaja — ha levalasztjuk e valtozasok koziil a kifejezetten nyelvi
indittatastiakat — pedig utalhat az egyes térségek tarsadalmi valtozasainak eltérd iitemére, a
birtokviszonyok, a gazdasagi viszonyok eltér6 fejlodésére is.

Az emlitett két ellentétes iranyu valtozast a harom térségre vonatkozoan harom 6nallo alfejezet-
ben vizsgaltam meg.

A) A Sebes-Kéros volgyében a 11. és 12. szazadbol a kdzponti szerepli Vdrad, illetve a kozeli
Fugyi és Olaszi nevét Orizték meg a forrasok. A térségben megtelepiilt falvakat a 13. szazadtol
mind a négy régidban egyértelmiien a gyarapodas jellemzi. A novekedés mértékében azonban az
egyes teriiletek kozott szamottevo kiilonbség mutatkozik. A telepiilések s ezzel parhuzamosan az
Oket jelold telepiilésnevek szamanak a korai iddszakban torténd gyarapodasa egyértelmiien a
Sebes-Kords alsd folydsa mentén jelentdsebb, ami azt jelezheti, hogy a folyd volgyének
betelepiilése ezen a teriileten indulhatott meg hamarabb. A legdinamikusabb, kiugro mértékii
névmegjelenés a Sebes-Koros also folyasanak bal parti (AD) telepiilésnév-allomanyaban tortént,
a legkiegyensulyozottabb képet e tekintetben pedig a Sebes-Koros felso folyasanak bal parti (FD)
teriilete mutatja, ami a betelepiilés itteni folyamatos, elhuz6dé voltara is utalhat. A nevek
forrasokbeli feltlinésének fényében hektikusabbnak latszik a névkeletkezési folyamat a folyd
északi partjanak felsd folyasa (FE) mentén, és figyelemre mélto az ebben a régiéban mutatkozo
néveltiinés mértéke is. Ez arra utal, hogy a négy régid koziil itt zajlott le a megtelepiilés a
legkevésbé kiegyenstlyozott modon.

Az 1) nevek 1étrejottét vizsgalva kitlinik, hogy a meglévo nevek mellett keletkezett névvariansok
korabban jelennek meg, mint az osztddas vagy mellételepiilés kdvetkeztében 1étrejott differencia-
lodott elnevezések, emellett a névvariansok 1étrehozasa sokkal allandobb maddja is a névalkotas-
nak, mint a névosztodas. A névcesere jelensége a 14. szazad kozepéig csupan a folyo északi parti
régidiban (FE, AE) adatolhato.

B) A Szamos menti térségben a 12. szazad masodik felében felbukkano korai elnevezések a két
varmegye kdzponti jelentdségli telepiiléseinek (Doboka, Kolozs) megnevezései. A 13. szazad els6
felében a nevek feltlinése legintenzivebben a Kolozs—Doboka régioban figyelhetd meg. Ebbdl a
szempontbdl a legkiegyenstlyozottabb képet a Kolozs régié mutatja: a 13. szazad harmadik
negyedétdl majd egy évszazadon at folyamatosan jelennek meg ujabb és 0jabb telepiilésnevek.
Id6ben hasonldan elhuzodo ez a folyamat a Kolozs—Doboka régioban is, mig a Doboka régioban
a nevek feltinésében egyetlen rovid idszaknak, a 14. szazad elsé negyedének van kitiintetett
szerepe.
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Kolozsban a névfeltiinés mellett a néveltiinés is kiegyensulyozott és nem igazan jelentds folyamat.
Dobokaban a nevek megjelenéséhez hasonldan a nevek eltiinése is egyetlen szazadban, a 14.
szazad masodik negyedében jelez kiemelkedd mértéket. A Kolozs—Doboka régidban pedig a 14.
szazad masodik negyedében mutatkozik egy nagyobb néveltiinési hullam.

A telepiilésnév-rendszer kialakulasa a legkorabbi iddszaktol eltekintve a Kolozs régioban latszik
a legfolyamatosabbnak, a legkiegyensulyozottabb dinamikajunak. A nevek feltiinése ezt a térséget
mutatja legrégebbi megszallasinak. A masik két térségben, foleg a Doboka régioban a 14.
szazadban feltiind nevek tulsulya pedig arra utalhat, hogy megtelepiilésében a hangsulyos iddszak
a kolozsihoz képest késodbbi lehetett.

A tarsadalmi hatteri névalakulasmodok koziil Kolozsban a néveserének, Dobokaban a
névdifferencidalodasnak volt jelentGsebb szerepe, mig a Kolozs—Doboka régioban e két folyamat
azonos mértékben jarult hozza a névrendszer alakitasahoz.

C) A Maros és a Kis-Kiikiillo mentén a Maros-volgyi (EF) telepiilések neve korabban és nagyobb
szamban bukkant fel a forrasokban, mint a Kiikiill6 megye vidékérdl (Kii) szarmazoké. Ebbol
ovatosan az Erdélyi Fehér megyei régioé korabban induld és egyenletesebb iitemii megtelepe-
désére kovetkeztethetiink. Ezen a teriileten (EF) a 13. szazad vége az uj elnevezések felbukka-
nasanak csucsidészaka, a 14. szazad elejétol ujabb telepiilésnevek, ezzel egylitt ujabb telepiilések
egyre kisebb szamban tlinnek fel. A Kis-Kiikiilld volgyében (Kii) pedig éppen ez az iddszak
jellemezheto a telepiilés- és telepiilésnév-gyarapodas legerételjesebb korszakaként.

Az 1 elnevezések 1étrejottében a Maros-volgyi (EF) terlileten a néveserének, a Kis-Kiikiillo
volgyében (Kii) a névvaridcionak volt meghatarozd szerepe. A névcsere eredményeképpen
feltiing 1;j telepiilésnevek aranya a vizsgalt kilenc régio koziil az Erdélyi Fehér régioban a legma-
gasabb. Ez a koriilmény pedig a régio intenziv népességi és tarsadalmi valtozasaira is utalhat
egyuttal.

4.2. A telepiilésnevek szerkezeti elemzése

A névmintazatok, azaz a helynévrendszerben megmutatkozo teriileti eltérések jol megragadhatok
a telepiilésnevek szerkezeti sajatossagaiban is. Az egyes kisebb, regionalis részrendszerek ugyanis
hasonlo vagy eltéré képet mutathatnak az egy- és kétrészes elnevezések aranyaiban és tulajdon-
sagaiban, illetve a kozottiik felfedezhetd sszefiiggésekben és kapcsolataikban.

A régiok névrendszereit tobbféle szempontbol targyalom. Elséként az egy- és a kétrészes
telepiilésnevek megoszlasarol, aranyainak idobeli alakulasarol szoltam. Ezt kovetden az
egyrészes neveket elemeztem morfologiai jegyeik alapjan (itt szoltam a jovevénynevek aranyarol
is), majd szemantikai szempontbol is megvizsgaltam ezeket. Ezutan a kétrészes nevek két nagy
szerkezeti tipusat mutattam be: a foldrajzi koznévi, illetve a telepiilésnévi utotaggal allo nevekét.
A régionként elvégzett vizsgalatok eredményét az egyes térségeket targyalo tartalmi egységek
végén Osszegz0 alfejezetben mutattam be. Az eredmények értékelésében a telepiilésnevek egyes
tipusaival kapcsolatos relativ kronologiai ismereteinkre tdmaszkodhatunk. A relativ kronologiai
vizsgalatok azt mutatjak, hogy az egyrészes nevek feltlinése tendenciajat tekintve egy—mastel
évszazaddal megelézi a kétrészesekét. Az egyrészes neveken belill archaikus szemantikai
csoportként a tarsadalmi csoportnevekbdl (torzs-, foglalkozas- és népnevekbdl), valamint a
személynévbol alakult telepiilésnevek kiilonithetdk el. A kétrészes neveken belill pedig a legijabb
tipusnak a telepiilésnévi alaptaggal allok tekinthetok. E jegyek kiilonb6z0 mértéki megléte
alapjan mindsitheték az egyes névrendszerek archaikusabbnak vagy éppen relative tjabban
keletkezettnek. E névmintazatok eltéréseibdl pedig telepiiléstorténeti kiilonbségekre is kovetkez-
tethetiink mind az idébeliség, mind a teriiletiség vonatkozasaban.

A) A Sebes-Kéros volgyében idegen etnikumok jelenlétére utald jovevény nevek a folyd alsod
szakasza menti két régioban (AE, AD) nem fordulnak el8. Az egy- és a kétrészes telepiilésnevek
aranya a négy régioban viszonylag homogén képet tiikrozve az egyrészes nevek dont6 folényét
(90% kozeli aranyat) mutatja. Ettdl jelentésebb eltérés a FE régioban latszik, itt a két
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névszerkezeti tipus aranya kétharmad : egyharmad. A legarchaikusabb mintazat az AE régioban
figyelhet6 meg, ahol a korai émagyar korban nem fordul el6 kétrészes telepiilésnév, s ehhez
nagyon kozeli sajatossagokat mutat az AD és a FD régi6. Ez arra utalhat, hogy az AE-i régid
telepiilésrendszere 1ényegében még azel6tt allandosult, hogy kialakult volna a kétrészes nevek
divatja, és csaknem ugyanigy torténhetett az AD és FD régioban is. A FE régioban viszont a
betelepiilési folyamat ezekhez képest idében joval tovabb elhtizodhatott.

A morfologiai sajatossigokat vizsgalva kitiinik, hogy az also folyas mentén (AE, AD) az
egyrészes telepiilésneveknek kevesebb, mint egyharmada, a fels¢ folyas mentén (FD, FE)
kevéssel tobb mint a fele képzett, s leggyakrabban az -i és a -d képzdvel allnak.

Szemantikai tekintetben archaikusabb névmintazattal rendelkezik az a régid, amelynek név-
anyaga a human tartalmu, kézvetleniil az emberre utald (személynévbdl és tarsadalmi csoport-
névbél alakult) elnevezések nagyobb aranyat mutatja. Ilyen az AE és az AD régié névkorpusza.
Hozzajuk ebbél a vizsgalati szempontbél is a FD régid all kozelebb, mig a FE régid
névmintazatanak legfébb jellemzoje a természeti nevek magas aranya. Mindezek az alsé szakasz
melletti régiok korabbi betelepiilésére utalnak, s a felsé szakasz melletti régiok elhtizodo,
folyamatos benépesiilését mutatjadk ugyantgy, ahogyan korabban a telepiilésnevek valtozasi
dinamikéajanak vizsgalata is ezt jelezte.

B) A Szamos menti mindharom régioban el6fordulnak idegen, egyetlen kivétellel szlav eredetii
helynevek. Névkorpuszukban szinte azonos aranyban, kétharmados folénnyel szerepelnek az
egyrészes telepiilésnevek, amibol arra lehet kdvetkeztetni, hogy a térség betelepiilése a Szamos-
volgyi régiokban nagyjabol egyidoben torténhetett meg. E névrendszerek viszont a fenti harom
Koros menti régiohoz képest kevésbé archaikusak. Az egyrészes nevek szerkezeti tipusai kozott
azonban mar mutatkozik a harom Szamos menti régié kdzott némi eltérés. Mig a Doboka régioban
alig akad képzovel 1étrehozott elnevezés, addig a Kolozs régi6 egyrészes telepiilésneveinek kozel
egyharmada mutat ilyen struktrat. A névszerkezeti aranyok alapjan a két térség kozott all a
mintegy egyotddnyi képzett telepiilésnév-allomanyaval a Kolozs—Doboka régi6. A Koros menti
régiokkal szemben e térségben az -s képz6 helynévalkoto szerepe tlinik ki. Ezek az eltérések nem
annyira kronologiai, hanem ink4bb teriileti kiilonbségeket jeleznek.

A telepiilésnevek szemantikai tipusait elemezve a legarchaikusabb névmintazatot jelzd, kozvet-
leniil (személynévvel és tarsadalmi csoportnévvel) human kornyezetre utald elnevezések

s

crcr

lyozottabb képet mutat, mint amit a Sebes-Kords menti régiokban tapasztaltunk. Az egyes
régiokban mutatkozo eltérések nem elég markansak ahhoz, hogy azokbdl kronologiai jellegii
telepiiléstorténeti kdvetkeztetések is levonhatok lennének. Figyelemre mélto tehat, hogy az itteni
adatok nem er6sitik meg a nevek feltiinésének (valtozasanak) dinamikaja alapjan levont, a kolozsi
régi6 korabbi megtelepedésére vonatkozo kovetkeztetést.

C) A Maros és a Kis-Kiikiill6 mentének két régidja koziil az Erdélyi Fehér (EF) régioban nagyobb
az egyrészes telepiilésnevek aranya: a korai omagyar kor végére itt kialakult telepiilésnév-
allomanynak tobb mint a négyo6tdde ezt az egyszeriibb strukturat mutatja. Mindez az Erdélyi
Fehér régié névkorpuszanak archaikusabb jellegére utal a Kiikiilld (Kii) régiohoz képest.
Amennyiben a nagy térségek névszerkezeti aranyainak egyiittes képét nézziik, a Maros ¢és a Kis-
Kiikiill6 menti térség a masik két nagy térség kozotti helyet foglalja el: a kétrészes nevek még
nincsenek olyan aranyban jelen, mint altalaban a Szamos menti régiok telepiilésnevei soraban, de
gyakoribb eléfordulastiak, mint a Sebes-Kords menti telepiilések megnevezései kozott. Ez a
harom nagy térség betelepiilésének idébeli eltérésére is utalhat.

Az egyrészes nevek két szerkezeti tipusa koziil mindkét régioban az alapalakban allo nevek
aranya a meghatarozo6. A nem tal gyakorta hasznalt képz6k azonban az adott térségre jellemzd
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nyelvi teriileti névmintazati eltérést mutatnak: a Maros menti (EF) régidoban egyértelmiien a -d
képz6 szerepe jelentdsebb (hasonldéan a Kords vidékéhez), a Kis-Kiikiillé mentén (Kii) pedig az -s
névalakitod szerepe erdteljesebb (hasonléan a Szamos mentéhez).

Az egyrészes nevek szemantikai tipusait vizsgalva feltiinik, hogy amig az archaikusabbnak
tekintett személynévi eredetii telepiilésnevek megjelenése a Kis-Kiikiillo régioban (Kii) csak a 13.
szazad végétol adatolhato, addig a Maros régioban (EF) mar a 12. szazad végétdl folyamatosan
jelen van a telepiilésnevekben. A Maros menti (EF) régioban a természeti kdrnyezet is jelentdsebb
névadasi motivaciot jelentett.

Mindezek a névmintazatbeli sajatossagok a térségen beliil az Erdélyi Fehér régio idében
valamivel korabbi megszallasara mutathatnak.

4.3. A telepiilésnevek valtozasvizsgalata

Az irott dokumentumokban megjelend nevek szamanak névekedését nemcsak az Gjabb és tjabb
telepiilések forrasokbeli feltiinése okozta, hanem a meglévo nevek valtozasa, varialddasa is. Az
egyes régiok telepiilésneveiben megfigyelhetd valtozasi folyamatok nyelvi megvaldsulasat
bemutatva targyalom a névvaridnsokat, illetve az osztodassal 1étrejott telepiilésnevek névdifferen-
cidlodas Gtjan keletkezett megnevezéseinek nyelvi jellegzetességeit. Ez utobbi névalakok jelz6i
névrészének szemantikai jellegét jorészt kiilso, tarsadalmi motivumok befolyasolhattak, de érvé-
nyesiilhettek benne egy-egy térségre jellemzo nyelvi sajatossagok is.

A valtozasvizsgalatok soran a névcsere jelenségére azért célszeri kitérniink, mert valamely térség
telepiilésneveinek valtozasai koziil leginkabb a néveserék utalnak valamilyen tarsadalmi inditékra
(pl. a birtokos személyének megvaltozasa, idegen népelemek betelepiilése), vagy akar
mivelddéstorténeti vonatkozasokat (pl. a patrociniumi eredetli telepiilésnevek megjelenése) is
felszinre hozhatnak. Ezek mogott azonban — szemben a differencialt nevekkel — ritkan allhatnak
nyelvi természetli okok. A névcsere soran a telepiilés hasznalatban 1évé elnevezése mellé 1étrejon
egy teljesen mas szemléleti alapon allo megjelolése. E nevek azonos denotatum (telepiilés)
megnevezésére szolgalnak, de sem alaki, sem szemantikai tekintetben nincsenek egymassal
kapcsolatban. Egy ideig parhuzamos, 1ényegében szinonim hasznalatiak, majd vagy az ujabb
keletkezésii vagy esetleg az eredeti névforma kiszoritja a masikat a hasznalatbol (vo. TOTH V.
2008: 59—-63). A névcseréket az egyes régiokban konkrét valtozasaikban is bemutatom.

A névdifferencialodas, a névvariacio és a névcsere szerepét a kilenc régioban megvizsgalva a
neveket érint6 valtozasok korében egyértelmilinek latszik a névvariacio altalanosan kiemelked6
jelentésége. Csupan a Maros volgyi (EF) régio tér el ettdl, ahol a névcsere a leggyakoribb
valtozastipus. Az egyes régiok névmintazatait azonban a harom jelenség kiilonb6z6 mértéki
megvalosulasa eltéré modon alakitja. A névallomany valtozékonysaga kiemelkedden jellemz6 a
Sebes-Koros FE régidjaban, és ugyanitt az AE és a FD régioban a legkisebb mértékii. Ez a
jellegzetesség Osszhangban all a nevek valtozasi dinamikdja és szerkezeti jellegzetességei
kapcsan tett megallapitasainkkal.

A névvariansok jelenléte — a fentebb mar emlitett altalanos gyakorisagon tul — leginkabb Kolozs—
aranyban bukkannak fel variansok Kiikiillo (Kii), valamint Doboka (D) és Kolozs (K) régio
telepiilésnevei kozott is. A névvaridnsok keletkezési modjait azonban az egyes jelenségek kis
szama, illetve a folyamatok irdnyanak megitélési nehézségei miatt térségekhez kapcsolodoan
jellemezni, tipizalni nem lehet. A tipusalkotas lehetdségeit e téren egyfeldl a kronologiai hatarok
kitagitasa, masfeldl a térbeli vizsgalatok kiterjesztése segitheti eld.

A névdifferencidlodasnak a vizsgalt térségek dmagyar kori névkincsének formalasaban kevésbé
volt meghatarozd szerepe. Az igy létrejott telepiilésnevek a kilenc régio koziil Doboka (D)
régidban és a Sebes-Koros felsé folyasanak déli oldalan (FD), valamint Kolozs—Doboka (KD) és
Kiikiillo (Kii) régioban fekvo telepiilések nevei kozott vannak nagyobb aranyban jelen.
Mindenképpen figyelemre méltd, hogy a Sebes-Koros volgyének négy régidja koziil haromban
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egyaltalan nem mutatkozik ez a valtozasi folyamat, a kései 6magyar korban viszont ott is akadnak
ilyen példak. E valtozasok mogott mindig telepiiléstorténeti inditékok hizoédnak meg.

A kilenc régio koziil a névesere leginkabb a Maros-volgyi Erdélyi Fehér (EF) régioban vett részt
az 0j elnevezések létrejottében, illetve a tobbi régidhoz képest ez a folyamat a Sebes-Kords
volgyének fels északi régidja (FE) névkorpuszanak a kialakitasaban is nagyobb szerepet jatszott.
A névcsere folyamata dontden az egyrészes telepiilésneveket érintette. Amig a végleg vagy
csupan atmenetileg eltiind nevek kozott szerepld egy- és kétrészes megnevezések egymashoz
viszonyitott aranya 7:1, addig az ujonnan megalkotott egy- és kétrészes nevek ardnya mar csupan
kozel 2:1. Ennek a valtozasnak a hatterében minden bizonnyal a telepiilésnév-divat atalakulasa, a
telepiilésnév-adasban bekdvetkez6 modellvaltas, az alkalmazott névstruktirak altalanos valtozasi
tendenciaja allhat. A névtipologiai vizsgalataim ugyanis azt mutatjak, hogy a korai 6magyar
korban iddben eldére haladva az egyrészes nevek mellett a névalkotok egyre nagyobb szamban
hoztak létre kétrészes elnevezéseket. Az altalam vizsgalt régiok névkorpusz-valtozasa ebbe a
diakron folyamatba simul bele.

Némileg csekélyebb, de mégis emlitésre méltd valtozas tapasztalhatd az eltling és az Gjonnan
felting telepiilésnevek szemantikai sajatossagaiban. A korabbi alakuldsu vagy parhuzamosan
hasznalt, esetleg atmenetileg vagy végleg lecserélt telepiilésnevek dontd tobbsége a human
kornyezetre utald elnevezések kozé tartozik. Az ilyen szemantikai tartalommal rendelkez6 nevek
szama megegyezik a természeti kornyezetre utald és az idegen vagy bizonytalan eredetli, igy a
beszEélok szamara bizonytalan szemantikai tartalmi elnevezések egyiittes szamaval. A név-
cserében részt vevo Uj telepiilésnevek legjellemzobb, a tobbi névadasi inditékhoz képest
négyszeres aranyt mutatd motivacidja ugyancsak a human kornyezet volt. Mindez azzal van
kapcsolatban, hogy a névcserék nagy hanyada mogott a telepiilés torténetében meghatarozo
jelentéségl, foleg birtoklastdrténeti mozzanatok allnak.

II1. Az Gj tudomanyos eredmények tételes dsszefoglalasa

1. Az altalam elvégzett vizsgalatok bizonyitjak, hogy a dolgozatban alkalmazott uj modszerek, a
relativ kronologia és a torténeti helynév-rekonstrukcio alkalmas a névvizsgalatok korabbi
eredményeinek feliilvizsgalatara, pontositasara, illetve ijabb kovetkeztetések megfogalmazasara.

2. A relativ kronologia segitségével bizonyithatova valt, hogy az egyes korai helynévtipusok
kialakulasanak, produktivitasi idoszakanak a torténeti helynév-tipologia altal majd egy évszazada
megallapitott merev kronologiai hatdrai tarthatatlanok.

3. A torténeti helynév-rekonstrukcié komplex elemzési modszerének alkalmazasaval a kdzkézen
forgo, elfogadott helynév-etimologidk tobb esetben is feliilvizsgalhatok, kiigazithatok. Ennek azért
is nagy a jelentésége, mert hasznalataval tobb, a korabbi tudomanyos miivek altal foként szlav
eredetlinek tartott helynévrdl bizonyithaté magyar eredete, de legalabbis megkérddjelezhetd szlav
szdrmaztatdsa.

4. A vizsgalt térségek névanyaganak komplex elemzése, azaz a nyelvi bizonyitékok alapjan
megallapithato, hogy az idegen népcsoportoknak, dontéen a szldv etnikumnak a jelenléte a korai
omagyar korban ezekben a térségekben kisebb meértékii volt, mint azt a névtudomany és a
torténettudomany a korabbi elemzések alapjan vélte.

5. A disszertacio eredményei bizonyitjak azt, hogy a természetfildrajzi sajatossagok alapjian
elhatarolt vizsgdlati egységek jo kiindulopontot jelenthetnek nyelvészeti-névtani vizsgalatokhoz.
A természeti viszonyok altal meghatarozott teriileti egységek a legtobb vizsgalati szempontot
tekintve eltéré névmintazatot mutatnak, névrendszereik dsszevethetdk. A névmintazatok alapjan
— az onomasztikan talmutatoéan — telepiiléstorténeti, birtoklastorténeti sajatossagokra is kovetkez-
tethetiink.
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6. A fentiekb6l kovetkezben az onomasztika interdiszciplindris jellege a disszertacidban elvégzett
vizsgalatok alapjan is egyértelmiien latszik. A dolgozat alapvetéen nyelvtorténeti-névtorténeti
kutatasok eredményeire épit, e tudomanyos keretben kivan miikddni, eredményei ezt a tudomany-
szakot gazdagitjak. Emellett azonban figyelemmel van a torténettudomany altal feltart tudas-
anyagra, masfel6l ennek ismeretanyagat kivanja gyarapitani oly modon, hogy ugyanakkor a
korkords érvelés hibajaba ne essen bele. A rendelkezésére allo forrasanyagot csakis a nyelvtudo-
many sajat elméleti keretei kozott, sajat (azaz nyelvészeti) modszerekkel vizsgalja, s az ily mddon
az egyes tudomanyokon beliil kialakult egymastol fiiggetlen eredmények egymasra vetitésével
mar valoban helytallo Gjabb ismeretekhez juthatunk. A dolgozat eredményei igy a torténettudo-
many szamara is relevansak lehetnek.
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