Biralat

Balogh Elemér: ,,A kdzépkori német szentszéki biraskodas intézménytorténete. Szervezet,
hataskor és miikodés” cimlit MTA doktori értekezésérdl.

Az MTA Doktori Szabalyzatanak 37. § 1.,2., és 3. bekezdése szerint ,,A hivatalos birald
részletesen értékeli a doktori mii tudomanyos érdemeit, annak Ujdonsagat, érdemeit ¢és
hidnyossagait, valamint azt, hogy hiteles adatokat tartalmaz-e. Ennek alapjan tételesen
nyilatkozik arrél, hogy a mii mely téziseit fogadja el 4j tudomanyos eredményként és melyiket
nem, végiil, hogy a doktori miivet nyilvanos vitara alkalmasnak tartja-e vagy sem.”

*

A témavalasztas indokoltsaga

A szerzd tézisei szerint a kutatasra azért volt nagy sziikség, mert a kozépkori magyar egyhazi
biraskodas nyugati szomszédsagaban tevékenykedo német szentszékek felépitésérol és munkajarol
nincs szamottevé magyar nyelvii irodalom. Kétségtelen tény az is, hogy az egykorii magyar
szentszékek szervezete sem tisztazott részleteiben, igy nagy segitséget jelenthet az ilyen iranya
kutatdsok szamadra a t6liink nyugatra elhelyezkedd német egyhdzmegyei biraskodas strukturdjanak
megismerése. Ezen beliil is kiemelt jelentésége van a bajor és a mainzi provincidk szentszékei
illetékességi vizsgalatdnak, hiszen ezek a korabeli magyar egyhéazjogi viszonyok tudomdanyos
értékeléséhez is fontos adalékokkal szolgalnak.

A hazai tudomanyos irodalomban a szentszéki birdskoddsrol eddig nem sziiletett atfogod
tudomanyos mii. Bonis Gyorgy szerint a 19-20. szdzad forduldjan megjelent jogtorténeti
kozlemények megelégedtek a szentszékek elé tartozo ligytipusoknak, valamint az itt folyd peres
iigyek fazisainak altalanos ismertetésével. A magyar torténettudomanyi €s egyben jogtorténeti
kutatas kezdetét Bonis Gyorgy egy napjainkig alapvetonek szamito, 1963-ban megjelent
tanulmanya jelenti, amely az 1526 el6tti magyar egyhdzi birdskodas fejlodését tekintette at. Ez
a tanulmany el6szor németiil latott napvilagot, (Die Entwicklung der geistlichen
Gerichtsbarkeit in Ungarn vor 1526, Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte,
Kan. Abt. 80 (1963) 174-235. p.) és csak joval késébb jelent meg magyarul. A szerzd irasa
bevezetdjében felhivta a figyelmet arra, hogy ,,a magyar jogtorténeti irodalom az egyhazi
torvénykezés kérdéskorét meglehetdsen elhanyagolta", tobbek kozt maga a szentszéki
biraskodasi tevékenység is ,,érintetlen teriiletnek szamit”.

C. Toth Norbert és szerzotarsai altal 2015-ben irt tanulmany megallapitotta, hogy a korszak
tudomanypolitikdja miatt az egyhazi birdskodas kutatasa 1989 eldtt inkabb csak megtiirt
teriiletnek szamitott Magyarorszagon. Az 1990-es években Erdd Péter mar tobb tanulmanyt
szentelt a témanak. Ezekben mindenekel6tt a magyarorszagi helyndki biraskodas eurdpai, foleg
térségbeli (lengyel) parhuzamait kereste. Erdé még e tanulmanyai megjelenése el6tt, 1989-ben
Osszeallitotta a hazai vikariusi birdsagok rendjében az altaluk kiadott oklevelek jegyzékét.
Nevéhez flizddik egy, a magyarorszagi felsdoktatasban jelenleg is hasznalt, tobb kiadast is
megélt egyhdzjogi tankonyv is, amely a jelenlegi kdnonjogi gyakorlat megismeréséhez, igy a
kozépkori jelenségek kontextualizalasahoz és értékeléséhez nyujthat segitséget. Ezeket a
tudomanyos feldolgozasokat folytatta Balogh Elemér, aki 2000-ben jelentette meg a kézépkori
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megteremtette az 0Osszehasonlitd jogi vizsgalatok modszertani alapjat és kinalta annak



lehet6ségét is, hogy a rendelkezésre allo hazai forrasanyag felhasznalasaval a magyar
egyhazjogi kutatas intenzivebb fazisaba érjen. Az értekezés e kezdeményezés eredményes
lezarasanak tekinthetd.

Az értekezés szerkezete

A doktori mu szerkezetének kialakitasa soran a szerzo kovette a cimben igért 0 iranyokat és
figyelembe vette a targykor igényelte tartalmi, torténeti és logikai kovetelményeket. Azokban
az esetekben, amikor a szerzé korabban mar jelent6s szamu kozleményt jelentetett meg, ez nem
egyszerli feladat, hiszen kinalja magat az egyszeri Osszeszerkesztés, a technikai addicid
lehetdsége. Megallapithatd, hogy ebben az esetben az el6z6 publikaciok tematikdjat meghaladd
¢s donto részben uj ismereteket k6zI6 szintézisrdl van szo.

Az értekezés els6 (6tven oldalt kitevd) részében olyan altalanos attekintést olvashatunk, amely
megfeleld lehetdséget kinal a tadgabb kori dsszehasonlitod jogtorténeti kutatdsokhoz. Kiillondsen
értékes ennek elso fejezete, amely az egyhazi biraskodas eurdpai forumrendszerét targyalja. A
szerzé részletesen bemutatja a plispoki szék (officialatus) kialakulasanak folyamatat, és annak
szervezeti felépitését, a legfontosabb tisztségviselokkel, azok hataskorével €s az eljarasrenddel.
Helyet kapott a fejezetben a regiondlis sajatossdgok bemutatasa is, amely igazolja, hogy az
univerzalis rendszerben is kialakulhattak egymastol eltéré birdsagi szervezeti modellek. A
procurator tisztségének etimoldgiai elemzése szellemes szerzdi kisérlet, amely mellett még
elképzelhetd és igazolhatod a ,,meghatalmazott” és az ,,ligyvéd” szomagyarazat is. A magyar
intézmény- ¢és hivatdstorténet szempontjdbol is fontos a kozjegyzOkrdl szolod szerzdi
gondolatmenet, és az a megallapitas, miszerint az altaluk kiallitott okleveleket nalunk csak az
egyhazi birosagok fogadtak el teljes bizonyito erejii dokumentumként, a kiralyi birésagok nem.

A masodik fejezetben az egyhazi birdsagok hataskorérdl olvashatunk. A szerz6é megallapitja,
hogy alanyi szempontbol az egyhaz joszerivel mindenki felett, ill. mindenki tigyében eljarhatott
¢s hozhatott érvényes itéletet, de kizardlagos jogot formalt sajat tagjai iranyaban a privilegium
fori kivaltsagara vald hivatkozassal. A targyi illetékesség tekintetében is hasonld volt a helyzet,
hiszen a szentszékek minden olyan {igy elbiralasara jogot formalhatnak, amely kapcsolatos az
emberi blinnel. Az is igazolt, hogy a hit tisztasdgaval és a hazassagi kotelékek érvényességével
kapcsolatos tligyek kizarolagos illetékességet élveztek. Ezen tul érvényesiiltek nemzeti
sajatossagok, igy pl. Magyarorszagon a ndi kiilonjogokkal kapcsolatos perek tomege indult
szentszékek eldtt. A magyar és német jogfejlodés viszonyara fontos adalék Szladits Karoly
allaspontja. Eszerint a kanonjognak ugyanaz a nagy befolyasa volt a magyar jogfejlédésre, mint
minden kozépkori keresztény allam jogara. ,,Ez a befolyas kiilondsen az egyhaz szabalyozasa
ala vont csalddjogi viszonyok korében érvényesiilt, noha az Arpadok torvényhozésa erre a térre
is kiterjedt. Azt mondhatjuk tehat Illéssel, hogy ,amennyiben oly ¢életviszonyok
szabalyozasarol volt sz6, amelyek az egyhaz hataskorébe tartoztak, a kdnonjog ugy szerepelt,
mint az orszagos jog egy része.) Mindazonaltal nadlunk nem lehet beszélni a kdnonjognak, mint
kanonjog allami hatalya a maganjog korében mindig csak azokra a viszonyokra szoritkozott,
amelyek az egyhazi biraskodas korébe estek.” Szladits Karoly (Magyar maganjog 1. Altalanos
rész, személyi jog. Budapest, 1938. 66. p.)



A vilagi jog torténete szempontbodl is tanulsagos az értekezésnek az alkalmazott jogra
vonatkoz6 0Osszegzése is. Elmondhatd, hogy a pépai dekretdlisok és a legtekintélyesebb
joggyijtemények széles korben hasznélatban voltak, de a helyi gyakorlat idorél iddre és
helyenként is kiilonb6z6 jogforrasokat részesitett elonyben. A magyar nemzeti jogtorténet-
tudomany gazdagodott azzal a szerzdi megallapitassal, miszerint nalunk a ndéi kiilonjogok
targyaban indult perekben az orszagos nemesi szokasjog normai alapjan jartak el — mégis
gyakran keriiltek az ilyen iigyek Budara, kiralyi sz€k elé (mandatum transmissionale).

Amyalja az eddigi ismereteinket a harmadik fejezetnek a szentszéki eljarasjogot bemutatd
részfejezete is. A szerz6 megallapitasa szerint ,,a romai-kanoni per [...] alapjat képezte a
késékozépkori europai, vilagi eljarasrend reformjanak. A biintetd eljarasban a nyomozoéelv
intézménye teljesen integralodott, s az Ujkori német perjognak egyenesen korszakjel6ld
megnevezése lett (Inquisitionsprozess). A rendes kanoni per nemcsak szakitott a kozépkorban
szézadok Ota gyakorolt formalis bizonyitassal (eskiik, ordalidk), hanem tovabbi intézményként
bevezette a perorvoslat (appellatio) intézményét.”

Helyet kapott a fejezetben a hiteles helyi tevékenységrdl sz616 németorszagi attekintés is. A
vonatkozo szovegrészek igazoljak, hogy az egyhazi szervezeti és hataskori megoldasok eltértek
a korabeli magyar hitelesitd és jogbiztositd gyakorlattol.

Rendkiviil tanulsagosak a végrehajtasrol és az egyhazi szankciok elemzésérél szolo, féleg
excommunicatio-ra és interdictum-ra vonatkozo ujszerii megallapitasok.

Az értekezés masodik (130 oldalas) részében a szerzé a cim szerinti témakort, tehat a német
egyhaztartomanyok szentszéki struktirdjat és tevékenységét targyalja. A hét egyhazi
provinciabol négyet valasztott. Egy ijabb tanulmanyaban feldolgozta a csehorszagi vonatkozast
Praga egyhaztartomanyanak judikatrajat, igy csupan Hamburg és Magdeburg maradt ki az
attekintésbol. Aggaly nélkiil megallapithat6, hogy ezek hianyaban is hiteles kép rajzolodik ki a
kozépkori német szentszéki biraskodas torténetérol.

Az értekezés tartalmat érintd megallapitasok

Az értekezés megjelentetésre torténd eldkészitése soran érdemes lenne a targykorben sziiletett
magyar nyelvll résztanulmanyok felhasznalasa. Ezek gazdagitandk az értekezés III. fejezetét.
C. Toth Norbert: A veszprémi egyhazmegyei szentszéki birosag a kozépkorban. In: Karlinszky,
Baldzs; Varga, Tibor Laszlo (szerk.) "Capella reginalis": A veszprémi piispdkség a
kozépkorban. Veszprém,Veszprémi Foéegyhazmegyei Levéltar (2021) pp. 69-92.; Farkas
Csaba: Az egri vikariusok és a szentszéki birosag az Anjou-korban. In: Ribi, Andras (szerk.)
Prépostok, apatok, vikariusok: Tanulmanyok. Pécs, Kronosz Kiad6 (2021) 314 p. pp. 214.-246.;
Barabas Gabor ,,nos tuis supplicationibus inclinati, auctoritate tibi presentium indulgemus’: IV.
Ince papa ¢és a szentszéki kiildottbirosdg rendszerének magyarorszagi visszaszorulasa a 13.
szazad kozepén. Aetas: 35. 2 pp. 126-141. (2020); Csukovits Eniké: Egyhazi és vilagi oklevelek
hitelessége a szentszéki birdsagok elott (Egy vizsgalat tanulsagai). In: Kovacs Andras; Sipos
Gabor; Tonk Sandor (szerk.) Emlékkonyv Jako Zsigmond sziiletésének nyolcvanadik
évforduldjara. Kolozsvar, Erdélyi Mizeum Egyesiilet (EME) (1996) 604 p. pp. 126-134.

Az értekezés egyik érdeme, hogy fogalomhasznalata kovetkezetes, és az alapkategoriakat
tekintve rendkiviil preciz. Az opponens szamara nem volt viszont egyértelmii, hogy a korabeli
német joghan és az altala feldolgozott forrasokban volt-e kiilonbség az ,.egyhazi” és a



»SzentszEéki” biraskodas kifejezés kozott. Az értekezés 11. oldalan ilyen elhatarolast nem
olvashato.

Az értekezésbol is megallapithatd, hogy a szentszéki birdsagok hataskore rendkiviil sz€les volt.
Ez is az egyik magyardzata annak, hogy a vildgi hatalom megerdsddése utan, foleg a
biintetéhatosag atvételének igénye miatt Eurdpa-szerte altalanossa valt az egyhazi biraskodas
korlatozésa. Ez a hataskorelvonas kiterjedt a vagyonjogi és személyi iligyekre is. Az
értekezésben targyalt négy egyhéaztartomany esetében is kimutathat6 ez a tendencia. A magyar
olvasoban felmertil az a kérdés, hogy ndlunk mivel magyarazhat6 e folyamat késése?

Az értekezés fontos adalékokkal szolgadl a vérosok és a szentszéki forumok joghatosagi
viszonyardl, gyakran konfliktusairdl is. Talan érdekes lehet a magyar parhuzam: Gardonyi
Albert a Karolyi emlékkonyvben megjelent tanulmanyaban a varosi plébaniak kivaltsagos
helyzetét vizsgalva — Hajnik Imrével és Homan Balinttal ellentétben — bebizonyitotta, hogy a
kozépkori varosok szentszéki ligyekben is rendelkezhettek autondémidval. A plébania
felmentést kaphatott a megyés piispok €s a foesperes joghatdsaga alol, és igy az esztergomi
érsek kozvetleniil itélkezhetett felettiik.

Az ¢értekezés tobb fejezete hianypotld megallapitdsokat tartalmaz kozépkori egyhézi
kiildottbirak mitkddésére. A nemzetkozi szakirodalom tekintetében korabban Harald Miiller
kozépkortorténész munkai szadmitanak irdnyadonak, melyekben a normandiai pépai
kiildottbiraskodast, vagy példaul III. Ince papa a részegyhazakhoz fliz6d6 viszonyat dolgozta
fel. Az értekezés szerzéje — tullépve ezen — feldolgozta Peter Herde miiveit, aki a papai
delegaltbiraskodas mellett a téma okleveles emlékeinek elemzését is elvégezte. [VO. Kiss
Gabor: A conservatores hivatala, mint a papai kiildottbiraskodéas sajatos megjelenése az érett
kozépkorban. Fons (Forraskutatas és Torténeti Segédtudoméanyok) XXII. évfolyam 2015. 1.
szam 91. p.]

Az MTA doktori mli a német tudomanyossag terén megszokott szigorii normak szerint késziilt.
Ez j6 ajanlolevél azoknak a magyar kutatoknak, akik maguk is ezt a normat kovették, vizsgalva
a német gyokerli, vagy e jogteriilethez rendkiviili moédon kotddé hazai targykoreiket.
Onmagaban is figyelemre méltd, hogy a szerzd az értekezés targykoréiil a német jogfejlodést,
a magyar jog termeészetes forrasvidékét valasztotta.

Az altalanos megallapitasok keretében szolni kell az értekezés targyanak nyelvigényérdl, arrol
a tényr6l, hogy a feldolgozott forrasok és szakirodalom dont6 tobbsége latin és német hivatali
nyelven irédott. Ebben az esetben a szerzOnek egy sajatos rétegnyelv-tudas €s magas szintii
szakmai ismeret alapjan esélye volt a szentszéki judikatira jogtorténeti elemzésére. Az
értekezés irdja nem csupan leforditotta a vonatkozd rendelkezéseket, hanem komoly
jelentéstani, hermeneutikai és komparatisztika elemzéseket is végzett.

A disszertacio targykorébdl a szerzd korabban 28, kozottik 6t idegen nyelvii tudomanyos
kozleményt jelentetett meg. Az elso targyba vago tanulmanya harminc évvel ezel6tt jelent meg,
és azota tudatos témabdvitéssel €s modszeres kutatomunkaval gyarapitotta, mélyitette el €s
publikalta targybeli ismereteit és tudomanyos eredményeit. Ami a jelen értekezést illeti,
megallapithatd, hogy az magas szinvonalon Osszegezi €s tematikailag jelentdsen kiboviti a
szerz6 korabbi eredményeit. Az értekezés tehat nem egyszerti kompilacioja a disszertans eddigi
tudomanyos eredményeinek.



Osszegzés

Balogh Elemér értekezése mindenben megfelel az MTA doktori értekezéssel szemben
tamasztott kovetelményeknek. A disszertacio téziseit elfogadom, annak nyilvanos vitara torténd
kitlizését tamogatom €s az MTA doktori cim odaitélését javaslom.

Budapest, 2025. julius 25.
Stipta Istvan

az MTA doktora



