Opponensi vélemény

Zsadéanyi Edit
Megszolal az alarendelt? A kiszolgaltatottak torténetmondasa és az onértelmezés hianydanak
értelmezése a 20. szazadi irodalmi miivekben
cimi akadémiai doktori értekezésérol

Zsadanyi Edit eddigi munkassadgat nyomon kisérék mar talalkozhattak azon irodalomelméleti,
ugyanakkor nyelvfilozéfiai, identitaspolitikai, etikai relevanciaval is biro kérdésfelvetésekkel,
amelyekre jelen doktori értekezése is fokuszal. A szerzé korabbi monografidinak kutatasi
témai — A csend retorikaja. Kihagydsalakzatok vizsgalata huszadik szazadi regényekben
(Kalligram, 2002), 4 masik né. A néi szubjektivitas narrativ alakzatai (Racio, 2006), Bazsali,
rezeda meg kisasszonycipé. Kulturdlis massag feminista kritikai értelmezésben (Balassi,
2017) — kovetkezetesen Otvozik a posztklasszikus feminista narratoldgia, a posztmodern
szubjektumelméletek, valamint a kortars ideologiakritikai orientaltsagti kultiratudomanyos
megkozelitések modszertanait. A befogadas folyamatara, a mi és értelmezé komplex
Osszjatékara koncentralva felfedik, hogy a retorikus nyelv lezarhatatlansaga, a szoveg
ellentmondasai, olykor a szomatizalodo szemiozis nyoman miképpen sejlik fel a mindenkori
masik elhallgattatott hangja, illetve miképpen idézédhet elé egy olyan aktiv befogaddi attitiid,
amely a szovegvildgon tuli tarsadalmi szolidarités sziikségességére is reflektal, tudatositva az
olvasas tétjét, az irdstudok feleldssegét.

Az akadémiai doktori disszertacid izgalmasan gorgeti tovabb a Zsadanyi Edit korabbi
irasaiban érintett dilemmakat. Mar az 1999-es Krasznahorkai monografiaja is mérlegeli az
alarendelt megszolalasanak kérdését: a kotet amellett érvel, hogy a kirekesztett, kilatastalan,
szomoru sorsuak az dsszetett-ritmikus-metaforikus szovegbe foglalasuk, textualis térnyerésiik
révén képesek ellenallni a reprezentalt sivarsagnak, kizokkentve az olvasot rogzitett
helyzetébol. A 2006-os és a 2017-es monografia — a disszertacidé masodik fejezetéhez
hasonléan — felvallaltan feminista kanonrevizios kiildetést tolt be, elfelejtett szerzoket és
miveket valaszt elemzése targyaul; az irodalmi kvalitasok értékitélete helyett a
genderszempontok figyelembevételét siirgeti irodalom-szemléletiink kiszélesitése céljabol.
Mig A csend retorikdja az elhallgatas és a nemek kapcsolatat tanulméanyozza, a disszertacid
tovabbra is a prozai szovegek poétikai modalitasaban keresi az alarendelt megnyilatkozasanak
lehetdségeit, azonban a csond altali kommunikacio helyett kifejezetten a kimondas, hangadas,
szonyerés modozataira helyezi a hangsulyt. Az értekezés fokuszaban allo ,,subaltern” terminus
uj elméleti keretet biztosit a Zsadanyi Editet foglalkoztato, és néhany évtizednyi kiilonbséggel
ujra meg ujra eldbukkand, az irodalom poétikai/politikai szubverzios potencialjat firtatd
kérdéskor, illetve az ehhez kapcsolodd mddszertani és kutatasetikai probléméak megvitatasa
szamara.

Zsadanyi Edit Megszolal az alarendelt? A kiszolgaltatottak torténetmondasa és az
onértelmezés hianyanak értelmezése a 20. szazadi irodalmi miivekben ciml akadémiai doktori
értekezése egy kultiraclméleti koncepcid, a posztkolonialis feminista kritika egyik
kulcsfogalma, az eredetileg Gayatri Chakravorty Spivak nevével tarsitott, és az indiai Sati
O0zvegyi Ongyilkossag gyakorlatdit problematizald, magyarul aldrendeltnek forditott
»subaltern” terminus segitségével kisérel meg értelmezni egy 20. szézadi, foként magyar
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szépirodalmi miivekbdl all6 szovegkorpuszt. Célja a féaramu diszkurzusbdl kiszoritva
elhallgattatott, nyelvétdl megfosztott, onreflexiora képtelen szubjektum megszolaltatasanak

crcr

néhany jellegzetes alakzatanak tipologizalasan keresztiil.
A dolgozat eredeti meglatasainak 1ényege a kovetkezd pontokban 6sszegezheto:

1. A feminista kritikai érvelés dialogikus jellegét illusztralva tovabbgondolja a spivaki tézist,
korlatozottan, de szora birhat6: a narrativ fikcid kozvetitésével az olvasd és a szoveg
kommunikéciojanak  Osszjatékaban artikuldlodhat a  kilatastalansag  elfogaddsanak
megkérddjelezése. Egyrészt a szoveg retorikai-poétikai funkcidiban jelzi és az affektiv
interakcidra és/vagy korporealis identifikaciora késztetett befogaddval atérezteti a
empatikus, szolidaris szovegértelmezés jelentés- és hang-ado performativ gesztusa hordozza
magaban az ellenallas lehet6ségét, sejtetve a beletorédésen vald feliilemelkedés jogat, az
elembertelenedésbdl vald kittkeresés alternativdjat, valamint a subaltern ¢lettapasztalat
relevanciajanak, tanulsagainak felismerésének feleldsségét.

2. A ,,subaltern” fogalmat domesztikalja, a terminus lehetséges magyar megfeleldi, szinonimai
— alarendelt, kiszolgaltatott, aldvetett, kirekesztett — jelentéshalojaban kontextualizalva
arnyalja implikacioit. Nem hagyja az elméletet ratelepedni a szépirodalmi szovegre, a miivek
fel6l is visszatekint a kiinduld teoretikus terminusra. Erzékeny szoros olvasatokkal
meggy6zoen példazza, hogy a szépirodalmi kommunikacié lehetdségei miképpen képesek
meghaladni az elméletben jelzett korlatokat. Szimultan elemzi az alarendelt fiktiv
reprezentacidinak poétikai aspektusait ¢és politikai tétjeit. A spivaki gyarmatositott
szubjektumon tal egyéb alarendelt pozicidkat is szdmba vesz, a nd, a gyerek, a szegénység, a
zsidosag masik mivoltra, a kisebbségi 1étélmények interszekciondlis vetiileteire is koncentral.
Az interdiszciplinaris és interszekcionalis aspektus mellett transznacionalis megfontolasokat
is bevon a vizsgalddasokba azzal, hogy kovetkezetesen mérlegeli a nemzetkozi kritikai
recepcio vagy elméleti tézisek magyar miivekre, hazai kontextusban vald alkalmazhatosagat,
esetenként a magyar szovegek forditasainak kiilfoldi recepciojat is vizsgalja (a Satdntango
angol, német ¢és holland valtozata keriil emlitésre), illetve egy esetben egy német regényt
elemez annak magyar nyelvii forditasat idézve (Anna Seghers: Tranzit).

3. A dolgozat kovetkezetesen milkkodtet egy metanyelvi onreflexiot. Beismeri, hogy 6nnon
kritikai elemzésének is szembesiilnie kell ugyanazon kihivassal, amely limitalja az elemzett
szovegek szubverzids lehetdségeit, ti. hogy bar a subaltern kiszolgaltatottsagot a nyelvi
szakadékkal, az elhallgattatdssal, a kimondatlansaggal tarsitjuk, mégiscsak a nyelv
kozvetitésével, sajat hegemon szokincsiink, gyarmatositod, patriarchalis, fallogocentrikus
diszkurziv gyakorlataink keretébe zarva nyilik csak alkalmunk a masikhoz fiiz6d6 viszonyunk
megfogalmazasara, az elbeszéletlen elbeszélésére. Ezaltal oOhatatlanul a szemiotikai
értelemben vett reprezentacid (dbrazolds, lattatas, hangadas) csorbitja a politikai értelemben
vett reprezentacio (érdekképviselet) demokratizald jogérvényesitd torekvéseit. Véleményem
szerint ezen korlatok felismerése, belatasa mellett valik a dolgozat hiteles feminista olvasatta.

Kritikai észrevételeim részletezése eldtt leszogezem, hogy meglatasom szerint a fenti
pontokba szedett vitathatatlan érdemei és a subaltern kutatdsokhoz vald gylimoles6z6
hozz4ajarulésa okan Zsadanyi Edit mélto arra, hogy elnyerje az MTA doktori cimet.



Az értekezés struktargja logikus, aranyos, kovethetéen tagolja a gondolatmenetet. A
célkitlizéseket, téziseket, szerkezetet és elméleti alapvetéseket ismertetd ,,Bevezetésen” és a
konkluzioként szolgald ,,Osszegzésen” kiviill harom nagyobb fejezetbe csoportositja
kérdésfelvetéseit. Az argumentacio jol felépitett, néhany gondolat ismétlédik (példaul Spivak
ugyanazon Derrida-idézete az egészen-mashoz idézett felhivasrol, ,,hogy deliralja azt a belsd
hangot, amely a masik hangja benniink” haromszor kertil citalasra: 23., 25., 39.0.), de ezek a
reiteraciok is a f6 fogalmakat, irdnyvonalakat jelolik ki. Az elmélet fokozatosan bontakozik
Ki: az els6 rész bevezeti a subaltern studies-t, majd a masodik és a harmadik rész
Osszekapcsolja azt mas irodalomelméleti iranyzatokkal (a feminista, queer, posztklasszikus
narratologia megfontoldsaival), hogy a ndi alarendelt és gyermeki alarendelt hangjai is
megszolalhassanak és meghallgatasra leljenek a fikcid terében.

Az els6 nagy fejezet az alarendelt elméletének és narracidos kérdéseinek bemutatasara
vallalkozik. Felvazolja a subaltern studies kialakulasanak fobb allomasait: a fogalmat Spivak
,,Can the Subaltern Speak?” cimii 1988-ban publikalt tanulmanyaban eredezteti, kitér Antonio
Gramsci és a Subaltern Studies torténészcsoport tevékenységére, beszamol rola hogyan érett a
subaltern interdiszciplinaris fogalomma, amely egyszerre képes hangsulyozni a
posztkolonialis, feminista, marxista és dekonstrukcios teoriak gyakorlati alkalmazhatosaganak
eldnyeit, aktivista politikai potencidllal, tarsadalmi feleldsségvallalassal telitve a
reprezentacios gyakorlatok és hatalmi dinamikak elemzésére is hasznalhatd koncepciot.

Az elsé fejezet masodik alrésze a subaltern elmélethez kapcsolodd irodalmi értelmezést
esettanulmanyként mutatja be. Kiilonleges és az értekezés egésze szempontjabdl Kkicsit
kakukktojas ez az elemzés, hiszen voltaképpen paros olvasatrol van sz6, amely Krasznahorkai
Laszlo Satantango cimli regényének vizsgalatat egésziti ki a regény, Tarr Béla rendezte
filmet integralja a korpuszba. Ezzel alkalma nyilik az alarendelt miivészi képviseletének
verbalis és vizualis eszkOztaranak Osszevetésére, az alternativ szolidaritasi alakzatokat
korvonalazd, am a medidlis valtas fliggvényében valtozd reprezentacids technikak és
befogadoi attitidok mérlegelésére. A filmelemz6 alfejezetben sajnos nem szerepelnek
illusztraciok, holott az elemzés tobb izgalmas képkockat is gorcsé ala vesz; jo lett volna
ezeket a szoveg mellé rendezve latni. Eltinédhetiink rajta, hogy vajon a képek mell6zése
szandékos dontés-e, az alavetett hidnydanak lattatasat célzo stratégia.

Az elemzés érvelése szerint mig az irodalmi szovegben a kiszolgaltatott szora birdsanak
szandékat ¢és nehézségét a szaggatott, dadogd pszichonarrdcio, a szerepldk kozbeszolasai
nyoman szétrepedezd elbeszélés, a fOszovegbe beékelddd toredezett hangfoszlanyok
kozvetitik, ezek filmes megfeleldi a nézdi voyeurizmussal szembeszegiilé szenvtelen arcok
kozelképei, az ablakon kitekintd, tdvolba nézd messzemerengések, a kamerdnak hatat fordito,
latoteret besotétito alakok. A két médium kozotti keresztmetszet pedig a testi tapasztalatok, a
haland6 emberi 1ét kozos fizikalis sériilékenység-tapasztalatai megjelenitése altal kivaltott
0sztonos egyiittérzés élmény, mely az alarendelthez kozeliti a befogaddt. Zsadanyi meggy6z0
érvelése szerint nem a szoveg szemantikai allitdsai, hanem maga a szdvegritmus — a
ritmikusan liiktet6 szabad fliggébeszéd egylittes szivdobbanast idéz6 pulzalasa, a kristevai
értelemben vett preverbdlis genotextualis dinamika hivja el a testi-biologiai, szemato-
szenzorialis kozosség-érzetet, amely kisiklatja a féaramt diszkurzust, és kozvetve teret ad az
alarendelt hangjanak illetve a subaltern-hang mindenkori elhallgatottsaganak felismerésének.
Mindez, az empatiara hivo masikra ébredés a film médiumaban a 1épések zoreje, a
1élegzetvételek, sohajok zajai, a testi neszezések, a kozos szivdobbanasok formajaban olt
testet.



Ez az els6 fejezet jeloli ki az értekezése modszertani iranyvonalat is. A feminista és queer
narratologia illetve a posztmodern feminista szubjektumelmélet mellett meglepé6 mddon a
korporealis narratologia nem keriill emlitésre, holott az elsé egységet zard, a subaltern
fogalmat az irodalmi ¢és filmes miiértelmezés szolgalataba allitod, Sdtdntangot elemzd
alfejezetek, ahogy a fenti 0Osszefoglalobol —kitlinik, éppen a reprezentalt test
performativitdsaban latjak megvalosulni az elbeszéldi nyelv lehetOségeinek kitagitasat. Az
érvelés egybecseng a korporedlis narratologia téziseivel — €és Ujabban a kognitiv narratologia
testet-6ltott elme (embodied mind, embodied cognition) gondolataval vagy épp az affektiv
narratologia meglatasaival. Az elfojtott, kimondatlan masik-1ét vagy épp a senki-lét, a butleri
értelemben élhetetetlen élet, elgyaszolatlan halal, a kozel-nem-1ét, peremlét élménye (death in
life) a korporealis, emocionalis azonosulas, egyiitt-érzés révén valik konceptualizalhatova a
befogadd szamara, aki a szomatizalodd szovegben, az elemi testfunkciok (Iélegzés,
szivdobogés, remegés) preverbalis ritmikus dinamikaja nyoman képes zsigeri szimpatiat, testi
kozosséget atélni az alarendelt karakterekhez kapcsolodva. A kozos korporedlis élmények
bizonytalanitjdk el a hatarvonalat faktualitdis ¢és fikcionalitds, szubjektum és
objektum/abjektum, én és masik kozott.

A filmes testabrazolasok elemzése kapcsan ohatatlanul is felmeriil benniink, hogy Tarr Béla
kontemplativ mozijanak hosszl beallitdsai, a néz6t a lassi erdszakkal, a sors-szerliségként
megélt leépiiléssel, az enyészettel, a szereplok alavetettségével, kiszolgaltatottsagaval, a
szubjektum abjektifikacigjaval szembesitd filmnyelv, illetve a nézok részvét-teljes korporealis
bevonodasa miképpen hozhatd Osszefliggésbe Linda Williams feminista filmteoretikus
testmiifaj fogalmaval. Hogyan arnyalja tovabb, egésziti ki, irja feliil a williamsi body-genre
tipologiat; a horror, a melodrama, a pornografia populéris zsanerein til milyen masféle
testreprezentaciokhoz, testinterpretaciokhoz vezet el Tarr mivészmozija.
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arcok kozelképei egyszerre utasitjak el a kivancsi tekinteteket és sugalljak a szerepldk
kiismerhetetlenségét. Kérdéses marad, hogy ezek a kozelképek miképpen értelmezhetdk
Balazs Béla Hogyan jelent az arc? felvetése tiikkrében. Balazs ir a targyak arcarol, a taj arcarol
¢és a kozelképen megjelend emberi arcrol, amely mindig 6nmagan tilra mutat, a tudat mogotti
mélység iranyaba, s ugyanakkor olyan jelolési feliiletként funkcional, ahol a szubjektum
tarsadalmi szignifikécioval telitddik, lathatova valik a hatalom tekintete eldtt.

Egy masik érzékletes testi metafora, amelyet az értekezés a Sdtdntango regény értelmezése
soran hasznal, az elbeszélés fosodrasat megszakitd dadogds mint az alarendelt meghitsuldsra
(meta)artikulacidja a narrativ kozlésmodban. Ide kivankozna Gilles Deleuze a nyelv
dadogéasara vonatkozé fejtegetése a kisebbségi irodalmak, a nyelv minorizacidja kapcsan,
mikor a dadogas rést iit a nyelven a dekompozicid, deterritorializacié vagy liminalizacio
révén, felfedve a diszkurziv normak és jelentésképzd gyakorlatok elképlékenyithetdségét.

Ennek a fejezetnek kapcsan még a kovetkezo kérdések mertiltek fel bennem: Vajon mennyire
tekinthetjlik tudatos politikai aktusnak, etikai allasfoglalasnak, tarsadalmi felelosségvallalasra
kész felismerésnek, azt a befogadoi magatartast, ami — Zsadanyi Edit olvasataban — 6sztonds,
zsigeri valaszreakcioként buzdul fel benniink a szovegritmusban rezonald masik hangra
hangolodasunkkor? Vajon a k6zos szivdobbanas atérzése, felismerése sziikségszeriien elvezet-
e a politikai Ontudatossagra ébredéshez? Mi kell ahhoz, hogy a szenzoridlis szomatikus
szovegélmény a racionalis Onreflektivitas szintjére érjen? Kell6 szubverziv potenciallal
rendelkezik-e a pusztan a szovegritmusban tetten érhetd, csupan a narrativ poétikai viszonyok
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Osszetett haldjaban felsejlé subaltern 1étélmény? Nem tul kozvetett, tompitott, korlatozott,
hamvaban holt-e ez hangnyerés, feltétlen kihallik-e a fOsodrti narrativa mélyébdl elo-
elésziiremkedo zorej, dadogas, monoton hilmmogés vagy csondes ellenallas? S nem veszi-e at
a masik helyett valo beszéd a masik érdekében szolas helyét mikor az alarendelt hang az
olvasoéi egyiittérzésben nyerhet rezonanciat? Nem tételez-e hierarchikus, s igy a kirekesztést
megismétld viszonyrendszert, ha az olvasot a tobbségi tarsadalom normativ értékrendjében
osztoz6 értelmezdi kozosség tagjaként azonositjuk, aki ,tanulhat” az alarendelt sajatos,
tulélésre fokuszalo életszemléletébdl?

A subaltern létmoddal empatikusan egyiittérzé befogadoi attitlid leirdsdndl nem tartom
szerencsésnek a poszthuman jelzd hasznalatat. Jollehet a szerepldi és értelmezdi szubjektivitas
0sszemosasarol van szo, de leginkabb egy pro-human, humanista, a haland6 testbe-zartsagunk
fajspecifikus kollektiv 1étélményére apellald sorsk6zosségben osztozas, a klasszikus
humanista értékrendre (részvét, irgalom, felebarati szeretet, josdg) épitd erkolcsfilozofia
jegyében.

A masodik fejezet az aldrendelt hangjait feminista kritikai latészogben vizsgalja, a
kiszolgaltatottak torténetmondasara az ismétlés alakzata, a prenarrativ beszédmod, a retorikai
tér ¢és a queer negativitas fliggvényében koncentral. A terjedelmes elméleti felvezetés
(kétszerese az elsd fejezet subaltern elméleti hatterezd részének) a feminista narratologia
kulcsfogalmainak, meghatdrozod szovegeinek, markans fordulatainak ismertetését célozza.
Kitér a feminista és a posztmodern szubjektumfelfogds ellentmondasainak feloldasanak
sziikségességére, bevezeti a késébbi elemzd fejezetekben alkalmazando terminusokat. Tobbek
kozt ir Susan Lanser textus/szubtextus/metatextus narrativ szintez6dés megkiilonboztetésérol,
a publikus és privat kozott oszcillalo tobbhangli szoveg lehetdségérdl, Robyn Warhol
engaging narrator/narrattee fogalmarol és az egyiittérzést kivaltd elbeszélésrdl, illetve Ruth
Page vagy Rachel Blau du Plessis hagyomanyos teleologikus narrativ szerkezetet
felforgato/meghalado (writing beyond the ending), a befejezést elodazod, a heterocentrikus
futurizmust elutasitd, a warholi queer-idéfelfogas felé kozelité ndirastechnikairol, amely
szubverziv potencialja fliggetlen a szerzé nemétdl, ahogy azt a késébbi Kertész-elemzés is
illusztralja.

A szovegértelmez6 fejezet szines, sok példaval teli, ugyanakkor a valogatas kicsit esetleges, a
magyar szépirodalmi korpusz egyarant merit modern és kortars, prozai és lirai szovegekbdl,
amelyek felfejtése vilagirodalmi szovegek utalasrendszerébe agyazodik bele, de egy filmes
példa (Jane Eyre), egy popkulturalis ponyvasorozat, ¢s egy német regény is targyalasra keriil.
A cél tovabbra is annak vizsgélata, hogy miképpen lehetséges a reflektalatlan 1étérzékelés
allapotat reflektorfénybe allitani, a kilatastalan n6i sors témajat irodalmi artikuldcio6 targyava
tenni. A ravilagitds etikdjdnak modszertanat kovetve a 20. szdzad elsé felének
prozairodalmabol kevésbé ismert keriilnek megvitatasra. Kosaryné Réz Lola, Szenes Piroska,
Foldes Jolan munkdiban az iterativ torténetmondas, az ismétlédés narrativ dinamikéja
kozvetiti a kiszolgaltatottak kisemmizésének korkorosségét, a nyelvnélkiiliségébe beletdrddott
asszonysorsot, az anyai drive vagymozgatasa szervezte talélési 6sztont. Az ismétlés retorikaja
viszi szinre a cselédsors cselekménytelen monotonitasat (Kosaryné), a munkaslany folytonos
visszaeséssel kiizdd sorsnarrativdjat (Szenes), a hontalan emigrans torténetnélkiiliségét
(Foldes) — a nyomtalanul eltiint, periféridra szorult, elfeledett hangok megszolaltatasat
célozva. Mig Anna Seghers tranzitjanak senkifoldjén a tér €s az i1d6 felfogast is a kataton
ismétlodések szervezik, ahogy a torténelmi id6 belemosddik a jelenidobe, Lesznai Annanal az
ismétlédések révén a tobbgeneracids szubjektivitds olyan sajatos ndéi emancipacios
allasfoglalast eredményez, amely valora tudja valtani az el6z6 nemzedékek kimondatlan
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vagyait. Kaffka Margit, Erdés Virdag és Forgdcs Zsuzsa szovegeiben a pre-narrativ,
személytelen elbeszélésmod, az oksagi viszonyokat felfiiggesztd, lejegyz06i narracio annalest
1déz. Az erdszakkultira szenvtelen dokumentéalasa, a hidbavalosag narrativai végzetszeri
sorsként fogadjak el a néi szenvedésnarrativat, s ugyanakkor az olvasot az elfogadhatatlannal
szembesitve, arra késztetik, hogy ,,nem 1étez6 helyett hidnykeént fogja fel a csirajaban elfojtott
ndéi hangot.” Toéth Krisztina, Bodis Kriszta, Gordon Agata irasaiban a Szubjektum és
objektum, az én ¢és a masik, ember és allat, alanyi és targyi poziciok kozti varatlan
nézOpontvaltasok eredményeznek olyan decentralizalt szubjektivitast, amely a hatarok
megkérddjelezésének poétikajat korvonalazzak, a szolidaritds beszédaktusa felé vezetve.
Zsadanyi Edit tipologizalasa kovetkezetes, ugyanakkor felmeriil a kérdés, hogy a harom
irobol allé halmazok képzése nem mossa-e el az egyéni irasmodok kiilonbozdségeit.

A masodik rész fejezetzard elemzése Kertész Imre Kaddis a meg nem sziiletett gyermekert
cimill regényét innovativ modon, a nemek szerepével és a nemzéssel kapcsolatos prozapoétika
tikkrében értelmezi. Amellett érvel, hogy az apa tekintélyén alapuld heteronormativ rend, az
utodok létrehozasat eloird tarsadalmi diktum elutasitasa, a féaramu életfelfogastdl eltérd
alternativ 1étszemlélet a queer negativitas koncepcidjan keresztil nyer jelentés: a
dehumanizalt szubjektum tagadasbol épitkezik, ugyanakkor képes tamogatni a kovetkezd
nemzedék ¢és a feleség gyermek utani vagyat, képes atadni az ¢let lehetdségét a masik
embernek. Paradox mddon, a kdnyv a meg nem sziiletett gyermekrdl az olvasora testalja ra a
tulélés, tullépés, az ujjasziiletés reménykeltd lehetdségét, a ,,dekonstrukceio elkiilonbozddésére
emlékeztetd atadas nyelvi poétikai alakzatdval, amely egyuttal az élet ritmusat is tiikrozi.”
Ennek a szép metaforikus képnek a kapcsan 6tlik az ember eszébe, hogy vajon mennyiben a
szovegbe kodolt narratologiai megoldasok és mennyiben olvasoi attitiid fliggvénye, hogy
megvalosul-e az atadas-atvétel gesztusa, létrejon-e a szovegvilaggal vald empatikus
kapcsolodas, kihallik-e az alarendelt hangja, ami megint igen kozvetett, finom modon, a
befogadas performativ aktusdban, a logikai csavar (a meg nem sziiletés altali megsziiletés)
felismerése révén valosul meg? A masik felmeriild kérdés a sziiletés/megnemsziiletés kapcsan,
hogy hol a haldl, a kimulds, az elmulas helye a szdovegben, kiilondsen az aldrendeltség
megszolalasanak problematikdjdhoz szervesen kotddé biopolitikai és nekropolitikai
megfontolasok, a kisebbségi marginalizaltsagukban, tobbszords elnyomottsagukban
csokkentett értéki életek, elgyaszolasra méltatlan halalok mbembei gondolatai fényében?

Az utols6 nagy fejezet a subaltern gyermeki nézdpont narrativ megnyilvanulasait vizsgalja
Rakovszky Zsuzsa, Dragoman Gyorgy és Barnas Ferenc regényeiben. A kelet-eurdpai
kommunista rendszerben €16, tobbszorosen elnyomott gyerek korlatozott tudasu latasmodja a
diktatorikus kornyezettel kapcsolodik Ossze: a kiszolgéltatott helyzetbe vald beletorddés az
onkényuralmi rendszer jellegzetes hatalomtechnikdjanak, az infantilizacionak a folyomanya.
A gyerek egyszerre végletekig Oszinte és megbizhatatlan elbeszéld, borzalmassagukban
befolyasolhatatlannak  vélt események szenvtelen kronikéasa, alarendelt helyzetét
természetesként fogadja el. Beszédhibaival, beszédképtelenségével, néma szorongésaival
vald Osszpontositasa okan valamiféle subaltern bolcsesség, masik tudas letéteményese is.
Ahogy Barnas irodalmi szovege A Kilencedikben kimondja a f6szereplé, halmozottan
hatranyos kisfit fejében 1év6, am a fikcids helyzetben kimondatlanul hagyott szavakat, a jelen
idejii pszichonarracié bevezet a gyerek gondolkodasmodjaba, és ravilagit arra, hogy a
subaltern nem feltétleniil azért nem szo6lal meg a dominans diszkurzus nyelvén mert tudatlan
(mint ahogy azt a tobbségi tarsadalmi kornyezete véli rola), hanem mert kdzben egyszerre
tobb dologra koncentral, megsokszorozza a percepcios €s interpretacios sikokat; beszédhibaja,
¢hsége, kudarcorientaltsaga, elkalandoz6 fantaziaja tobbletjelentéseket produkal ott, ahol a
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normativ logika {ires hianyt feltételez. A vizsgalt regények érdeme, a disszertacid érvelése
szerint, hogy a narrator nem a gyerek nevében besz€l, nem targyiasitva vagy szentimentalisan
idealizalva jeleniti meg a gyerek figurat, hanem egy sajatos elbesz¢éléi hangot ad neki,
amelynek toredezett, részleges, hidnyos tudasat az olvasd egésziti ki (akar sajat elképzelt
torténelmével), ezzel mintegy a fiktiv subaltern alak beszélgetdtarsava avanzsalva.

Kognitiv narratologiai szempontbdl is izgalmas felvetés, hogy hogyan képes az olvaso
szembesiilni, szembenézni a szembenézésre képtelen karakterekkel, miképp artikulalodhat
szovegvilagon beliil és kiviil reflexio a reflexio nélkiili 1étezésre. A védelemre szoruld
artatlansaggal azonositott gyerekszereplokhdz valdé  viszonyulasunk esetében még
markansabban jelenik meg az olvas6 moralis felelossége kérdése. Hogyan szamolunk el azzal,
hogy a komplexen strukturalt irodalmi szoveg poétikai bravirjanak koszonhetéen végiil is
esztétikai élménnyé fordul mdésok/ a masik nyomora az érzékeny olvasé recepcidja,
értelmezdi aktusa soran? Nem implikal e fiiggdségi viszont, hogy csak a tobbségi tarsadalom
befogadasa soran nyerhet kozvetve hangot az alarendelt? Nem egyenldtlen, hierarchikus
nem romantizalé idealizalas-e bolcsességként ¢Eltetni azt a tapasztalatot, amit nem sajat
akaratabol, hanem kényszerbdl él meg az alarendelt? Nem vezet-e ez az intellektualizalas
zsakutcajaba, hasonloképp mint amikor Judith Butler Gigy éltette a drag parddidnak a gender
performativitasat leleplezé politikai potencialjat, hogy kozben megfeledkezett a transz
embereket ért atrocitasokrdl, a megélt transz létélmény valos kockazatairol? Természetesen
tudjuk, hogy a butleri ,,problémas nem” teéria a kortars feminista gondolkodas meghatarozo
referenciapontjava valt, tehat bolcseleti szempontbdl igen termékeny volt ez a metaforizalas,
aminek kritikai gondolkodasra késztetd, szolidaritdsra serkentd, s kodzvetve potencialisan
tarsadalmi valtozast hozo jelentdségét sem tagadhatjuk, ugyanakkor mégis felmeriilnek
benniink kérdések. Vajon lehet-e autentikusan a masik érdekében, de nem a masik helyett
besz¢éIni? Elégséges-e, hogy a kiszolgaltatott nyelvnélkiilisége a retorikai mandverek, a
foszovegbe beékelddé hangfoszlanyok, a sajat alaphang megbicsaklasai révén nyer
kompenzaciot (mikozben hattérzaj marad, nem all Ossze koherens, artikulalt egésszé)?
Egyaltalan hogyan profitalhat maga az alarendelt abbodl, hogy a joindulat, miivelt értelmiségi
elérzékenytil, esetleg elgondolkodik sorsa tarthatatlansagan?

s

parbeszédre vald serkentés, annak hangsulyozasa, hogy lehetséges a targyiasitas és a féaramu
kultra asszimilalon megértd megkozelitései helyett alternativ szolidaritasi alakzatok
korvonalazasa, s ezaltal a tobbségi tarsadalom és a periféridn él6k kommunikacidjanak
eldsegitése. A dolgozat maradéktalanul teljesiti célkitlizését, meggydzden mutatja be, hogyan
engedi a miivészi reprezentacio felszinre jutni a masik nyelvét, 1étélményét, kultarajat.
Zsadanyi Edit dolgozata érdemes, gazdag, invenciézus munka, jelentds hozzéjarulas a kortars
subaltern kutatasokhoz, aminek alapjan Zsadanyi Edit mélté arra, hogy elnyerje az MTA
Doktora cimet.
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