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1. A KITUZOTT KUTATASI FELADAT ROVID OSSZEFOGLALASA

Kalotaszegnek kitlintetett szerepe van a magyar kultirtorténetben,
a népmuvészet felfedezéstorténete hozza kotédik és napjainkig a
néprajzkutatds fontos terepe. Kilondsen azért szembetind
Kalotaszeg hangsulyos kulturalis szerepe, mert mara csupan
mintegy 13-15 ezer 1élek alkotta identitasrégiot jelent, amelynek
lakéi 35-40 faluban élnek a romansag és a hegyek kozé ékelédve.
Kalotaszeg déli hatara az Erdélyi-k6zéphegységre huzodik fel,
amelynek havasi méc lakoéi id6érdl idSre etnikai konfliktusba
keveredtek a kornyezé magyarsaggal. A Karpat-medencében
Erdély — valamint Délvidék — volt a legtdbb és legsulyosabb
etnikai Osszetlizések szintere. Az erdélyl roman—magyar
konfliktusoknak pedig Kalotaszeg volt az egyik legtdbbet
szenved6  vidéke. A néprajztudomanyban  Kalotaszeg
hangsulyosan kulturakézpontta vizsgalata mellett ezért a taj
tarsadalomnéprajzi folyamatainak megismeréséhez azoknak az
etnikai Gsszetlizéseknek a kutatasa is rendkiviil fontos, amelyek a
kétszeres impériumvaltas idészakaban torténtek, és amelyek maig
meghatarozzak az egymas mellett él6 magyar és romdn
kozosségek kapesolatat.

Disszertdciomban  megkisérlem, hogy a II. vildghibori alatt Fszak-
Erdélyben lezajlort kétszeres impériumvdltast, a silyos konfliktusokkal
terhelt magyar—roman viszonyt a népraji kutatds eszkieivel mutassam be
Kalotaszegen. Ertekezésemben az 1940—1944-es iddszakot 1igy dllitom a
vizgsgdlat kozéppontjaba, hogy annak eldzményeit, a silyos osszetiizések
kirobbandsdhoz vezetd két vildghdbori kizitti évtizedek tirténéseit és
kdvetkezmenyeit, a konfliktusok hatisdra felerdsodd magyar  etnikai
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térvesztés dinamikdjdt, Kalotaszeg peremének diaszporizdcids folyamatat is
igyekszem részletesen feltarni.

A dolgozat 6 kérdésfelvetései a kovetkezSk. Vajon mennyire
tamasztjak ald az {rasos dokumentumok az emlékezetben rogzilt
eseményeket? Miben mutatkozott meg a Trianont kévetd és a 11.
vilaghdborut megel6z6 idészak magyarellenessége Kalotaszegen,
az 4j roman hatalomnak — az egyénen tal — a reformatus egyhazra,
a magyar gyulekezetekre és iskolakra nehezedé nyomasar Milyen
sérelmek, karok ¢és bantalmazasok érték az egyhazakat, a
lelkészeket, a tanftékat és a gyilekezetek tagjait? Mindezekre
milyen egyéni és kollektiv valaszreakciok érkeztek Kalotaszegen?

A kétszeres impériumvaltas kataklizmainak milyen szerepe volt a
Kalotaszeg peremén talalhaté szérvanyok sorsanak alakuldsaban?

II. A KUTATAS MODSZEREI FORRASFELTARAS, ELVEGZETT
VIZSGALATOK

1994-t61 kezd6dben, Filemile Agnessel kézosen — 1996-t6l
hazastarsként  —  végezziik  modszeres  tOrténeti  és
tarsadalomnéprajzi kutatasainkat Kalotaszegen és kérnyékén. Az
Osszes kalotaszegl telepiilésen végzett terepmunka mellett
kiterjesztettiik kutatasainkat jocskan a régi6é hatarain tdl minden
iranyba, igy Osszesen tobb mint szaz telepiiléshez fiz személyes
tereptapasztalat. GyQjt6fiizeteim tanusiga szerint mintegy félezer
adatkozl6tél  jutottam  informacidhoz, am a  ténylegesen,
személyesen ismert kalotaszegiek kére ennél joval népesebb. A
terepen toltott Gsszes id6 béven meghaladja a harom esztendét.
Kalotaszegi jelenlétiinknek voltak intenziv idészakai, amikor par
hetes gyUjtGutakat szerveztink évente tobb alkalommal. A
leghosszabb, allomédsozé terepmunka soran egész csaladdommal
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toltdttem  2005-ben fél évet a felszegi Nyarszéon, ahol a
terepmunka egyik leghatékonyabb eszkozével élhettem, a
résztvevé megfigyeléssel. Bzt a kbzdsséghez tartozast erdsitette
meg, hogy a nyarszai képvisel6k  kezdeményezésére
megvalasztottak Koérosté kozség diszpolgaranak. Nyarszé mellett
mas telepiiléseken is rendszeresen megszalltunk
(Kalotaszentkiraly-Zentelke, Banffyhunyad, Kérost6, Makoéfalva,
Magyarvista, Méra stb.) Igy szamos helység esetében nyugodtan
mondhaté, hogy tobb csaldddal, s6t egész faluk6zosségekkel
kivételes bizalmi viszonyt épitettink ki. Az  egymas
megismerésének, a bizalom elnyerése folyamatinak megannyi
»probajan,” sticidjin atesve, az elfogadas szamos gesztusat
tapasztalhattuk, majd a helyi tarsadalomba valé befogadasunkat
érzékelhettik.

Ez a bizalmi viszony nagyban segitette a kutatds sorin térténd
informacidszerzést. Enélkil nem juthattam volna hozza
csaladoknal 6rzétt iratokhoz, fényképekhez, ezaltal kénnyebben
clérhetévé valtak az egyhazi és kozségi dokumentumok.
Kilonosképpen olyan érzékeny kutatasi témak esetén, mint az
etnikai konfliktusok, az atrocitasok, a rablasok kérdése — amelyek
majdnem minden kalotaszegi magyar csaladot érintettek
valamilyen szinten —, lehetetlen lett volna az adatgydjtés, ha nincs
meg a kivételesen erds, kolecsonds bizalmi viszony az
adatkozl6kkel.

A mintegy harom évtizedes modszeres, tbbszinterd néprajzi-
antropologiai  terepmunka  sordin  a  legkilénb6zGbb
gyljtéstechnikakat alkalmaztuk. Adatgyijtésiink a
kérd6ivhasznalattdl a személyes impressziokat is rogzité
gyGjténaplok  vezetéséig, az  élettOrténet-kutatistdl  a
strukturalatlan és félig strukturalt interjikig, a kapcsolathalék
feltarasat6l a roman—magyar viszony vizsgalataig terjedt, melyek
soran a térszemlélet, térhasznalat és a mobilitas kilénb6zé
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aspektusait is figyelembe vettik. Az interjik esetében fontos
megjegyezni, hogy a magyarellenes atrocitasok kérdése olyan
érzékeny kutatasi téma, amit eleve csak t6bb talalkozas utan, az
empatikus hozzaallisomrol meggyézve Sket, a bizalom elnyerését
kovetSen, olyan elmélyilt beszélgetések soran hozhattam széba,
amikor a hangrégzités szinte lehetetlen volt. Tapasztalatom szerint
a hangfelvétel eszkozének puszta latvanya is elriasztja az
adatk6zI6t attél, hogy megnyiljon, a sdlyos traumakrdl vald
beszélgetést pedig egyeneses kizarja. Még a jegyzetelést is sokan
kérték, hogy sziineteltessem, amikor kényes, régi sebeket feltéps
kérdésekrdl beszéltek.

A kutatds soran a falu hatiranak és a csaladok laké- és targyi
kornyezetének megfigyelése, leirasa, és fényképfelvételekkel vald
dokumentdlasa mar részint 4atvezet az irdsos forrasok
haszndlataba, mert szimos esetben megengedték az adatk6zlSk,
hogy ne csak a régi csaladi felvételekrél készithessek reprodukeiot,
hanem az esetlegesen tulajdonukban 1évé, évott iratokrdl is.
Terepmunkam soran igyekeztem azoknal a csaladoknal, akikkel
elmélyiiltebb kapcsolatba kertiltem, a csaldadi dokumentumokat is
megtekinteni. A visszaemlékezések igazolasara sok esetben a
magantulajdonban 1évé  legkilonbéz6bb  iratokat is  tudtam
hasznalni a katonakényvtSl az addsvételi szerzédésekig, a
cselédkonyvtdl a birtoklevelekig.

A Trianonig Magyarorszaghoz tartozé Erdély — a Magyar
Kiradlysagon belil — tobbséginek szamité magyarsiga az
impériumvaltassal egyik pillanatrol a masikra Nagy-Romania
hatranyosan megkiillonboztetett  kisebbségévé valt. A két
vilaghaborua koz6tti, roman uralom alatti, tobb mint két évtizednyi
magyar kisebbségi életet a tObbségi romansagtol elszenvedett
sulyos  diszkriminacié hatarozta meg. Az 1940-1944-es
id6északban tortént etnikai konfliktusok kézvetlen el6zményét
jelenti ez a két évtized, de természetesen a vizsgalatoknak
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figyelemmel kell lenniik a kordbbi, a torténeti Magyarorszag
korszakaban lejatszédott nagy horderejd roman—magyar
Osszetlizéseknek a kollektiv emlékezetben régziilt eseményeire is
(Horea— Closca-felkelés, 1784; Avram lancu mozgalma, 1849).

A 20. szazadi kutatasi témak bizonyos esetekben lehet6vé teszik —
az emlékezettel elérhetS, még nem oly tavoli multban — a levéltari
adatgyQjtés és a terepmunka soran az adatkozlSktSl szerzett
adatok egymasra vonatkoztatasat, a forrasokat iré kortarsak és a
visszaemlékezOk értelmezésének Osszevetését, , hitelesitését”. Az
1940-1944 kozotti id6szak etnikai konfliktusairdl a terepen — az
1990-es években megkezdett, a folyamatosan apadé potencialis
adatk6zI6i réteggel ardnyosan egyre kevesebb emlék maig tartd
gyljtése soran — szerzett, az oral history moédszerével gyGjtott
narrativakat ezért irdsos dokumentumokkal vetettem egybe.
Ehhez magantulajdonban 1évé iratanyagoktdl kezdve a levéltari
dokumentumokig és a szekunder forrasként hasznalt sajtéanyagig
igyekeztem minden fellelhetd irasos dokumentumot megvizsgalni.
A disszerticié kozéppontjaba allitott 1940-1944-es  idGszak
etnikai  konfliktusaira, illetve Kalotaszeg peremének a
szérvanyosodasara vonatkozéan nélkulézhetetlenek voltak a
reformatus egyhazi forrasok. Fontos hangsulyozni, hogy a vizsgalt
régié magyar lakossaga donté tobbségében reformatus vallasy,
ezért az egyhazi iratanyagok a térség egész magyarsagara
vonatkoztathatéak. A Banffyhunyadon 1évé Kalotaszegi
Egyhdzmegye Esperesi Hivatalanak — legnagyobbrészt a 20.
szazadra vonatkozé — teljes archivumat attekintettem, és a
Kolozsvar Farkas utcai Erdélyi reformatus FEgyhazkertlet
Kozponti  Gyujtdlevéltaranak  Kalotaszegre — vonatkozo
dokumentumait is behatéan tanulmanyoztam.

A helyi lelkészi hivatalokban is rendkiviil értékes informacidkat
hordozé iratokra lelhettem. Az anyakonyvek, egyhazi Osszeirasok,
bevallasi ivek, papvalasztasi névjegyzékek stb. mind fontos
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adatokkal szolgalhattak munkiamhoz. Kilénosen a Kalotaszeg
peremén  szérvanyosodé és  kihald magyarsig  egykori
gyiilekezeteinek esetében van ennek rendkiviili jelentésége, ahol a
reformatus  szérvanyfilidk  klenédiumai, egyhazi iratanyagai
atkertiltek a még életképes és mikddd gytlekezetek lelkészi
hivatalaiba.

Fontos szekunder forrasa volt kutatasaimnak a sajtéanyag, amely
bévelkedik a kalotaszegi hiraddsokban. A sajat terepmunkat és a
levéltari kutatdsokat nagyon jol kiegésziti, arnyalja, egyuttal a
legtobbszor igazolja a korabeli sajtéanyag, amelyet természetesen
a kotelez6 forraskritikai szemlélettel kell kezelni. A két
vilaghdbord kézétti idSszak jéforman csak az 1990-es években
végzett kutatdsaim soran kikérdezett adatkozl6im szamara
jelentett emlékezettel elérhetd idSbeli tavolsiagot. Féleg a II.
vilaghdbordt  megel6z6  évtizedek  eseményeinek  és
mindennapjainak vizsgalatakor szorultam a sajté nyujtotta
informaciok segitségére.

I11. Az U] TUDOMANYOS EREDMENYEK TETELES
OSSZEFOGLALASA

A dolgozat szaz évet Olel fel, amelynek kezdete a trianoni
békediktatum, kézéppontja a kétszeres impériumvaltds mintegy
négy és fél éve, és epilogusa a sérelmeket lassan elhomalyosito,
maig nyulé idSszak, amelyben a felszin alatt maig hat a
konfliktusok utdélete. Az értekezés felépitése is ezt a kronologikus
elemzési logikat koveti. A kutatds célkitGzéseinek, modszerének,
forrasainak és elézményeinek ismertetése utan a kétszeres
impériumvaltas kapcsan mind a vizsgalt teriiletet, mind a kutatott
id&szakot igyekeztem kontextusba helyezni. Ebben a szélesebb
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Osszefiiggéseket  bemutaté  fejezetben a  politikatSrténeti
események révid ismertetésével kardltve sziikségesnek tartottam,
hogy Kalotaszeg révid bemutatisa mellett a magyar etnikai
térvesztés torténeti folyamatainak dinamikait is vazoljam. Féként
a miasodik bécsi dontést megel6zE két évtized magyarellenes
adminisztrativ intézkedéseinek késébbi targyalasahoz illeszked6en
tartottam fontosnak, hogy a dontéen paraszti gyokerti Kalotaszeg
polgarosult kézbsségeit is a kontextust teremtS elsé fejezetben
mutassam be réviden.

A két vilaghdboria koézotti két évtized kalotaszegi torténései
kozvetlen elézményei voltak az 1940-1944-es magyar—roman
konfliktusoknak. A roman uralom alatti magyar kisebbségi életet a
tobbségi romansagtdl elszenvedett politikai, gazdasagi és oktatasi-
kulturdlis, harmas diszkrimindcié-rendszer hatirozta meg. Az
értekezés az etnikai fesziiltségek elézményeit és okait bemutatd
alfejezeteiben nemcsak a kalotaszegi magyarokat ért sulyos
jogfosztasokat, a hatranyos megkillonboztetés legvaltozatosabb
eseteit targyalja, hanem konkrét példakon keresztil igyekszik
bemutatni a roman hatalmi nyomassal szembeni — tébbnyire
spontan, ritkan szervezetten adott — kozbsségi és egyéni
valaszokat, egyhazi és olykor politikai reakcidkat. Trianont
kovetéen az 4j, kozpontosité hatalom altal kirekesztett kalotaszegi
magyarsag egyéni és kollektiv magatartdsaiban megmutatkozo
reziliencia, a gySkeresen megvaltozott — Osszességében stlyosan
rosszabbodott — élethelyzethez valé rugalmas alkalmazkodasi vagy
merev szembenallasi stratégia szamos példajat mutatom be.

A kalotaszegi etnikai konfliktusok el6zményeit és okait targyald
fejezet azokat az eseményeket, etnikus interakciokat targyalja — a
terepmunka soran gyGjtott és az archivalis iratanyagokban talalt
dokumentumokra ¢és informacidkra alapozva —, amelyek
kihatottak, illetve kihatnak a roman—magyar viszonyra. A
bemutatott  gy(jtésanyag  jol  reprezentalja az  erdélyi
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Osszmagyarsagot érinté diszkriminacios visszassagokat (példaul
nyelvhasznalat, iskolatérvény) és a Kalotaszeg magyarsaganak
kilonb6z6 tarsadalmi csoportjaira nehezedé hatalmi elnyomas
terheit (példaul foldreform, lelkésztldozés).

Az egyéni kibivisok példdi a forténetirds szdmdra jorészt lathatatlan,
R0mében a parasgti tarsadalmat érintd konkrét eseteken Reresztiil mutatia
be a regiliencia  leghiiloinbizdbb - megnyilvanuldsait, amelyek  sokszor
sikertelen, olykor sikeres probdlkozdsok voltak arra iranyuldan, hogy ag
egyének és kizisségek megtaldliak a mddjdt annak, hogy a meggyizidésiikse!
ellentétes rendszer korldtain beliil sajdt értékeiket megdyjak. Ugyanis ,,a
reziliencia nem nyilt ellendllas, de nem is kollaboraci6, hanem
mindennapos kizdelem és kényszerd alkalmazkodas is az adott
rendszer keretei kozott.”! Ez a kiizdelem és alkalmazkodas
jellemezte a kalotaszegi magyarsag helyzetét, amelyet hétk6znapi
emberek vivtak, akik kisebbségi helyzetd egyénenként vagy
csoportként megprobaltak periferikus helyzetiiket Gjraértelmezni,
sajat jelentésekkel teliteni, és ezaltal atalakitva azt, kitérni azokbodl
a keretekbdl, amelyek kozé az elnyomdé uralmi rendszer
kényszeritette ~ Sket. Ezzel 6sszhangban a  kalotaszegi
visszaemlékezések — a hazatlannak cstfolas mellett — a féldreform
egzisztencialis ellehetetlentilést okozé sérelmeit, a magyar iskolak
mondvacsinalt indokokkal valé bezarasat és a silyos nemzetiségi,
nyelvi diszkriminaci6 eseteit soroltak fel szamtalan alkalommal.

A roman foldreform érintette a legérzékenyebben egész
Erdélyben — {gy Kalotaszegen is — a magyarsagot. A foldreform
legmélyrehatobb  hatisa Kalotaszegen az volt, hogy az
allattenyésztésre  alapozott magyar paraszti gazdasagokat
ellehetetlenitette azzal, hogy legel6ik nagy részét6l megfosztottak
Oket, majd azokat a roman gazdak kozott osztottdk szét. A
jogorvoslatért hiaba folyamodé kalotaszegi példak azt bizonyitjak,

1 Az idézet forrasat lasd: disszertacié 221. old. 604. jegyzet.
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hogy a roman hatalom olyan tarsadalmi koérnyezetet teremtett,
amelyben a romanok azt tehettek a magyarok karara, amit akartak.
A roman hatalmi nyomas masik {6 terlletét az oktatas jelentette.
A roman tanigyi reform nem volt mds, mint a nemzeti
kisebbségek elleni kulturalis offenzivat elsegité torvényes keret.
A tanlgyi tOrvény a kisebbségi oktatastigy elsorvasztisara
torekedve kotelezte a magyar tanitékat és tandrokat a roman
nyelvvizsga letételére. A legf6bb kart azonban azzal okozta, hogy
tomegesen zaratta be a magyar felekezeti iskolakat mondvacsinalt
indokokkal.

A hatalom nyomasgyakorlasinak legerételjesebb, a legkisebb
ellenallast sem enged6 terepét a politikai élet jelentette, kitiintetett
hangsullyal a valasztasok lebonyolitisa. A kalotaszegi példakbol
egyértelmii, hogy a politikai valasztasok soran teljességgel
reménytelen volt barmiféle eréfeszitést tenni a magyar érdekek
képviseletének megerdsitésére. A roman hatalmi nyomasgyakorlas
kiméletlen érvényesitése — ami a politikai valasztasok soran a
félrevezetésen, megfélemlitésen és erészakon alapult — olyan
erbteljes volt Kalotaszegen, hogy sem a szérvanyosan kisérletezé
egyéni leleményesség, sem a koézdsségi prébalkozasok —
amelyekkel a térvénytelen korlatozasokat megprobaltak kijatszani
—nem értek célt.

Kalotaszeg torténeti néprajzi vizsgalata soran lépten-nyomon
olyan tarsadalmi-gazdasagi jelenségekkel talalkozhatunk, amelyek
a népesség fogyasat, ezzel egyitt a szérvanyosodas folyamatit
generaltak. Ezek kozott kiemelten jelentSs szerepe volt a magyar
népesség apadasaban azoknak a diszkriminativ adminisztracios
intézkedéseknek a peremhelyzet(, vegyes lakossagu kalotaszegi
telepiiléseken, ahol a roman hatalmi nyomas ellen védtelenebbek
voltak a magyar k6z0sségek, ahol a helyi romansag az intézkedések
elleni kisérleteket hol konkrét tettekkel, hol pusztin fenyegetd
jelenlétével meghiusitotta. A disszerticioban emlitett j6 néhany
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példa kozil az értekezés részletesebben mutatja be a Kalotaszeg
emblematikus havasalji teleptléseit sujtd, a Felszeg déli peremén
fekvé Magyargyerémonostort és Magyarvalkét ért roman
diszkriminativ adminisztracios intézkedéseket és az azokra adott
egyéni és kollektiv valaszokat. A reformatus iratanyagokbdl
részleteiben megismerhet§, hogy milyen felilrdl iranyitott
magyarellenes és ebbdl kévetkezbleg reformatus egyhazellenes
hangulatkeltés jellemezte a vegyes lakossagu falvakat. A legtobb
esetben a két legfontosabb kozosségl intézmény, az iskola és az
egyhaz  elleni  fellépésekrél  szerezhetiink  értesiiléseket.
Megallapithato, hogy az iskolatigy koril kialakult, végletekig
kiélezett helyzetben az adminisztraciés vegzalas, az olykor
tettlegességig fajuld fesziltségteremtés, az iskolas gyerekek t6bb
helyen valé moédszeres eclverése, a lelkészek feljelentése és
csendérrel valé megfenyegetése, a lakossag ablakok betérésével,
tizikai agressziéval valé megfélemlitése ugyanazt az Uzenetet
hordozta, mint amit az elkobzott foldek, ingatlanok, a politikai
szavazasok kapcsan tapasztalhattunk: a roman hatalom uralmi
rendjével szemben a masodrendd magyar kozosségek ne is
probalkozzanak védelmet keresni, kivaltképpen ne kiséreljenek
meg ellenallast tanusitani!

A Kkétszeres  impériumvaltas  etnikai  konfliktusainak
elé6zményeként mas szempontbdl érdemel figyelmet BEgeres két
vilaghaboru k6zotti id6szaka. Kalotaszeg legkorabban iparosodott
tertilete az egeresi szénvidék, amely az iparba aramlé munkdssag
miatt Kalotaszeg tarsadalmanak leginkabb megbolygatott teriilete.
A rendkivill heterogén lakossagi Egeresen az etnikai és szocialis
fesziiltségek mar a 19. szazad utolsé negyedétdl folyamatosan
jelentkeztek. Kalotaszegen a II. vilaghaboruig sehol olyan komoly
blnesetek nem fordultak el, mint Egeresen és a kornyékbeli
ipartelepen. Mindezek elézményil szolgiltak és  szoros
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Osszefiiggésben alltak azzal, hogy 1944-ben Egeresen torténtek a
legsulyosabb magyarellenes atrocitiasok Kalotaszegen.

Az 1940-1944-es konfliktusokat bemutaté — és a doéntSen a
Kalotaszegi Reformatus Egyhazmegye Esperesi Hivatalanak
iratanyagara tamaszkod6 — fejezetek szorosan Osszetartozva
mutatjak be a terepen, az oral history modszerével gyUjtott
narrativaikon keresztil és az atrocitasok irott emlékei, a fellelt
dokumentumok elemzésével a  kétszeres impériumvaltis
kataklizmait. Ezek a fejezetek tehat a paraszti emlékezetben
rogziilt események narrativait, a szobeli koézléseket az irisos
emlékekkel, dokumentumokkal egyiitt bemutatva alkotnak szerves
egységl torténeti-néprajzi feltarast.

A kétszeres impériumvaltas konfliktusaiban az 1940-es magyar
katonai bevonulast kézvetlentil megel6z6 napok magyar sérelmei
is szerepet jatszottak. A kalotaszegi telepiiléseket a bevonuld
magyar alakulatok miatt sietve elhagyé roman csendbrség és
katonasdg a magyar lakossdggal szemben a fenyegetések mellett
sokszor tettlegesen is fellépett. Az Gjonnan meghuizott orszaghatar
mindkét oldalar6l megindult a tOmeges attelepiilés. llyen
el6zmények utan Kalotaszeg magyar lakossaga lelkestilten varta,
majd 6romittasan fogadta a magyar bevonuldst, ami azonban a
helyi roman lakossagbdl elkeseredettséget valtott ki. A bevonuld
magyar alakulatok a Kalotaszeggel szomszédos Szilagysagban a
roman civil lakossag ellen fegyveresen 1éptek fel, ami t6bb mint
kétszaz emberéletet kdvetelt. A magyar bevonulashoz kéthetd
kevés szamd (nem katonai) erészakcselekmények —kozil
kiemelkedik a — kilon alfejezetben targyalt — banffyhunyadi
lincselés, amelyet magyar polgari személyek kovettek el, és
amelynek soran meg6lték az éles magyarellenes kirohanasairél
ismert roman Aurel Munteanu gérogkeleti esperest és egy roman
rendért, aki a ,,roman vilagban™ t6bb helyi magyart megvert. Aurel
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Munteanu szellemi vezetGje volt a térség roman kézosségének, a
két  vilaghabord  ko6zott — roman-—magyar  konfliktusok
vezéralakjaként valt kozismertté, ezért az 1940-es magyar
bevonulaskor valé meglincselése az egész kalotaszegi magyarsagra
ravetitette a térség romansaganak gydloletét, ami aztan az 1944
6szén tortént véres magyarellenes atrocitasok egyik £6 kivaltd oka
volt. Hasonloképpen az egeresi Gheorghe Boc rejtélyes
korialmények kézotti kivégzése a romansag részérdl a legsilyosabb
retorzidkat valtotta ki 1944-ben Kalotaszegen, ezért az egeresi
magyarok ellen elkévetett tomeggyilkossag elézményeit és
clk6vetését is kulon alfejezet targyalja a disszertacidban. Az
egeresi, 16 aldozattal jaré mészarlast kdvetSen nagyon sok magyar
csalad elkoltozott Egeresrdl. Kalotaszeg egyetlen teleptilésén sem
mutathaté ki akkora népességfogyas a 1I. vildghaborit kévetSen,
mint itt. Az aldozatokra valé megemlékezés egészen 2021-ig
elmaradt a roman fenyegets légkér miatt. A magyarsag kézel 600
lélekrdl a tizedére csbkkent. Egeres eklatans példaja annak, hogy a
magyarellenes atrocitaisok a vegyes lakossagi kalotaszegi
telepiiléseken miként jarulnak hozza a peremhelyzetd falvak
diaszporizaciéjahoz.

A négy évig tarto ,,kis magyar vilag’” dramai gyorsasaggal ért véget
azzal, hogy 1944. augusztus 23-an Romania a németek oldalarél
kiugrott a hdboribdl. A roman atallast kovetSen azonnal
megindultak Maniu-gardistak és a roman regionalis helyben
mozgositott zaszloaljak a frontvonal mdégott  tertileteken.
Tevékenységliik — a rend biztositasanak Urligyén — a magyar
lakossag  karara  torténS  rablasokbdl,  gyilkossagokbol,
megbecstelenitésekbdl, verésekbdl, fosztogatasokbdl alltak. Ezzel
kar6ltve zajlott a szabad rablas, amelyben az érintett magyar
kozosségek kornyékének roman lakossaga inkabb tSbb, mint
kevesebb szamban részt vett. Bzt az oktdber masodik felében
tortént — legalabb két hétig tarté — roman szabadrablast nevezik a
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mai napig az idGsebb kalotaszegiek keserlien ,,oktébert
nagyvasar’-nak, amikor a roman falubeliek vagy a kornyékbeli
romanok annyit és azt rabolhattak a magyarok ing6sagaib6l, amit
csak akartak. Térképre vihetéen megrajzolhaté az id6sebbek
emlékezete nyoman, hogy mely roman falvak mely magyar
falvakat raboltak ki. Ezek az emlékek maig meghatirozzdk az
egyes — sulyos karokat szenvedett — magyar falvak kapcsolatat a
merényl6 roman falvakkal szemben.

Az atrocitaisok kozil az egeresi tomeggyilkossagot és a
Kispetriben tortént lelkészgyilkossagot jelent6ségiik miatt kilén
alfejezetekben targyalja az értekezés. A Kispetriben tortént
lelkészgyilkossag elézménye az 1940-es bevonulaskor tortént
banffyhunyadi lincselés, amelynek sorin Aurel Munteanu
gordgkeleti esperest meggyilkolta a felbészilt témeg. 1944-ben
ezért — a revanstol félve — a kalotaszegi reformatus lelkészek
tulnyomé tébbsége elmenekiilt a front kozeledtekor. A kispetri
példa bizonyitotta, hogy a reformatus lelkészek elleni fenyegetések
rendkiviil komolyak voltak, a helyiikén maradt tiszteletesek
minden esetben vald Osszeverése és kirablasa, Kispetriben a
meggyilkoldsa el6re eltervezett volt.

A Kalotaszegen meggyilkolt magyar emberek azonban csak a
toredékeét jelentették a bosszihadjarat valés aldozatainak. Erdély
mas részeihez hasonléan Kalotaszegen is az volt a legaltalanosabb
és leghatékonyabb modszer a magyar férfiak likvidalasara, hogy
internalétaborba gy(jtétték a killonb6z6 okokbdl ildézétt — kivalt
a magyar hadsereg kotelékében hatarvadaszként szolgalatot
teljesité — magyarokat, akik aztin az embertelen banasméd miatt
elpusztultak orosz és roman fogolytaborokban.

A reformatus —iratanyagokra timaszkodo fejezetben a kilénb6z6
tipust levéltari forrasokbol valogatva, szévegrészleteket is kbzolve
és ezeket elemezve vonok le tanulsagokat az egyhazmegye
gyilekezeteiben a  kérdéses idSszakban  tortént  etnikai
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konfliktusokra vonatkozéan. Mind helyi, kisebb jelentdségii rablasok,
Josgtogatdsok, a reformdtus egyhazkozségeket ért karok és atrocitdsok, mind
a legsiilyosabb kinzdsok és gyilkossdgok esetében is megdllapithatd, hogy ag
drdsos dokumentumok dsszhangban vannak ag oral bistory mddszerével
terepen gyijtitt tirténetekkel. Az adatkilok dltal elbeszélt torténetekbil és
ag. iratanyagokbdl szerzett informdcidk csak  ritkdn, 65 jelentéktelen
résgletekben  térnek el egymdstil, exért alapvetden és bizonyitd erdvel
tamasztjdak ald a dokumentumork ag emlékesetben megdrzott esemeényeket.

Az értekezés zardfejezete a  Kalotaszeg peremén 1évé
szorvanykozosségek  megmaradasanak  esélyeit  elemzi. E
telepilések  kozil vannak olyanok, amelyekre kiilonféle
szempontok szerint — egyhdzmegyei besorolds, kulturalis
jellemz6k alapjan — sokan ma is Kalotaszeg részeként tekintenek.
E peremhelyzetl telepilések magyar kozosségeit kivétel nélkil
sujtottak a nagy torténelmi kataklizmak csapasai. Korabbi sdlyos
traumat jelentett a roman szabadcsapatok altal elkévetett magyar
népirtas és faluégetéseck 1848-49-ben az Erdélyi-szigethegység
kornyékén Alsojaran, a Felszeg déli peremén és a Nadasmentén.
A miasodik bécsi dontéssel visszacsatolt Fszak-Erdély
allamhataranak megvonasaval a Dél-Erdélyben rekedt Alséjara,
Gyorgyfalva, Ajton, Bodrog és Kolozspata telepiilések
lakossaganak elmenekiilése maig kiheverhetetlen demografiai
csapést jelentett. Az Eszak-Erdélyhez keriilt tobbi peremhelyzeti
szorvanytelepiilést ~ mashogyan  érintette  a  kétszeres
impériumvaltas. Az 1944 &szi frontvonal mogétti roman
télkatonai és civil csoportok atrocitdsai és rablasai az erGs, nagy
kalotaszegi magyar falvaknal jéval erésebben sujtotta Gket.
Kalotaszeg esetében az Almasmentén él6 szorvanyokat
kegyetlenkedések (példaul Magyarzsombor, Kozéplak) az Alszeg
vegyeslakossagu falvait is érzékenyen érintették (példaul Varalmas,
Kispetri). Ekkor menekillt el a maradék magyarsag
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Almasszentmihalyrdl, Nyércérél, Magyarzsomborrol, és ezzel
hozhaté kozvetlen Gsszefliggésbe, hogy Kalotaszeg leginkabb
szérvanyosodé vidéke az Alszeg, amelynek kilenc, részben vagy
egészben magyar lakosu falvaiban Gsszesen nem él mar kétezer
magyar sem (példaul Babonybol jorészt kihaltak, Farnason és
Sztanan 20-30 magyar él csak életvitelszertien). E zardfejezet tehat
azt vizsgalja, hogy a romansagba 4gyaz6dé Kalotaszeg
peremvidékén 1évé magyar szérvanykozosségeknek milyen
megmaradasi esélyei vannak.

Az értekezés az eldzményekre és a kivetkezmeényekre is kitekintden,
modellszerden, a  hétkiznapi emberek  példdjan, ,alulnézetbdl”, a
néprajzkutatds torténeti és tarsadalomnéprajzi esgkiozeivel mutatja be, hogy
a kétszeres impérinmudltds torténelmi kataklizmajat milyen veszteségekreel
és hogyan élte meg egy magyar identitisrégid, Kalotaszeg magyarsdga.
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