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Véghsed Tamas
Bizdnci ritus, katolikus hit, magyar identitds. Magyar gérogkatolikusok

cim{i akadémiai doktori értekezésérdl

Véghsed Tamas térténészi és tudomanyszervezd munkassaga immar két évtizede a magyar
gorogkatolikusok egyhdztdrténeti forrasainak feltarasat, kozzétételét és értelmezését
szolgdlja. Kutatoi érdekl6dése elGsz6r a Magyar Kirdlysag északkeleti részén, az ungvari unid
nyoman kialakult munkacsi pilispokség kezdeteire iranyult, majd az altala koncipialt, s a hazai
gorogkatolikus 6rokségre fokuszald projekt keretében fordult a 18. szazad 6ta magyar
liturgikus nyelvet hasznélo helyi kdzésségek és az 1912-ben feldllitott hajdudorogi plispokség
torténetének kérdései felé. A f6ként vatikani levéltarakban, valamint magyarorszagi,
kdrpataljai, erdélyi (allami és egyhazi) levéltdrakban végzett, szisztematikus kutatdémunka
eredménye a ,Forrdsok a magyar gordgkatolikusok torténetéhez, 1778-1972" cimi
dokumentumgydjtemény (6 kétet, 2014-2022). A kiilénb6z6 Grzési helyeken szétszortan
talalhatd, vagy a legutébbi id6kig nem kutathaté — ezért a korabbi torténetiras el6tt nagyrészt
ismeretlen — forrasok nemcsak a vallasi k6z6sség formalédasanak egyes részleteit helyezik
mas megvilagitasba, hanem az egészre hosszabb tavon és az ismerdsnek vélt ,nagy
események” szintjénél mélyebben haté Gsszefliggéseket is; az akadémiai fokozat elnyerése
végett benyujtott mii ezeknek az uj felismeréseknek a kompendiuma. A végeredmény azon
folyamat komplexitasardl tanuskodik, melynek soran a kollektiv identitds cimben nevesitett
elemei — bizanci ritus, katolikus hit és magyar nemzetiség — 6sszekapcsolédtak, majd ez a
kézdsségen beliil magatol értet6dévé, a kiilvilag részérdl pedig elfogadotta valt. A folyamatot
egyarant befolydsolta a kdzdsség (papi és laikus) vezetGinek térekvése a hagyomanyok
megdrzésére és a modernizacids impulzusok befogadasara, a katolikus egyhaz keleti ritusokra
vonatkozd normdinak &talakuldsa, valamint a tarsadalmi valtozasokhoz és politikai
adottsdgokhoz alkalmazkodas kovetelménye. Mindez a sikeres akkulturacié mellett

fesziiltségek forrasa is lett; Véghse6 Tamas munkaja ez utébbiakrdl sem hallgat.

A magyar gordgkatolikusokra éltaldban Ugy tekintettek, mint elmagyarosodott (s6t
elmagyarositott) nemzetiségi csoportok halmazara. A szerz6 ugyan nem utasitja el
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mindenestiil a ruszin és roman ,eredet” tézisét, am az egyes régiokra (Szabolcs és Zemplén
varmegyék, Székelyféld) vonatkozé korabbi kutatasokat egységbe foglalva a 18. szazadban
megindulé nyelvvaltas okainak szélesebb spektrumat vazolja fel. A magyar nyelv(i parékiak
szamanak gyarapodasa a 19. szazadban szamos kérdést vetett fel, gy az egyhazi eldljarok,
mint a politikai elit szamara, de a formaléodé magyar géréogkatolikus vezetSrétegen belil is. E
kérdések kézil a legtébb vitat a magyar, mint liturgikus nyelv hasznalata valtotta ki; a szerzé
hangsulyozza, hogy a beszélt nyelv istentiszteleti nyelvvé tétele egy valds lelkipasztori igényre
adott valasz volt, nem egyediilallé jelenségként a keleti katolikus egyhazak torténetében.
Ugyanakkor ez az igény belesimult ,a magyar nemzeti ébredés szévetébe”, amit az is igazol,
hogy a reformkori orszaggy(léseken mar politikai témaként merilt fel (a Hajdukerilet és
Zemplén varmegye kovetutasitasai révén) a magyar nyelvli szertartaskényvek kiadasanak
tamogatdsa. Bar az ekkor mar szélesebb kérben hasznalt kéziratos forditasok legitimitasat
igyekeztek kordbbi plispokék tekintélyével alatamasztani, a forrasok e tekintetben
ellentmondasosak, és késébb sem sikeriilt meggy6z6 érvet szolgaltatni a magyar
nyelvhasznalat eredetét firtatd szentszéki vizsgalatok szamara. A masik nagy kérdés arra
vonatkozott, hogy elvileg 6sszhangba hozhatdé-e a bizanci ritus kdvetése a magyar nemzethez
tartozassal? Ez elGszor nyilvan a kulturalisan is magyarosodd — egyhazi és vilagi — értelmiség
problémaja volt (és a ritus-etnikum Gsszefliggést szintén identitaskérdésnek tekinté romén
puspokok vitattak késébb a leghevesebben); torténelmi érveket keresve a 19. szazadi magyar
gorogkatolikus diskurzus az allamalapitas koranak Konstantinapolybél indulé téritéséig nyult
vissza. A bizanci térités elsGbbségét a romaival szemben ugyan protestans szerz6k vetették fel
el6sz6r (még a 18. szazadban), hogy gyengitsék a romai katolikus allamvallas legitimacidjat,
am a gorogkatolikusok sajat igényeiknek megfelel6en és a romantikus torténelemszemlélet
jegyében ,eredetmitossza” fejlesztették tovabb ezt a tézist. Ezzel kapcsolatban Véghse6
Tamas kimutatja, hogy kétféle kovetkeztetés adddott a bizanci ritus és a magyarsag
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Osszeférhet6ségének ,felszabadito Gizenetébdl”: mig a mérsékelt magyarazat a mult és a jelen
kozotti hasonldsag felismeréséig jutott, egy radikalisabb iranyzat (a szerz6t idézve: ,,engedve
a nacionalista gondolkodds sajatos logikdjanak és a »tdsgyokeresség« blvoletének”)
mindenaron etnikai kontinuitast akart latni a kozépkor és a modernkor bizanci ritusu

magyarjai kozott.




Bar a kiegyezés utan Hajdudorogrdl indult — immar hangsulyozottan magyar
gérogkatolikus — mozgalom f6 céljanak a magyar liturgikus nyelv jovahagyasanak elérését és
egy 6nallé plispokség felallitasat tekintette, a szerzg szerint valdjaban olyan emancipacios
mozgalomrdl van sz6, mely a katolikus egyhdzon és a magyar tarsadalmon beliil is javitani
akarta a k6z6sség elfogadottsagat. Raadasul a magyar gorogkatolikusok térekvései egyre
inkdbb nemzeti liggyé valtak, bekeriiltek a szazadfordulé nemzetiségi politikajanak prioritasai
kozé (ezzel végképp diszkreditdlva a mozgalmat a roman plispokok elStt), s a budapesti
parlamentben néha nagyobb tamogatast élveztek a protestans képvisel6k, mint a katolikus
egyhazi méltésagok részérél. De ez esetben a nemzeti célok eléréséhez sziikség volt az egyhazi
felsébbségek, s6t a papa meggy6zésére. Véghsed Tamas kutatasainak egyik jelentés hozadéka
annak rekonstrudldsa a vatikdni levéltarak iratai alapjan, hogy milyen politikai,
egyhazdiplomaciai érdekek és ellenérdekek, milyen teoldgiai és lelkipasztori megfontolasok
eriterében érkezett el a térténelmi pillanat, amikor Ferenc Jézsef, mint apostoli kiraly — X.
Piusz papdaval tortént elézetes egyeztetés utan — 1912-ben megalapitotta a hajdudorogi
plispokséget. A forrasok azt is tisztazzak, hogy sem maga a pdpa, sem pedig tanacsadéi kére
nem volt tdjékozatlan a magyar nyelv liturgikus hasznalatanak Ggyében, abban pedig, hogy a
tiltassal szemben az eltlirés opcidja kerekedett feliil, a lelkipasztori megfontolasoknak jutott
déntd szerep. A megoldds viszont — a liturgia , 1ényegi részének” 6gorogiil végzése a pap altal,
a tébbi részben a hivek népnyelv(i énekével kisérve — mar a rémai egyhdaz szentségtanahoz és
szertartasrendjéhez igazodott, s nem a keleti teoldgidhoz, amely nem ismeri a ,1ényeges” és

»mellékes” részek megkilénboztetését.

Az elsé hajdudorogi megyéspispok, Mikldsy Istvan kormdanyzasa finoman szélva sem
lett diadalmenet, kezdve az ellene tervezett debreceni merénylettél a nagyvonalu allami
igéretek elodazasan és a trianoni veszteségeken at egészen oddig, hogy temetésén egyetlen
rémai katolikus f6pap sem vett részt. A piispok elszigetel6désének okait boncolgatva a szerz6
jelent8séget tulajdonit annak, hogy a trianoni hatarok kozé szorult gérogkatolikus k6zdsség
szamaranyanal és tertileti elhelyezkedésénél fogva periférikus jelenséggé valt, raadasul a
hivek tdmegesen dontottek a felekezet- vagy ritusvaltas mellett, mivel a tarsadalmi mobilitas
akaddlyaként tekintettek katolikus egyhazon beliili ,kisebbségi” szarmazasukra. A
ritusvéltoztatasi hullam, illetve egy ezzel ellentétes folyamat, a szertartasaihoz ragaszkodé

gorégkatolikus szérvany megjelenése a févaros kérnyékén olyan konfliktusokat generalt a




hajdudorogi fépasztor és a romai katolikus pilspokék kozott, melyeket a Szentszék
képviseletében eljaré apostoli nunciusoknak kellett kezelnitik. Az sem mozditotta el6 az Uj
egyhdzmegye konszolidalddasat, hogy Mikldsy puspbk a neki kijel6lt székhely, Hajdudorog
helyett a népesebb Nyiregyhazan rendezte be rezidencidjat; majd tetézte a gondokat, hogy a
hatarok atjarhatatlansaga miatt a papnévendékek képzése nem folyhatott tovabb Ungvaron,
Uj szeminarium alapitdsara pedig nem nyilott lehetdség. Ugyanakkor ez a korszak volt az,
amikor a gorogkatolikus kozeget is elérte a hivek egyesiiletekbe tomoéritésének hullama (a
szerz6 érdeme, hogy felhivja a figyelmet a Magyar Gérdgkatolikusok Orszagos Szévetségének
mikodésére), s megindult egy sajat tudomanyos m(ihely szervez6dése is (a Keleti Egyhdaz cim(i

folydirat koril).

Szamos megoldando feladat vart tehat a kovetkez6 plispokre, Dudas Mikldsra, akinek
kinevezési kérilményeit a Véghse6 Tamas altal feltart vatikani levéltari forrasok sok uj
informacidval vilagitjdk meg. Dudds piisp6k fiatalos lendiilettel vette at az egyhazmegye
kormanyzasat, azonban a masodik vildghabort, majd a kommunista diktattra — igaz, eltéré
moddon — paralizalta tevékenységét. A fépasztori szolgalat sajat mércéje szerinti teljesitésének
utjdban 1945 el6tt a ra rott feladatok halmozédasa — mivel a munkdacsi egyhazmegye
iranyitasat is at kellett vennie —, 1948 utan pedig a partallami egyhazpolitika allt. Mindszenty
biboros bebdrténzésekor a hajdudorogi plispokot is letartoztatassal fenyegették, és realis
lehet6ségként kellett szamolni a gorogkatolikus egyhazrész megsziintetésével, amint az a
régié tobbi, szovjet érdekszféraba keriilt orszagaban végbement. A ptlispoknek allami
nyomasra meg kellett valnia bizalmi embereitdl, s a kormanyzasba kollabordns békepapokat
bevonnia; kdrnyezetében folyamatosan jelen voltak az allamvédelem/allambiztonsag
ligynokei. Rdadasul — amint erre a szerzé felhivja a figyelmet — ,a kommunista allampart
egyhazellenessége, majd a tarsadalom atformalasa gyakorlatilag megsziintette a magyar
gorogkatolikussag laikus dimenzidjat, ami a kezdetekt6l fogva meghatarozo volt a kdzosség

életében”.

Mindennek dacdara a 33 évig tarté ,Dudas-korszak” Ugy maradt meg a magyar
gorogkatolikus emlékezetben, mint a nagy sikerek ideje, gondolvan els6sorban a
megmaradasra, az oOnalld szemindrium megalapitasira és a magyar nyelvi liturgia
bemutatasara a Il. Vatikani zsinaton. Véghse6 Tamasnak ahhoz, hogy e , sikerek” mogottes

mozgatorugdit feltarhassa, a magyar (és szovjet) killigyi apparatus és allamvédelmi szervezet




fennmaradt iratai szolgaltatnak informaciémorzsakat. Ezen dokumentumok segitségével lehet
ugyanis vélaszolni arra, hogy a Magyar Népkéztarsasdgban miért tekintettek el az ortodox
egyhazba kényszerités mar el6késziiletben 1évS tervének megvaldsitasatdl, s miért vették
tudomasul 1950-ben a gorogkatolikus papnevelde feldllitdsat Nyiregyhdzan? A szerz6 valasza
mindkét kérdésre az, hogy az altaldnos egyhdazpolitikai direktivak (gorogkatolikus egyhazak
felszamoldsa, szeminariumok bezéarasa) felett gy6zétt a titkosszolgélati érdek. A régid
egyetlen, hivataldban hagyott és Réméval valamelyes kapcsolatot tartani engedett
gdrogkatolikus plispokének kérnyezete olyan ,kommunikacids csatornat” jelentett, mely a
szovjet és magyar hirszerzés szdmara is érdekes lehetett; a plispoki hivatallal egy épiiletbe
szorult papnevel§ intézetben pedig, igynékok telepitésével kdnnyebben lehetett ellendrzést
gyakorolni a viszonylag zart gdrogkatolikus kozeg felett. A zsinati magyar liturgiaval
kapcsolatban szintén az allambiztonsdagi iratokbol derdl ki, hogy az 1964-es vatikani-magyar
részleges megallapodas &ltal teremtett 0j szitudciéban az egyhazpolitika hazai iranyitéi esélyt

lattak az esemény maguk céljai szerinti ,hasznositasara”.

Véghsed Tamads, mikdzben attekintést ad a magyar gérogkatolikus 6nazonosség-tudat
két évszazados (a 18. szazad kozepétdl az 1970-es évek elejéig végigkovetett) fejlddésérdl,
tébb szempontbdl tégabb dsszefiiggésbe helyezi az dltala vizsgalt kérdéskort. MindenekelStt
megkerilhetetlen a tarsadalomtérténeti reflexié az asszimildciés jelenségekre. Figyelemre
méltd elemzéseket olvashatunk a doktori munkaban arrél, hogy miként jelent meg a
premodern, vallsi tdbbséghez csatlakozés opcidja utan a nemzettel térténd, nyelvi-kulturalis
azonosulas paradigmaja, s mindez hogyan nyitotta meg az egyének szamara a ,tarsadalmi
stigmaktol valé szabadulds” Gtjat. A kollektiv atlépés az ortodoxia vilagabdl a katolikus
egyhazba, majd az ,orosz” és ,0lah” (ruszin és roman) nemzetiségi 1étb6l a magyar nemzetbe

Mu\gya.n_"l'{iilﬁriwbéz()’ politikai-tarsadalmi-kulturlis feltételek kozepette tortént, mégis hasonlo
jelentéséggel birt a kozos identitas-formélds és az egyéni életstratégidk szamdra. Amikor
azonban ezek kzott fesziiltség alakult ki (a Horthy-korszakban), megindult a vallasi k6zdsség
erodalédasa. Nyilvan tébbrél van itt sz6, mint hogy a kozdsség vezetdi, véleményformaloi
éppen milyen lehet&ségeket tudtak felkinalni a hivek szdmara; a tarsadalmi valtozasok hatasa
alél a magyar gorégkatolikussag sem vonhatta ki magdt. Ez utébbi megfigyelés atvezet egy
masik, az egész miivén végighlizédé vizsgalati szemponthoz, amelynek fékuszaban a szintén

véltozé dllami egyhazpolitika, mint a kézdsség fejlédését befolydsolé tényezd all. E trgyban




kiilénésen a dualizmus korarél irottak adnak lehetéséget Véghse6 Tamasnak — az altala feltart
levéltari forrasok alapjan — a kordbbi narrativatdl tébb ponton eltérd értelmezésre, hiszen a
magyar gorogkatolikusok eredendéen lelkipdsztori igénye egy 6nallé plispokségre ekkor valt
olyan ,nemzeti lggyé”, amely felkeltette a politikai szféra intenziv érdekl6dését, a
végeredmény pedig (a hajdudorogi egyhdzmegye létrehozadsa) magan viselte a nemzetiségi
kérdés altal motivalt kompromisszumok bélyegét. A harmadik, eseménytdrténeten tilmutaté
téma az egyetemes egyhaztérténet kérébe tartozik, és a katolikus egyhaznak a vele uniéra
lépett keleti keresztényekhez f(iz6d8 viszonyat érinti. Erre nézve érdemes utalni a valtozasra,
mely a szentszéki hivatalszervezeten beliil végbement: mig a 17. szazadtdl a 20.szazad elejéig
a keleti katolikusok ligyeiben a Hitterjesztési Kongregacié volt illetékes (tehdt a kapcsolat
misszids jellegét hangsulyoztak), az 1917-ben feldllitott 6ndll6 dikasztérium neve elébb a
rémai egyhaz keleti részére utalt (az egység hangsulyozasaval), a Il. Vatikéni zsinat utan viszont
mar a (ritusok szerint kiilénb6z8) keleti egyhdzakra, azaz egyfajta emancipaciot és névekvd
megbecsiilést tiikréz az ligykezelés és az elnevezés véltozasa. Amint a szerz6 meggySz6en
bemutatja, a papak és a vatikani illetékesek viszonyuldsa a magyar gordgkatolikusokhoz,
egyhdzmegyéjiikhéz, majd sajitjogi egyhazukhoz lenyomata ennek az ekklézioldgiai

szemléletvaltasnak is.

A fentiek alapjan Véghse6 Tamas benyujtott értekezését messzemenden alkalmasnak

tartom a nyilvanos vitara bocsétasra és az akadémiai doktori fokozat odaitélésére.

Budapest, 2025. junius 15.
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Gardonyi Maté




