Opponensi vélemény
Véghse6 Tamas Bizdnci ritus, katolikus hit, magyar identitds.
Magyar gorogkatolikusok 1. Torténelem

cimii akadémiai doktori értekezésérol

Az utdbbi években szinte divatossa valt egyhaztorténeti targyh munkak megjelentetése.
Elegendd csak a Balogh Margit nevével fémjelzett zsinati sorozatra utalni. Nem képezett
kivételt ez alol a magyarorszagi gorogkatolikusok torténete sem. Benddsz Istvan, Ivancsé
Istvan, Janka Gyorgy, Nyiran Janos, Pirigyi Istvan, Sarandi Tamés, Udvari Istvan és végiil, de
egyaltalan nem utolsé sorban Véghsed Tamas munkai azt bizonyitottak, hogy ez az érdeklddés
a magyarorszagi gorogkatolikus kozosségekre is kiterjedt. A Szerz6 munkatérsaival egylitt tobb
kotetben tette kdzzé a magyarorszagi gordgkatolikusokra vonatkozé forrasokat, ezek a kotetek
disszertacidja megirdsa soran is legfontosabb forrasait alkottdk. Hazai gylijtemények mellett
kiilf61don, a Vatikdnban, Kérpataljan és a Romén Nemzeti Levéltar néhany fidklevéltaraban is
folytatott kutatdsokat. Irodalomjegyzéke is meggydzi az olvasot, hogy Véghsed Tamdas a
magyarorszagi gorogkatolikus kozosség torténetének kivald ismerdje. Hianyérzetiink csak a
szlovak szakirodalom kapcsan meriilhet fol (pl. Lexikon katolickych knazskych osobnosti

Slovenska).

Korunk fontos kérdése az identités €s a politikai lojalitas viszonya: esetiinkben a bizanci
ritus, a katolikus hit és a magyar identitas példajan ismerhetjiik meg ezt a kérdéskort. A Szerzo
kérdésfelvetése vilagosan meghatarozza az altala vizsgalt témat: ,,Mikor, hol és hogyan keriilt
egymasmellé ez a hdrom Osszetevd?” (7.) Pontos meghatarozast olvashatunk a ritus fogalmarol
(12.), majd a breszti és az ungvari uni6 tartalmarol. A Szerzé arra torekedett, hogy pontosan
tisztazza azokat az alapfogalmakat, amelyek a keleti katolikus egyhazak megismeréséhez
nélkiilozhetetlenek. A gorogkatolikus egyhdz megsziiletését a disszertacio a 17. szazadi ungvari
uradalomba helyezi, hangstlyozva, hogy a gorogkatolikus klérus emancipaciojat a latin
szertartasu papsag ellenallasa hosszll idon at akadalyozta. Méaria Terézia 1771-ben hatarozta el
a Munkacsi Egyhazmegye felallitasat. A Szerzd itt csak az egri piispok ellenkezését emlitette,
noha érdemes lett volna a korai jozefinizmus célkitiizéseivel is megismertetni az olvasot. (20.)
A 18. szazadban kiépiilt az uj egyhazmegye intézményrendszere és 1776-t6] a kaptalan is

megkezdte miikodését.



A 34. oldalon — némileg elére szaladva az események ismertetésében — arrol
olvashatunk, hogy a dualista Magyarorszagon jelentdsen megnétt a magyar nyelvhasznalatot
koveteld gorogkatolikusok szdma. Ezt a szerzd foként a magyar kormanyok asszimilacios
politikajara vezeti vissza, bar megemliti a gorogkatolikus papsag €s az urbanizacio szerepét is.
Az ezt kovetd adatsorok valoban alatamasztjdk a magyarok novekvO szadmaranyat a
gorogkatolikusok kozott, de egyaltalan nem bizonyitjdk azt, hogy ez az asszimilacios
kormanypolitika kovetkezménye lenne, rdadasul a nemzetiségi politikara utald szakirodalmat

is hidba keresnénk a jegyzetek kozott.

A disszertacid értékes részét képezik azok a megjegyzések, amelyek az erdélyi és a
magyarorszagi gorogkatolikusok helyzetét, egymashoz valo viszonyukat elemzik. A magyar
gorogkatolikusok szarmazéaséaval kapcsolatos vita ismertetése soran a disszertacid irdja ugyan
az asszimilaciot tartja jelentdsebb tételnek, de nem zarja ki a kontinuitas lehetdségét sem. Mivel
itt elégtelen kizarolag Szent Istvan korara hivatkozni, magatol adodik a kérdés, hogy milyen
forrasokra alapozza ezt az allitasat? (38.) A konyv nagy hangsulyt fektet a magyar liturgikus
nyelvért folytatott eréfeszitések megismertetésére. 1825-ben jelent meg az elsé magyar nyelvii
gordgkatolikus imakonyv és a reformkori orszaggytiléseken is a Hajdukeriilet, illetve Zemplén

megye kovetei siirgették a magyar nyelvi liturgikus konyvek kiadasat.

Mivel a Szerz6 a magyar allamhoz ¢s nemzetpolitikdhoz vald igazodast tartja a

crer
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felelosségre, akik csatlakoztak a honvédséghez. Noha itt nem egészen vilagos, hogy a
hadbirosagokrol vagy az egyhazi birdsagokrdl van-e szo, a kovetkezO mondatbol arra
kovetkeztethetiink, hogy az eldbbire gondolt a Szerzd. Ezt viszont sajnos a forrdsaink nem
tamasztjak ald. Gorogkatolikus papokat ugyanis elsésorban a kassai cs. kir. hadbirdsag eldtt

vontak feleldsségre, ezek szama viszont nagysagrendekkel kevesebb, mint amit a Szerz¢ allit.

Tévesen allitja a Szerz6 azt is, hogy Kassan elsd fokon halalra itélték Kreith Jozsefet.
(50.) Az csak a kisebb gond, hogy Kreith Jozsefet Pozsonyban és nem Kassan itélték el, a
halalos itélet is legenda. Ezt Ambrus Jozsef kisoroszi plébanos alkotta meg, aki szerint ,,midén
1848-ben a muszkak egyik hadosztalya a sarosmegyei szorosokon keresztiil kezdett hazankba
benyomulni, Kreith Jozsef gr. felkototte 6si kardjat, Osszeszedte a sajat €s a szomszédos falvak
orosz népét s a hazai oroszokat a valddi, idegen oroszok ellen vezette.” Ehhez Ambrus még
hozzatette, hogy a pozsonyi haditorvényszék ,,agyonlovésre itélte” a papot, amit kegyelembdl

15 év varfogsagra enyhitettek. Gracza Gyorgy atvette ezeket az adatokat és egy Kreiith Béla



altal megrendelt festménnyel is szolgalt, amelyen egy gordgkatolikus pap jobb kezében kettds
kereszttel, a balban karddal vezeti rohamra a népfelkel6ket. Ezt a leirast megtartotta nemcsak
Meszlényi Antal, hanem a Katolikus Lexikon is. Csak Hermann Egyed kételkedett a jelenet

valodisagaban, de 6 sem foglalt allast a kérdésben.

A hadbirosagi iratokbol kideriil, hogy Kreith Jozsef, 29 éves matiszovai
gorogkatolikus papot 1849 juniuséban feljelentették, mivel mindent elkovetett, hogy a tavozo
magyar hadsereget elény0s szinben tiintesse fel. A vadlok szerint a lelkész a helybeli fiatalokkal
latogatta a fogadot, veliik tancolt, és katonakat toborzott a honvédség szamara E vadak miatt
Kreith Jozsefet letartoztattak, Bartfara, majd Krakkoba, végiil Pozsonyba szallitottak. A vadlott
tagadta a toborzast, s azt allitotta, hogy 6 Gaganetz Jozsef eperjesi gordgkatolikus pilispok €s
a megye parancsara vett részt az ifjusag osszeirdsaban. Szintén a kényszer hatasara hivatkozott

a magyar kormany rendeleteinek felolvasasa kapcsan.

A tantvallomasokbol kitlint, hogy Kreith a fiataloknak azt mondta, Magyarorszag le
fogja gy6zni a nehézségeket, arra biztatta 6ket, hogy a bevonulo osztrak és orosz csapatok ellen
alljanak ki és cselekedjenek. Tovabbiakban a kocsmaban zenét rendelt és palinkat fizetett a
fiataloknak, és elkisérte ¢ket a hatarig. Felolvasta a magyar proklamaciokat a templomban és
ott a torvényes uralkod6 helyett csak a magyar kormanyért imadkozott és az ahhoz valo
hiiségrdl szonokolt. Noha ¢ maga nem toborzott Gjoncokat, de a falusi birdnak megparancsolta,
hogy a szokevényeket keresse fel és adja 4t a honvédeknek, ellenkezd esetben a szokevények
apjat vagy testveérét szallitsa Eperjesre a sorozasra. Raadasul forradalmi kialtvanyokat is talaltak
plébaniajan. A hadbir6 a tantivallomasok alapjan fegyveres felkelés eldomozditasaban talalta
bilindsnek és hatéves, vasban eltoltendd varfogsagot javasolt. A hadbirdsag 1849. november 8-

an jovahagyta a hadbirdi eléterjesztést.

Kufsteinben raboskodott, fogsaga alatt kitanulta a szabo és a borbélymesterséget és
elhatdrozta, hogy kivandorol az Amerikai Egyesiilt Allamokba. Végiil lemondott a
kivandorlasrél és 1852. november 7-én csészari kegyelemmel szabadult ki. Vagyonat elvesztve,
nagy szegényseégben élt, kérte atvételét a munkacsi egyhdzmegyébe, de erre nem keriilt sor.
Kés6bb karkaplan volt Eperjesen, 1880-ban az uralkod¢ tiszteletbeli kanonokka nevezte ki.
Tagja volt a szlovinkai Trinkel Gregori Banyatdrsasagnak és a Saros megyei honvédegyletnek,
ahol a szazadosok (!) kozott tartottdk szamon. A kocsmaban a fiataloknak palinkét rendeld pap
képe utdlag talan dehonesztalonak tiinik, pedig fontos kérdést takar: vajon a ritus valtasnak nem

volt a disszertacidban targyalt okokon talmenden mas vonatkozasa is?



Mészaros Karoly, a kivald torténetird 1861-ben, lapjaban, a Kdrpati Hirnokben
nyilvanosan egy Onalld6 magyar gorogkatolikus egyhdzmegye felallitasat kovetelte,
megrettentve azokat, akik szerint a szlav liturgikus nyelv elvesztése rossz lizenet lenne a
ruszinoknak, illetve akik szerint a szlav liturgikus nyelv jol megfér a magyar kultaraval. Itt
adddna az 6sszehasonlitas a partiumi romanokkal, akik az 1880-as évek elejéig az orszag iranti
lojalitasukat szintén Osszekototték az egyhazuk iranti hiiséggel. Popovics Bazil korlevelét,
amelyet a kotelez6 6szlav liturgiaval kapcsolatban Scitovszky Janos primas siirgetésére adott
ki, hasonl6 szempontok motivaltdk, mint az esztergomi primast. Itt Roma allaspontjan
tulmenden, Scitovszky a latin nyelv ismételt bevezetésétdl a nemzetiségi ellentétek enyhiilését

varta, amire azonban a Szerzé nem utalt. (58.)

Mikdzben a romanok 1853-ban 1j érsekséget és piispokségeket mondhattak
magukénak, addig a magyar nyelvii liturgia érdekében benyujtott kérvényeket az illetékesek
1866-ban, majd 1868-ban is elutasitottak. Simor Janos primas szerint egy 0j egyhazmegye
felallitasa lehetséges, a magyar liturgikus nyelv haszndlata azonban a rémai katolikus
anyaszentegyhdz ,,egységes szerkezetii alapelveit” nem venné figyelembe. A politikum is félt
egy tisztan magyar gordgkatolikus egyhazmegye 1étrehozéasatdl, hiszen ez eldsegithette volna a
tisztan szlav, illetve roman gorogkatolikus egyhdzmegyék kialakulasat is. igy a magyar nyelvii
hivek szamara 1873-ban csak egy helynokséget allitottak fel a Munkacsi Egyhdzmegye keretein
beliil Hajdtdorogon. (81.) A magyar nyelvii liturgikus kéziratok és kiadvanyok elemzése soran
Véghsed Tamas arra az eredeti megallapitasra jut, hogy a liturgiaforditasokat nem lehet
illegalisnak tekinteni, érvként utal Bacsinszky Andras piispok megengedé gyakorlatara,
figyelmen kiviil hagyva Roma allaspontjat. (91-94.) A Szerzé igen alaposan ismerteti 1825-t61
kezdve a nyomtatdsban is megjelent magyar nyelvii liturgikus konyveket és az w.n.

forditobizottsag tevékenységét.

A  magyar gorogkatolikus egyhazmegye esetleges megalapitasa a dualista
Magyarorszagon egyre inkabb politikai, s6t nemzetpolitikai kérdéssé valt. Kar, hogy a magyar
korméanyok nemzetiségi politikajara kevés figyelmet forditott a szerz6. Ugyanakkor az
értekezés kiemelkedd része a kormany és Roma targyaldsainak feltardsa, azaz annak a
folyamatnak a bemutatasa, amely végiil az ) egyhdzmegye megalapitasdhoz vezetett. (171—
198.) Kiilon szeretném kiemelni a Klebelsberg Kuno szerepét bemutatd részeket, amelyek
érthetéveé teszik, miért volt 1ényeges, hogy a késébbi kultuszminiszter a kozigazgatasi

»szamarlétra” minden egyes fokat megmaszta. A masik igen érdekes és értékes vonatkozéasa a



munkanak a roman piispokok tevékenységének bemutatisa, akik mindvégig nemzeti

katasztréfaként élték meg az 1912-ben megalapitott egyhdzmegye 1étrejottét.

Az 1j egyhazmegyében az 6gorog volt a liturgikus nyelv, a magyar hasznalatat a latin
szertartasu romai katolikus egyhdz mintdjara képzelték el a hivatalos rendelkezések, bar
szamomra kérdés, hogy ez utdbbi elvarast valoban be lehetett volna-e tartani. A magyar nyelvi
népénekek €és a szentmise lényegi részének megkiilonboztetése a nyugati teoldgia hatdsat
tikkrozte. Az 1. vilaghaborut kovetd ) hatarok 79 egyhéazkozség elvesztésével jartak egylitt.
Sikerteleniil probalkozott Roma az oOszlav liturgikus nyelv bevezetésével. Ugyanakkor a
munkdcsi, illetve eperjesi egyhazmegyékt6l Magyarorszagon rekedt plébanidk szamara

létrehoztak az dszlav liturgikus nyelvii miskolci apostoli kormanyzosagot.

A legitimista Miklosy Istvan piispok a két vilaghabora k6zott nem tudta megoldani a
papképzés ligyét és az egyhazmegye szamos problémajat, szemben utdédaval. Dudas Miklds a
(274.) Ennek ellenére nem tudjuk meg, hogy a piispok mivel azonosult, mivel a , keresztény-
nemzeti” ideologia ismertetése elmarad (nem beszélve annak teoldgiai mérlegelésérdl). Dudas
plispok Hajdudorogon fiuliceumot alapitott, s a kor tarsadalmi szervezetei, pl. a KALOT is
megjelentek az egyhdzmegyében, bar utdbbiak jelentdségérd nem sokat tudhatunk meg a
disszertaciobol. Erdekes adatokat kozol a disszertacio a 2. bécsi dontést kovetéen a magyar
katonai hatosagok kétes értékii 1épéseirdl, amelyek kovetkeztében tomeges felekezet, illetve
ritusvaltas kovetkezett be az adott régioban. (284.) Részletesen értesiilhetiink az 1943-ban

meghalt Sztojka Sandor munkacsi piispok utédlasaval kapcsolatos kérdésekrol is.

A kommunista diktatura kiépiilése kapcsan csak néhany altalanos megjegyzés jelzi a
fordulatot, az egész korszakot a disszertacido irdja Dudas Miklos pilispok élettorténetének
ismertetésével probalja érzékeltetni. Az olvaso érzése az, hogy a Szerz6 belefaradt a hosszas
értekezésbe €s most roviden és veldsen targyalja a magyarorszagi gérogkatolikusok 1945 utani
torténetét. A pilispok — noha 6t is fenyegették a kommunista hatdésagok — 1950-ben
szeminariumot alapitott Nyiregyhazan, 1957-ben kiengedték Svajcba gyogykezelés céljabol. A
békepapokkal ugyan meggytiilt a baja, de a II. Vatikani Zsinat zar6 iilésszakén 6 is részt vehetett.
Ennek alkalmabol hangozhatott el magyar nyelvii mise a Szent Péter bazilikaban, és nemcsak
a plispok joghatdsagat bovitették ki, hanem a zsinat kdvetkeztében a magyar liturgikus nyelv is
alkalmazhatova valt. Az Gj ,,Ostpolitik” és a kispapok 1azadasa zarja ezt az id6szakot, amelynek
a Szerz6 rokonsaga is aktiv részese volt. Sajnalatos, hogy a gorogkatolikus dinasztidk
tevékenységére a disszertacio irdja nem tért ki. Miivét Gsszegzéssel (f6 elem: az igazodasi
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kényszer), irodalomjegyzékkel életrajzi adattarral, kronoldgiaval, térképekkel és névmutatoval

zarja, ezek mind megkonnyitik az olvaso tajékozodasat az adott témakorben.

Munkgja elején Véghsed Tamas azt irja, hogy szakitott a korabbi felekezeti jellegli
torténetirassal. Kérdésem: mennyiben, hol, és miért szakitott a felekezeti torténetirassal?
Opponensi véleményemben megfogalmazott kérdéseim és megjegyzéseim nem érintik a
disszertacid 1ényegét, azt, hogy a Szerz6 konyve atfogo, széleskorii forrasbazisra alapozott
képet fest a Hajdudorogi Egyhdzmegye torténetérdl, amelyrol kotete olvasasat kovetden sokkal
atfogobb ¢€s pontosabb képpel rendelkezik az olvasd, mint annak eldtte. Szeretném kiemelni,
hogy kivételesen magas szakmai szinvonal dolgozat sziiletett a magyarorszagi gorogkatolikus
kozosség kiizdelmérdl. A kotet olvasoi nagyszerli szakmai teljesitménnyel szembesiilhetnek,
igy a disszertacié nyilvanos vitara bocsathato, szerzdje pedig megérdemli, hogy az MTA

doktora fokozatot szamdra megitéljék.

Szeged, 2026. januar 10.
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