Valasz a
»Xantus Janos és a hazai néprajzi muzeoldgia kezdetei”
cimii akadémiai doktori értekezésrol irott opponensi véleményekre
Mindenek elott szeretném megkdszonni mindhdrom opponensnek, hogy a nem éppen rovid,
Osszesen 467 oldalas disszertacio birdlatara vallalkoztak. Természetesen jol estek elismerd
szavaik, de ezeknél sokkal fontosabbak azok a mondataik, amelyek a disszertacid hibdira,
hianyossagaira mutattak ra.

Tekintettel arra, hogy mindharman opponens tobb megjegyzést, biralatot fogalmazott
meg a disszertdcid gerincét képezd téma és az azt felvezetd gyljteménytorténeti ¢€s
ismeretkozvetitési 0sszefoglalas kapcsan, ezért valaszom elso felében ezekre reagalok.

Nagy Zoltdn a disszertacié emlitett két része kozotti fesziiltségre mutatott ra.
Nevezetesen arra, hogy a bevezetd fejezetek egyes részei nem segitik kelldképpen a 6
témaban foglaltak megértését. Az elébbiek esetében arra torekedtem, hogy felrajzoljam azt az
ivet, ami Eurdpa ,,0reg szovegeitdl”, azaz a klasszikus antikvitasbol 6rokolt képzetektdl és
dogmdktél az eurdpai etnologiai muzeumok, koztiik a Néprajzi Mizeum megsziiletéséig
hazodott, majd a hazai magéan- és kozgylijtemények torténetét, valamint az Eurdpan kiviili
népekrdl, kulturakrél kozvetitett képet foglaltam Ossze, kiegészitve azokkal a magyar
utazokkal, akiket a téma szempontjabdl leginkabb tipikusnak tartottam. Az & esetiikben
nyilvan feliilreprezentaltak az amerikai kontinensen megforduld utazok, de ez, tekintettel
Xantus amerikai tevékenységére, talan elfogadhat6. Ezeknek az 6nmagukban is monografikus
feldolgozast igényld témaknak néhany tucatnyi oldalon torténd Osszefoglalasa ohatatlanul
hianyossagokhoz vezet, egy-egy téma beemelése vagy éppen kihagyasa joggal valthat ki
biralatot.

Ilyen hidnyossagokra mutat rd Mészaros Csaba birdlata is. Egyetértek vele és
elfogadom a birdlatat abban a tekintetben, miszerint Europa és az Eurdpan kiviili népek
kapcsolata a disszertacioban Osszefoglalt hatalmas id6szakon beliil dinamikusan valtozott, és
Eurdpan kiviilrdl egészen mas viszonyrendszerben érkeztek kuridzumnak tekintett targyak az
ovilagba a nagy foldrajzi felfedezések idején, mint a 19. szazad végén, amikor a nagy
gyljteményfelhalmozas korszakaban levd etnologiai muzeum feneketlen étvagyat kellett
kielégiteni. Koszondém Mészaros Csabéanak, hogy felhivta a figyelmemet az Oostendse
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Ugyancsak a disszertacid e fejezeteihez kapcsolodoan veti fel Csorba Laszlo a
torténeti és miivészeti gylijtemények specializacidjanak nem kelld hangstlyozasat. Az altala
szoba hozott téma valdban jelentds muzeumtorténeti kérdés, de a disszertacid ezen részében,
éppen azért, hogy az ne feszitse szét a dolgozat kereteit, elsdsorban az etnologiai
gyljtemények és muzeumok torténetére dsszpontositottam. Ahol ezt mélyrehatobban lehetett
volna téargyalni, az a Ethnographiai Osztily megalapitasat kovetd, Pulszky Ferenc
igazgatosaga altal fémjelzett két évtized, amikor az Esterhazy-képtarra alapozott Orszégos
Képtar ¢és a Torténelmi Képcsarnok koriili események zajlottak, ezek azonban elsdsorban az
elhelyezés szempontjabol érintették az Ethnographiai Osztalyt, illetve az altalam a bevezetd
fejezetekben targyalt korszakon kiviilre estek.

Szintén Csorba Lasz16 emliti azt a meglatasom szerint csak latszolagos ellentmondast,
miszerint a Magyar Nemzeti Muzeum csak a természettudomanyok esetében nyitotta meg
gyljteményeit a Magyarorszagon kiviili targyak el6tt, mikozben Pulszky Ferenc mér az 1851-
es londoni eldadasdban érvelt a nem nemzeti gylijtemények befogadasa mellett. Az
ellentmondas azonban latszolagos, mert az, a szerintem bizonyithatéoan 1étezé korlat, ami
leginkabb a Reguly-gylijtemény torténeti és régészeti, illetve néprajzi targyai esetében
mutathato ki, éppen Pulszky érkezésével kezd tdredezni, majd Szalay Imre igazgatdsaga alatt
omlik le (v. 6. az 1895 és az 1. vilaghdbori kezdete kozotti hatalmas ethnologica
beszerzéseket).

Osszefoglaloan, a disszerticid e bevezetd részében emlitett hibak/hidnyossagok
minden bizonnyal annak is tulajdonithatok, hogy egy ,.kordbban elkésziilt kabathoz”, azaz egy
javarészt mar nyomtatasban megjelent konyvhoz ,,varrtam a gombot”, egy olyan bevezetot,
ami a Magyar Nemzeti Muzeum Ethnographiai Osztalyanak megalapitdsdhoz vezetd
folyamatokat mutatja be.

Ebben a folyamatban véleményem szerint harom tudés-kulturpolitikus jatszott
meghataroz6 szerepet, és itt Nagy Zoltdn egy masik felvetésére térek ki. Eotvos Jozsef
kultuszminiszterként nem csak a tudomany, az oktatas €s a kultura szerepének a fontossagat
latta tisztan a dualizmus kori Magyarorszag fejlédésében, hanem azon beliil a Nemzeti
Miuzeum megreformalasanak jelentdségét is felismerte. Ennek végrehajtasaban volt tarsa
Pulszky Ferenc, aki a Nemzeti Muzeum atalakitasat vitte véghez, és sok egyéb mellett
szerepet jatszott az Iparmiivészeti Muzeum létrehozasdban is, ahogy a harmadik altalam
bemutatott személy, Romer Floris, aki egyuttal Xantus Janos életutjara is befolyast gyakorolt,

talan mar gydri tanuloéveitdl, de amerikai emigracidjatodl bizonyosan. Ezért itéltem meg gy,
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hogy elsésorban 6k harman voltak azok, akik a Nemzeti Muzeum Ethnographiai Osztalyanak
megsziiletésében, majd részben annak a gyljteményébdl 1étrejové Iparmiivészeti Muzeum
l1étrehozasaban kozvetve vagy kozvetleniil meghatarozo szerepet jatszottak.

Nagy Zoltan azon kérdésére, hogy Xantus muzeumkoncepcidja miként viszonyult a
Magyar Néprajzi Tarsasdg programjahoz, iranyultsdgahoz, osztalystruktirajahoz
mindenekel6tt le kell szogezniink, hogy amikorra az az 1880-1890-es évek forduldjara
megsziiletett, Xantus erdsen visszahuzodott a kozélettdl, beleértve a tudomanyos életben valod
részvételt is. Minddssze néhanyszor jelent meg nyilvanos helyen, a Foldrajzi Tarsasagban ¢és a
Néprajzi Tarsasagban. Ez utobbi megalakuldsakor minddssze a nagyvalasztmanyba kertilt be
¢s a targyi néprajzzal foglalkozé szakosztily eldadoi tisztét toltotte be. Ebben minden
bizonnyal szerepet jatszott Xantus kora és egészségi allapota is, de sokkal fontosabbnak
érzem, hogy a Néprajzi Tarsasdg és a néprajz, mint tudomanyszak létrehozasa koriil
babaskodok sokkal teoretikusabban gondolkodtak (lasd példaul a Nagy Zoltan altal is
hivatkozott Katona Lajos tanulmanyt), mint a kevésbé képzett és tudomanyos teljesitményt
kisebb mértékben magaénak tudé Xantus. A szoban forgd idészakban az 6 energiait a Trefort
Agoston és Szalay Imre altal biztositott finanszirozasnak koszonhetden ujra induld
gylijteménygyarapitas és a muzeum elhelyezésének problémai kototték le. Gondolkodasanak
kozéppontjaban a ,,végleges, két iranyl ethnographiai gylijtemény” létrehozasa allt, azaz az
altala gytijtott Eurdpan kiviili €s hazai anyag egy intézmény kebelében térténd egyesitése.

Ugyan bevallottan Xantus elképzeléseire alapozva, de utdda, Janké Janos lesz az, aki
kidolgozza az Ethnographiai Osztaly tiz évre szolo gyljtési €és tudomdnyos koncepciojat,
amiben mar szerephez jutnak azok az elképzelések, amelyek a Néprajzi Téarsasag
megalapitasakor létrehozott szakosztalyokban is tetten érhetdk, Ggy mint a ,népfajok
szerinti”’, azaz nemzetiségi, a ,finn-ugor”, a ,,népélet haszndlati targyait” gyijtd vagy a
,»paleoethnologia” stb. szakosztaly.

Ennek kapcsan térek at egy masik, Nagy Zoltan altal felvetett kérdésre, miszerint
Xantus elképzelései mennyiben vethetok Ossze az Eurdpaban az id6 tajt megfigyelhetd
néprajzi mizeumi koncepcid-trendekkel. Ebben a tekintetben elsdsorban a német és az ahhoz
kapcsolodo osztrak mintat érdemes tekintetbe venni, anndl is inkdbb mert tudjuk, hogy Xantus
1885-ben egy heti szabadsagot kért, hogy tanulmanyozhassa a bécsi Természettudomanyi
Muzeum késziilé allandé kiallitasat (egy ilyen latogatas akkoriban a jelek szerint egyedinek
szamitott, ellentétben Xantus utddaival, Jankoval, Semayerrel €s Batkyval, akik évi rendes
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muzeumok gytjtésiik fokuszaba az irds nélkiili tarsadalmak anyagi kultarjat allitottak,
részben azért, hogy ezeken a ,,primitiv”’ ,torzsi” tarsadalmakon keresztiil pontosabb képet
alkothassanak a ,.torténelem eldtti” dskori kulturdkrdl is. Ezeknek a kutatasoknak képezte
részét fizikai antropologiai vizsgalatok és gytlijtések megvalositasa is, legyen sz6 ¢élo
embereken végzett mérésekrdl, vagy éppen antropologiai maradvanyok gytijtésérol. Az
etnologiai muzeumok gytijteményei elsdésorban tehat ezen a harom pilléren nyugodtak: torzsi
tarsadalmakbol begyljtott, illetve az Ostorténet korébe sorolhatd targyak, valamint
antropoldgiai maradvanyok.

Xantus vezetése alatt ez a modell egyaltalan nem mondhaté el az Ethnographiai
Osztaly tevékenységérdl, de ebben alapvetd szerepet jatszott, hogy az alapitastdl egészen
1887-ig, azaz tizenot éven at ,,...egy krajczar rendes dotaczié sem volt vételekre...”. Ugyan
onnantol kezdve, hogy finanszirozashoz jutott, Xéntus beszerzéseiben felbukkannak példaul
Salamon-szigeteki targyak, illetve perui régészeti leletek — hasonléan a német és a bécsi
muzeumok gyarapitasaihoz — de az igazgatosagabol hatralevo néhany évben Xantus aligha lett
volna képes valtoztatni az addigi gytiijtési koncepcion.

Nem ugy a helyére keriild Jankd, aki, legalabbis ebben a tekintetben, lathatéan a
Bastian altal kijelolt utat kovette, és foként a 20. szazad elsé éveiig Oridsi mennyiségben
szerzett be ethnologicdkat, és felépitett egy fizikai antropologiai gyljteményt, illetve
laboratoriumot. Igaz, annak a hatterében legalabb részben az Ostorténeti €s rokonnépek
kutatdsaval kapcsolatos koncepcio allt. De azt is hozzatehetjiik, hogy Jankdé és Semayer
igazgatdsa alatt egyértelmiien tetten érhetd volt az etnologiai miizeumkoncepcié harmadik
pillére is, olyannyira, hogy az 1898-ban ,,felallitott” els6 allando kiallitds kapcsan Semayer
ugy fogalmazott: ,,...megalapitottuk a magyarorszag teriiletén kiviil lakott kihalt népek
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miivelddéstorténeti gylijteményét...” utalva ezzel arra, hogy a muzeum befogadta Hopp
Ferenc el6zd évi Gtjan beszerzett dél-eurdpai €s észak-afrikai antik gylijteményét. Igaz, ehhez
a ,,mivelddéstorténeti” pillérhez hozza kell tenniink, hogy ennek hatterében az allt, hogy a
Nemzeti Mlizeum Régiségtira mar nem akart, a Szépmiivészeti Mizeum pedig még nem
tudott helyet adni ilyen gyiijteményeknek.

Némiképpen hasonld a helyzet a Nagy Zoltan éltal felvetett masik kérdést, az amerikai
antropologiai muzeumokkal torténd Osszevetést illetden is. A 19. szazad végére az észak-
amerikai mizeumok, mindenek eldtt a New York-i Természettudoméanyi Muzeum, és az 1893.

évi chicagoi vilagkiallitas kapcsan a Field Muzeum Frederic W. Putnam szervezésében ¢és

Franz Boas koncepcioja alapjan hatalmas tudoményos és gylijtéexpediciokat bonyolitott le a
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kontinensen az Oslakok torténetének ¢&s kulturajanak megismerése céljabol. Ezekben
kiemelkedd szerephez jutott a nyelvészeti kutatas és a targygyiijtés. Ez némiképpen
parhuzamba 4llithatd az ugyanabban az idészakban zajl6 magyar 6shaza és rokonnép
kutatasokkal, amelyek mar Xantus idejében elkezdddtek Munkacsi Bernat, Papai Karoly,
Herman Ott6 és Vikar Béla kutatasaival és gyljtéseivel, de igazan Jankoé idejében teljesedtek
ki, az 6 és egy sor olyan kutatd, gylijt6 munkassidga révén, akik kozott ott taldljuk azt a
Barathosi Balogh Benedeket is, aki az egész arktikus vidék felgytijtését tiizte ki céljaul.

A disszertacido egyik alapvetd célja annak megvilagitasa, hogy milyen torekvések
huzodtak meg Eotvos Jozsef egyetlen szoban csomdsodd célmeghatarozasaban: ,,népismei”
ismeret- és targygyujtés megvaldsitasa. Ennek kapcsan vettette fol Mészaros Csaba azt a
jogos kérdést, hogy mennyiben felelt meg ennek az elvarasnak Xantus kelet-azsiai gytjtése.
Ennek megvalaszolasa kapcsan ezuttal is ki kell hangstlyozni: Xantus igencsak ,,kotott palyan
mozgott”, azaz er6sen alkalmazkodnia kellett az expedici6 hajoinak tvonaldhoz,
menetrendjéhez. Ez azt jelentette, hogy egészen az expediciobol vald kivalasaig elsdsorban
kikotokben, illetve azokhoz kozeli varosokban fordult meg. Ez erdsen meghatirozta a
beszerezhetd targyak jellegét: tobbségében kikotdi kuridzumboltokban kinalt targyakhoz,
valamint ipari termékekhez jutott hozza, ahogy ezt Ningpo esetében meg is fogalmazta egy
altala meglatogatott miihely kapcsan: ,,Igen nevezetes faragasokra megrendelést is tettem; s
egy ilyes, melyrdl azt hinnénk, évek munkaja, nyolc nap alatt készen s birtokomban volt.”
Hasonl6 mddon és forrasbol szerzett be targyakat mas kinai varosokban és Japanban is. Ennek
alapjan bizton kijelenthetjiik, hogy Xantus teljesitette a ,miipari” targyak beszerzésével
kapcsolatos elvarasokat. Szamitasaim szerint Kina és Japan esetében az altala beszerzett
targyak mintegy kétharmada sorolhaté ebbe a korbe.

Amikor Xantus néprajzi gyljtési lehetdségeit probaljuk mérlegre tenni, akkor azt
mondhatjuk, az expedicio keretei kozott négy helyen kindlkozott erre lehetdség: Ceylonon,
Szingapur kornyékén, Szidmban ¢és Kindban Ningpo kornyékén. Koziiliikk leginkdbb a
szingapuri €s a kinai gylijteményében képvisel jelentdsebb aranyt a néprajzi anyag, am ehhez
hozza kell tenni, hogy Szingapur olyan kereskedelmi kozpont volt, szdmos
mitargykereskedéssel, ahol nagy szdmban és nem csak helyi targyakat lehetett beszerezni.
Ammenyiben ezekhez hozzavessziikk a csaknem tisztdn néprajzinak tekinthetd borneoi
gyljteményét, akkor azt mondhatjuk, hogy az 4ltala beszerzett tobb mint 2800 ,népismei”
targy fele sorolhatd a néprajz korébe. Azaz kijelenthetjiik, hogy Xantus megfelelt az E6tvos

altal tamasztott elvarasoknak.



Teljesen jogos Nagy Zoltan azon felvetése, amiben Xantus néprajztudomanyi
irodalomban vald jartassagat feszegeti. A valasz nem szerepel a disszertdcioban, mert oly
mértékben hidnyoznak Xantus ilyen témdaji publikacidi, hogy lehetetlen erre a kérdésre
valaszt adni. Kozvetett lehetdség lenne Xantus konyvtaranak ismerete, ahogy példaul Eotvos
tudomanyos felkésziiltségének megitélésében jelentds szerephez jutott, sajnos azonban Xantus
esetében nem rendelkeziink teljes korli ismerettel. Annyi tudhatd, hogy nem sokkal halalat
kovetden 29 kotet keriilt hagyatékként a muzeum Janko altal 1étrehozott kdnyvtaraba, s azok
nem annyira Kelet-Azsidval, mint inkabb az amerikai kontinenssel foglalkoztak, de még
1899-ben is keriilt be harom, Xantus adomanyaként feltiintetett kotet. Azaz a ma ismert
Xantus-konyvek szama nem utal széleskort, atfogd szakirodalmi tajékozottsagra.

Publikaciodi és hirlapi cikkei alapjan annyi azonban megéllapithatd, hogy 6t érdekld
témakban forgatta a statisztikai, gazdasagi téméaju szakirodalmat. Azt is tudjuk, hogy amerikai
katonaskodasa idején hozzéajutott a korszak észak-amerikai felfedezdinek leirdsaihoz,
amelyeket eldszeretettel hasznalt fel sajat munkaiban, tovabba bornedi utja elott igyekezett
felkésziilni foként az ottani természeti viszonyokat bemutatd publikaciokbol.

Ami a hazai szakirodalom nyomon kovetését, és Xantus, mind Nagy Zoltan, mind
Me¢észaros Csaba altal folvetett kapcsolatrendszerét illeti, arra, megint csak publikaciéi hijan,
csupan Xantus kevésszamu eredetiben fennmaradt és a sajtoban publikalt leveleibol
kovetkeztethetiink. Ezekbdl az a kép rajzolodik ki, hogy az Ethnographiai Osztaly
megalapitisdig intenzivebb kapcsolatokat 4apolt a természettudomany képviseldivel,
mindenekel6tt Frivaldszky Janossal, ami csak az 1880-as évektdl latszik megvaltozni, de ki
kell emelniink, hogy Xantus levelezésének nagy része 1945 tavaszan megsemmisiilt, ami
lehetetlenné teszi, hogy valaha is pontos képet alkothassunk. A legbiztosabb tampont e
tekintetben az a Néprajzi MlUzeum Adattaraban taldlhato flizet, amibe a kelet-azsiai
expediciobol hazakiildott leveleinek cimzettjeit sorolta fol, és még inkabb az a néhany évvel
ezelott eldkeriilt napld, amibe Xantus 1871-t61 jegyzete fel a mizeumi eseményeket. 1885-ig
alig néhany bejegyzést talalunk benne, egyes években egyetlen egyet sem, azonban azt
kdvetden, hogy az osztaly finanszirozashoz jutott, megszaporodtak a bejegyzések, és olyanok
is el6fordulnak kozottiik, miszerint Xantus 1887-es megjelenésekor eléfizetett az Archiv fiir
Ethnographie-ra, 1888-ban pedig a Herrmann Antal 4altal szerkesztett Ethnologische
Mitteilingenre. A legtobb bejegyzés a beszerzendd ¢és beérkezett gylijteményekre, valamint
kiilfoldi latogatokra vonatkozik, akik elsdsorban a Teleki-gylijtemény, Xantus borneodi

gyljteménye, illetve a finnugor gyiijtemény miatt érkeztek. Ez utobbi kapcsan keriil emlitésre
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Papai Kéroly, mint aki atadta gyljteményét, de egyéb vele vald kapcsolat nem deriil ki a
naplobdl, amiben Herman Ottorol is minddssze egyetlen ajanlott levél kapcsan torténik
emlités.

Xantus gyljtései koziil valoban a borne6i all a legkdzelebb a néprajzi gyljtésnek
tekinthet6 miitargy szerzéshez, még élete utolsd éveiben sem tartotta feltétleniil sziikségesnek,
hogy maga utazzon a ,helyszinére” gylijteni, hanem megbizottjai Gtjan vasarolt, még sajat
szll6foldjén, Somogyban is. Az emlitett bornedi gyiijtésre a Borneo Company helyi iigynoke,
Ludvig Verner Helms kérése kapcsan keriilt sor, amikor azt kérte Xantustol, hogy térképezze
fel a Simunjan foly6t és mellékfolyoit. Ennek sordn tobb dajak falut is felkeresett, majd egy
helyi fonok kérésére — aki Xantusban a kdvetkezo jo termés biztositékat latta — részt vett egy
rizsszaporitod szertartdson. Ez targygytjtésre is alkalmat adott: ott szerezte be a teljes borneoi
néprajzi-iparmiivészeti gyiijtésének mintegy egynegyedét, de még ez esetben is mindossze
egyetlen targy, egy gyongyods fejfedd megszerzését emliti konkrétan, és minddssze annyi
hattér informécioval szolgadl, hogy a dajakok milyen javakat fogadtak szivesen
cseretermékként.

Nagy Zoltan illusztraciokkal kapcsolatos kritikdja kapcsdn annyit szeretnék
megjegyezni, valéban konnyebben kovethetdk, esztétikusabbak lettek volna a szdvegbe
tordelt abrak, amelyek a szerzd nem megfeleld tajékozottsaga miatt keriiltek a hagyomanyos
disszertacid formdban a szoveg végére.

Végezetill kiilon szeretnék Csorba Laszlo tobb, torténettudomanyi kérdést érintd
felvetésére, kritikdjara reagalni. O mar a disszertacié eldzményeként megjelent Xéantus-
monografia lektoraként is felhivta a figyelmemet az ego-dokumentumok elemzésének a
fontossagara, és e disszertacid biralataban is kitér erre, kiegészitve a pszichoportré
megrajzolasanak nehézségével. Ennek kapcsan utal arra, hogy a forrasok hézagossaga folytan
nem sikertilt valaszt adni arra kérdésre: mi magyardzza a Xantus altal tobbszorosen elkovetett
plagiumokat. Ez a kérdés azért feszitben megoldatlan, mert szdmos esetben, példaul az
Allatkert igazgatoi posztjanak visszautasitasanal, kimutathato volt, hogy Xantus kényesen
tigyelt arra, hogy ne csak tisztességesen jarjon el, hanem annak is latszodjon, mig mas esetben
kettdsségnek a feloldasa, kiillondsen az amerikai tartozkodasanak masodik felében elkdvetett
plagiumainak magyarazata, egyelére nem latszik lehetségesnek, ennek megolddsa a jovo

kutatdira marad.



Csorba Laszlo kritika targyava tette, hogy az 1848/49. ¢évi szabadsagharc kapcsan a
bukas kifejezést hasznaltam. A birdlo tartalmi kifejtésével egyet értve, annyit szeretnék
hozzatenni, hogy a fogalmat semleges értelmében hasznaltam, semmiképpen sem olyan
tartalommal, hogy a kudarcért a szabadsagharc résztvevoit tekinteném akarcsak részben is
hibéasnak.

Még kevésbé szallhatok vitaba Csorba Laszl6 azon kritikdjaval, ami az un. centralistak
szerepét illeti a polgari atalakulas programjanak kidolgozasaban, illetve ami Pulszky
Ferencnek 1861-ben elfoglalt politikai allaspontjat és a magyar emigracio elott allo
lehetdségeket, tovabba Madardsz Laszlo forradalom alatti tevékenységét €s emigralasanak
idépontjat illeti. Ezeket a kritikdkat koszonettel elfogadom.

Kiilon koszondm azokat a megjegyzéseit, amelyekkel azokat az altalam pontatlanul
magyarra forditott hivatali cimeket korrigalta, mint az Alexander Dallas Bache altal a
Smithsonian Intézetben betdltott kuratoriumi tagsag vagy Hengelmiiller Laszl6 f6konzulatusi
irodaigazgatoi tisztsége.

Biralatdban Csorba Laszlo folveti a szovegkdzti hivatkozasok ¢és a labjegyzetek
egylittes, olvasast zavard, nem elegdns hasznalatat. Megallapitasaval egyetértek, erre a
megoldasra azért kényszeriiltem, mert a szakirodalomi hivatkozasok mellett nagyon sok,
szerz nélkiili hirlapi kézleményt, levéltari forrast, mizeumi adattari informaciot hasznaltam,
amelyeket csak labjegyzetben tudtam feltlintetni. Ha viszont a szakirodalmi hivatkozasokat is
labjegyzetbe tettem volna, akkor a jelenlegi kozel ezer labjegyzet helyett alighanem tobb mint
a dupldjat kellett volna haszndlnom. A megoldas talan a fejezetenkénti labjegyzetelés vagy
esetleg végjegyzetek alkalmazésa lett volna.

Csorba Laszl6 tényekre alapozott, alapos biralatat azzal a hianyérzetével zarja, hogy a
disszertacid Xantus Szent Lukécs-foki kozel két és féléves maganyos tevékenységének alapos
bemutatdsabol kimaradt az az anekdotikus torténet, miszerint még John Steinbeck, amerikai
ir6 1940-es latogatasakor is tartotta magat az a vélekedés, hogy egy sor Xantus leszarmazott
¢l ott. A birald ugy vélte, ez azért nem szerepel a disszertdcioban, mert a szerzd talan ,,egy
sz6t sem hisz el beldle”. Ebben is egyet kell értenem a biraloval.

A birdlatokra adott valaszomat azzal szeretném zarni, hogy mindharom opponensnek

ismételten megkdszondm alapos és koriiltekintd értékelését, kritikait.

Budapest, 2026. januar 20.



