Valasz Dr. Schmera Dénes biralatara

Nagyon kdészéndém Dr. Schmera Dénesnek, hogy a doktori dolgozatom biralojaként
megtisztelte munkamat figyelmével, és magas szintl szakmai értékelésével. Kilén
k6sz6ndm a biralat alapos, korlltekintd és értd elemzését, valamint a biral6i munka
felel6sségteljes és gondos elvégzését.

Kritikai észrevételekre adott valaszok

Sajnalom az eliutéseket és néhany esetben a nem egyértelmii megfogalmazast.
Sajnos a hibakat javitani mar nem tudom.

37. oldal: Egyetértek az ,egyed” sz6 hasznéalataval. Helyesen ez lenne a mondat:
,Ot, parosodott kukoricamoly ndstény egyedet engedtiink szabadon a
ketrecbe.”

47. oldal: Elfogadom, az abrafeliratban az nem eukideszi tavolsag hanem hasonl6sag.

51. oldal: Véleményem szerint is a hivatkozasoknak nem az Eredmények, hanem a
Megvitatas fejezetben van a helye.

53. oldal: Egyetértek, hogy zavar6 a ,kézel 100%” kifejezés, helyesebb lett volna a
pontos értéket leirni, ami ebben az esetben 95,5 % volt.

56. oldal: Egyetértek, hogy nem szerencsés a ,tébbet fogtak” és a ,nem fogtak tébbet”
kifejezés. Jobb lett volna ugy fogalmazni, hogy: Szadmérték tekintetében a
sator tipust csapdak csalogattak a legtébb himet, de statisztikailag nem
fogtak tébbet, mint a tébbi csapdatipus.

18-22. abra esetében elfogadom, hogy helyesebb lett volna az y-tengelyre him
fogasokat irni, ,atlag him fogasok” helyett, mert maga az oszlop mutatja az
atlagot. Igen, az oszlopokra helyezett bajusz a standard hibat jel6li minden
abra esetében.

65. oldal: K6sz6ndém az észrevételt. A 27A abra esetében az illékony vegyuleteket
fokomponens-analizissel (PCA), linearis diszkriminanciaanalizissel (LDA),
valamint parcialis legkisebb négyzetek elvén alapuld diszkriminanciaanalizis
probabilisztikus  valtozatdval (PPLS-DA) elemeztik. A modellek
érvényességét 999 permutacios teszttel vizsgaltuk. Tehat nem a PCA teszt,
hanem az LDA és a PPLS-DA tesztek esetében hasznaltunk 999
permutaciot.

Kérdésekre adott valaszok

1. Az alkalmazott mébdszerben minden esetben elére meghatarozott

s

igy az alkalmazott anyagmennyiségek kdnnyen &sszehasonlithatok,



flggetlenll a pontos kibocsatott mennyiség ismeretétdl. Példaul, ha 1 ug/ul
jelen; mig 10 pg/ul koncentracio esetén ugyanilyen térfogat mellett mar 100 g
anyagrél beszélhetliink. Annak ellenére, hogy a pontos kibocsatasi mennyiség
nem ismert, feltételezhetjik, hogy egy adott id6 alatt, azonos kdrnyezeti
feltételek mellett a kibocsatédrol elillané anyag mennyisége aranyos a raadott
anyagmennyiséggel. Ezért a kisérletek kdz6tt a raadott mennyiségekkel valid
Osszehasonlitdsok végezhetdk. Természetesen, ahol lehet, célszer(i lenne a
kibocséatas tényleges dinamikéjat kulén is mérni vagy modellezni, de a fenti
megkozelités véleményem szerint megbizhatd viszonyitési alapot jelent a
viselkedési vizsgéalatok értékelésénél.

2. A PET palackkal lefedett névény a larvak taplalkozasi preferencia
vizsgalataban elsdsorban kisérleti célt szolgéalt, sajnos nem a természetes
kdrnyezet modellezését. A kisérltet laboratériumban végeztik és a fedés f6 oka
a larvak székésének megakadalyozasa volt. Ugyanakkor egy ilyen eljaras —
mivel fizikailag és mikroklimatikusan is megvaltoztatja a névény kérnyezetét (pl.
paratartalom, hémérséklet, légaramlas, fényviszonyok) —nem tekinthetd
természetesnek. Fontosnak tartom, hogy a PET palackkal fedett névényekkel
végzett kisérletek eredményei csak korlatozottan &ltalanosithatok a valddi
természetes éléhelyekre. Ugyanakkor ilyen kontrollalt vizsgalatokra gyakran
szukség van. Azt is kiemelném, hogy a kisérletek soran mind a kezelt, mind a
kontroll névények PET palackkal voltak lefedve, tehat az eredmények ebben
az esetben, véleményem szerint 6sszehasonlithatok.

3. Kbszéndm a kérdést. Valdban, a kisérletek soran csak egy kamera Aallt
rendelkezésre, igy a mozgas 3D leképezése, kuléndsen a fuggbleges (fel-le)
irAnyu mozgas, nem volt megvaldsithatd. Tapasztalataink szerint azonban a
kukoricamoly himek repulési viselkedése ebben a konfiguracidban - ahol a
forras és a kiindulépont is egy magassagban voltak - tainyomoérészt sikbeli, a
rovarok jellemzben kdzvetlenll a forrés felé navigaltak jelentdsebb vertikalis
eltérés nélkul. Ezt el6zetes, nem publikalt megfigyeléseink is alatamasztjak.
Természetesen a modszertani fejlesztések, példaul tébb kameraval térténd
rogzités a késdbbiekben lehetévé tennék a mozgas teljesebb 3D elemzését is.

Budapest, 2025. november 28.
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