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Az értekezés az eurazsiai erddssztyepp témakorével foglalkozik, amely biogeografiai és
okologiai szempontbdl kiemelt jelent6ségli, mivel két nagy biom - az erddk és a gyepek -
hataran elhelyezkedd, mozaikos szerkezetli atmeneti 6koszisztémat alkot, amely Eurazsia
jelentds részét lefedi, Délkelet-Eurépatol Kelet- és Belsé-Azsiaig. Ezekben a rendszerekben az
erd6 és gyep tartés koegzisztencidjat a klima, a domborzat, a talajviszonyok, valamint a
zavarasok és visszacsatolasok egyiittes hatasa teszi lehetdvé, ezért az erddssztyeppek
kulcsszerepet jatszanak az erdé-gyep atmenetek okolégiai miikodésének megértésében.. A
nagy térbeli heterogenitds Kkovetkeztében ezek az 0Okoszisztémak gyakran jelent6s
biodiverzitassal és egyedi fajkombinaciokkal rendelkeznek, és kiillonosen érzékenyek a
klimavaltozas hatasaira.

Magyarorszag szempontjabdl az erddssztyepp kiilonds jelentdséggel bir, mivel a Karpat-
medence a biom nyugati peremének egyik legfontosabb teriilete, ahol az erddssztyepp
mozaikos szerkezete és természetvédelmi értéke kiemelkedd. A pannoéniai erddssztyeppek
szamos reliktum és védett faj él6helyei, ugyanakkor erdsen kitettek a klima és a tajhasznalat
valtozasanak, igy vizsgalatuk nemzetkozi 6sszehasonlitasban is relevans hozzajarulast jelent
az atmeneti 6koszisztémak jovojének megértéséhez.

1. A doktori mii tudomanyos célKitiizései és tematikus felépitése

A doktori értekezés atfogo, vilagosan megfogalmazott és tudomanyosan relevans célkitlizésekkel
rendelkezik. A szerz6 els6dleges célja az eurdzsiai erddssztyepp-0koszisztémak heterogenitdsanak
feltarasa és értelmezése kontinensléptéktdl a lokalis skalaig, kiilonds tekintettel a biodiverzitasi
mintazatokra, a kozosségszervezd folyamatokra és a természetvédelmi vonatkozasokra.

A munka szerkezete logikus, j6l kovethets: az atfogd szintézisekre épiilé bevezetd és elméleti
fejezeteket meggy6z6 empirikus esettanulmanyok kovetik, majd ezek eredményeit integralé 6sszegzés
és kitekintés zarja a dolgozatot. A fejezetek egymasra épiilése vilagos, a szerzd kovetkezetesen tartja a
kozponti vezérfonalat, vagyis a heterogenitas 6kologiai jelentéségének bemutatasat.

Az értekezés alapjaul 11 tudomanyos publikacié szolgdl, amelyek kozil 1 kényvfejezet és 10
rangos,. sot vezetd nemzetkozi folydiratban (példaul Applied Vegetation Science, Biological Reviews,
Journal of Ecology, Journal of Vegetation Science, Biological Conservation, European Journal of Forest
Research, Journal of Plant Ecology) megjelent kozlemény. A disszertansnak a kozlemények
megsziiletésében jatszott meghataroz6 szerepe megkérddjelezhetetlen: 6 esetben elsd, 3 esetben
pedig utolso szerzd.

2. Tudomanyos eredmények: ijdonsag és jelent6ség

Az értekezés egyik legnagyobb erénye a kontinentalis 1éptékli szintézis megalkotasa az eurazsiai
erddssztyepp-okoszisztémarol, amely korabban hidnyzott a nemzetkozi szakirodalombdl. A szerzé uj,
vildgos és gyakorlatban alkalmazhaté definiciot ad az erd6ssztyepp fogalmara, valamint els6ként nyujt
egységes attekintést a teljes eurdzsiai elterjedési teriiletrol, beleértve a korabban gyakran mell6zott
kozel-keleti és belsG-azsiai régiokat is.
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Kiemelked6en tjszer(i a klima-topografia-edafikus tényez6k-herbivoria-tliz integralt hatasat
bemutaté koncepcionalis modellrendszer, amely nem csupan leiré jellegli, hanem magyaraz6 és
prediktiv értékkel is bir. A lokalis 1éptékii vizsgalatok egyértelmiien bizonyitjak, hogy a taxondmiai,
funkcionalis és filogenetikai diverzitds mintazatai nem esnek egybe, ami fontos elméleti
kovetkeztetésekhez vezet a biodiverzitas értelmezésében.

A természetvédelmi vonatkozasu eredmények - kiilondsen az él6hely-heterogenitas kulcsszerepének
kimutatdsa - gyakorlati jelent6séggel is birnak, és kozvetleniil hasznosithaték természetvédelmi és
tajkezelési dontésekben.

3. A mddszertan és az adatok hitelessége

A dolgozat mddszertana rendkiviil alapos, korszeri és sokrétii. A szerz6 a vegetaciodkologia klasszikus
és modern eszkoztarat egyarant magas szinten alkalmazza: NMDS, DCA, vegyes hatasi modellek,
funkcionalis és filogenetikai diverzitAsmutatok, valamint kisérletes megkozelitések egyarant
szerepelnek a vizsgalatokban.

A terepi adatgyiijtés részletesen dokumentalt, a mintavételi elrendezések indokoltak és jél
reprodukalhatok. Az adatok mennyisége és mindsége meggy6z0, az alkalmazott statisztikai eljarasok
megfeleléek, az eredmények interpretacidja kiegyensulyozott és megalapozott. A szerzd
kovetkezetesen reflektal az esetleges médszertani korlatokra, ami tovabb noveli a munka hitelességét.

4. A tézisek értékelése

A biralatra torténd felkérésben szerepel, hogy nyilatkoznom kell, hogy az értekezés mely téziseit
fogadom el 0j tudomanyos eredményként. Az értekezésben (és a tézisflizetben) a tézisek nem
szerepelnek kiillon megfogalmazva, hanem a fejezetek eredményeibl és az 0Gsszegzd
kovetkeztetésekbdl vezethetdk le.

A kovetkez6 rekonstrudlt, tartalmilag egyértelmiien azonosithat6 téziseket fogadom el 4ij tudomanyos
eredményként:

1. Az eurdzsiai erd6ssztyepp 6nalld, egységesen értelmezhetd biom, amely nem csupan atmeneti
vagy margindlis formaja az erd6- vagy sztyeppbiomnak, hanem sajatos szerkezettel,
miikddéssel és biodiverzitdsi mintadzatokkal rendelkezik.

2. Az eurdazsiai erddssztyepp kontinentdlis 1éptéki, egységes szintézise és regiondlis felosztasa
(beleértve a Kozel-Keletet és Bels6-Azsiat is) hidnypétls, és jelentésen kiterjeszti a korabbi,
toredezett regionalis attekintéseket.

3. Az erd6-gyep egyiittélés tartés fennmaradasat magyardzo, tobbszintli koncepcionalis
modellrendszer (klima, topografia, talaj, herbivéria, tliz és visszacsatolasok integralasa) 1j,
koherens értelmezési keretet ad az erdéssztyepp-okoszisztémak miikodéséhez.

4. A taxonoOmiai, funkcionalis és filogenetikai diverzitds maximumai nem esnek egybe az erd6-
gyep mozaik mentén, ezért a fajszam Onmagiban nem alkalmas az okolégiai érték vagy
miikodés jellemzésére.

5. Az erddszegélyek - kiilonosen az északi Kkitettségli szegélyek - 0©nallé élShelyként
értelmezendGk, amelyek sajat fajkészlettel és kiemelked6 lokalis diverzitassal rendelkeznek.

6. A kozosségszervezOdést az erddssztyepp-mozaikban els6dlegesen az abiotikus kornyezeti
szlirés hatarozza meg, mig a kompeticié szerepe féként a produktivabb, fas éléhelyeken
novekszik.

7. A stressztlir6 (S) stratégia dominancija valamennyi vizsgalt él6helytipusban kimutathato, de
az egyes stratégiak (C, S, R) aranya szisztematikusan valtozik az erd6-gyep gradiens mentén.

8. Az él6hely-heterogenitds alapvetd feltétele a magas természetvédelmi értéknek, és az
erddssztyepp biodiverzitasa nem drizheté meg kizarolag egyetlen ,kulcséléhely” védelmével.

9. A természetkozeli erdék oOkologiai értéke jelent6sen meghaladja az idegenhonos
fatltetvényekét, amelyek csak korlatozott mértékben képesek potolni a természetes
erd6komponens funkcioit.

10. Az erd&ssztyepp peremteriiletein az erdéfeldjulds sikeressége erdsen él6hely- és vizellatas-
fligg6, és a szegélyek kulcsszerepet jatszanak a fas vegetacié fennmaradasaban.



A Kkovetkezd tézis elfogadhatd, de részben esettanulmanyokra épiil; altaldnositasa ezért kell6
6vatossagal indokolt:

11. Az erddssztyepp heterogenitdsa id6ben is dinamikusan valtozik, és az elmult évtizedekben
tobb régidban a fas vegetacié térnyerése figyelhetd meg, amely a mozaik szerkezetét
alapvet6en atalakitja.

5. Hianyossagok és kritikai észrevételek
A dolgozat terjedelme és komplexitasa ellenére csak kevés érdemi hidnyossag emelhet$ ki. Kritikai
észrevételként megfogalmazhatd, hogy a tarsulasdinamikai és hosszu tava idébeli folyamatok
vizsgalata - értheté okokbodl - korlatozottabb hangsulyt kapott, holott ezek tovabb erdsithetnék az
okologiai kovetkeztetések altalanosithatosagat. Emellett a regionalis kiilonbségek dsszehasonlitasa
bizonyos esetekben profitalhatna egységesebb adatbazisokra épiil6 elemzésekbdl.

E hidnyossagok azonban ink4bb a téma komplexitdsabol fakad6 természetes korlatok, és nem
csokkentik a dolgozat 6sszértékét.

6. Kérdések

6. 1. Globalis klimavaltozas és biom-hatdrok

Hogyan varhat6, hogy a globalis éghajlatvaltozas (hémérséklet-emelkedés, csapadék-variabilitas
novekedése, szélsGségek gyakoribba valadsa) atalakitja az erd6-gyep mozaikok stabilitasat
Eurazsidban, és milyen feltételek mellett maradhat fenn az erddssztyepp mint 6nallé6 biom a XXI.
szdzadban?

6.2. Heterogenitas, reziliencia és természetvédelmi prioritasok

A klimavaltozas altal felerdsitett zavarasok (aszaly, tliz, invazios fajok) fényében mennyiben tekinthetd
az él6helyi heterogenitds a reziliencia kulcstényez6jének, és indokolhato-e, hogy a
természetvédelemben a heterogenitds meg6rzése fontosabb cél legyen, mint egyes ,csucshabitatok”
maximalizalasa?

6.3. Erd6sddés, karbonmegkdétés és 6koldgiai kompromisszumok

A klimavaltozas elleni kiizdelemben gyakran hangstlyozott erdésitési és fas vegetacio-terjesztési
torekvések mennyiben egyeztethet6k Ossze az erddssztyepp-0koszisztémdak biodiverzitasanak és
miikodésének megdbrzésével, és hol huzddik az a hatar, ahol az erd6sdodés mar okoldgiai veszteséget
jelent?

7. Osszegzés és javaslat

Osszességében a doktori értekezés kiemelkedéen magas tudomdnyos szinvonald, eredeti és
nemzetkozi jelent6ségii munka. A szerzé széles kori szakirodalmi ismeretekkel, kival6 mddszertani
felkésziiltséggel és 6nallé tudomanyos gondolkodassal rendelkezik. Az értekezés jelent6s mértékben
hozzajarul az erddssztyepp-6koszisztémak megértéséhez, és hosszu tavon is meghatarozo referencia
lehet a témaban.

A doktori miivet a nyilvanos vitara alkalmasnak tartom, és a nyilvanos vita sikeres
abszolvalasa esetén a doktori cim odaitélését egyértelmiien tamogatom.
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