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Hatos Pal: Rosszfiuk vilagforradalma. Az 1919-es magyarorszagi Tandcskoztarsasag torténete

Tézisek
L. A doktori miiben targyalt kérdéskor(ok) tudomanytirténeti
elozmeényei és a doktori mii célkitiizése,
Az 1919-es Tanacskoztarsasag torténete ma is heves emlékezeti vitak terepe. Forradalom volt? A
forradalom az emberek képzetében elsésorban moralis kategoria, legtobben a nagybetlis Szabadsag
képét rajzoljak a forradalom fogalma koré. Hannah Arendt nevezetes megallapitasa szerint ,,A

1

forradalom célja mindig a szabadsag volt, és az is marad.”” A szabadsag a modern vilag legnagyobb
erkolesi értéke, a forradalomtdl sem varunk mast, mint hogy céljaiban fennkolt, eszkozeiben pedig
tiszta legyen. Egész tarsadalmi rétegeket kirekeszté és artatlan emberek szazait legyilkold
diktatérikus rendszer nem lehet forradalmi. Ezért tagadjak meg a legtébben az 1919. marcius 21-ei
bolsevik fordulattél a forradalom nevet. Jogos és érthet6 az ellenszenv, am a torténeti megismerés
mégsem lehet tekintettel az emlékezet nemes szandékokbol Gsszekovacsolt béklyoira. Puccs vagy
forradalom tortént-e 1919. marcius 21-én, amikor kikialtottak a proletardiktaturat — mas néven a
Magyarorszagi Tanacskoztarsasagot? Vagy valami mas? A Tanacskoztarsasag 133 napos rovid
torténetének hossza az arnyéka.

A Tanacskoztarsasag leverése utan néhany nappal megkezdédott annak kriminalizalasa.
Parhuzamosan a fehérterorral, majd a kiterjedt buntet6jogi alapra helyezett megtorlasokkal az 1920-
as évek elejéig-kozepéig jelentds torténeti irodalmi termés targyalta a proletardiktatira eseményeit,
okait s vele Osszefliggésben, az O&szirdzsas forradalmat, amelyet igyekeztek hozzakotni. A
Tanacskoztarsasag mintegy ellenidentitast kinalt az ellenforradalom szamara, s a politikai élet
szinterén kivétel nélkil mindeki a fajvéd6ktél a nemzeti liberalisokig és a mérsékelt
szocialdemokratakig a proletardiktatira tapasztalatival szemben hatarozta meg Magyarorszag
kivanatos jovoképét.

A Horthy korszak bukasaval mindennek vége lett. 1945 utan a hazajévé moszkvai
kommunistdk a tulélé szerencsések cinizmusaval viszonyultak 1919 emlékéhez. A proletardiktatura
veteranjai Rakosi Matyas 1945-6s jelentése szerint ,,az 1919-es esztendd ideoldgidjaval terheltek,
jelenlegi iranyvonalunkat egyaltalaban nem értik meg.”2A szolgalatat felajanl6 ,,1919. évi Magyar

Voéroshadseregbeli Bajtarsak Orszagos Szovetségét” nem zsiros allasokkal és bizalmi feladatokkal

! Hannah Arendt, A forradalom. Budapest, Eurépa, 1991, 11.
2 Dokumentumok Rakositol — Rakosirél. Kozli: Vass Henrik. Multunk, 1991/2-3,
259-260.
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fizették ki, hanem illegalis alakulatnak mindsitették, és betiltottak.> Mar csak azért is, mert a
kivégzett bolsevik vezér itthoni hivei el6szor azt kérdezték a gydztesen hazajévéktél: ,,Hol van
Kun Bélar” Vilasz helyett Rakosi atyas, Lukacs Gyorgy és Révai Jozsef 1945-ben inkabb azon
tgykodtek — 1919-es 6nmagukkal homlokegyenest ellenkezéen —, hogy a kommunista part koré a
népi ideoldgia védbaurajat vonjak. Révai Jozsef azt irta, hogy a Magyar Kommunista Part ,,a jelent
és a jovot alakitdé nagy partta [...] csak akkor valhat, [...] ha mdltja, gyokerei vannak a nemzeti
életben”5 A gyokerek pedig csak a foldbél néhettek ki. Az ideiglenes kormany kommunista
foldmavelésiigyi minisztere, Nagy Imre foldet osztott azoknak, akiknek Kun Béla nem osztott
1919-ben: a faluvég zselléreinek és tOrpebirtokosainak, és a sebtében lezavart kommunista
toldreform nemcsak a nagybirtokot sziintette meg, de sok helytitt elvette a foldet azoktél a 100
holdas nagygazdaktdl is, akiktél 1919-ben nem vette el 1945 tavaszan kommunista
rohamcsapatokat vezényeltek a haborus sériiléseket szenvedett templomok djjaépitésére is. Miként
Rakosi fogalmazott: ,Es ha az elvtarsak azt veszik észre, hogy a hallgatok nagyon vallasosak, az
elvtarsak ne tartézkodjanak Istennel spékelt jelszavaktdl sem... Lassa a falusi, [...] hogy a

kommunista rendes ember, olyan, mint a tébbi.””’

Az egyhaz- és hivébarat maz persze nagyon
gyorsan leolvadt Rakosiékrél, minden egyéb demokratikus szélammal egytitt, de 1948-ban, a
nfordulat évében” sem Kun Béla ,,proletarjathoz”, hanem Kossuth magikus nevéhez prébaltak
kotni a kiépild totalis diktatara multbeli el6képét a sztalinizmus hazai épitémesterei. 1949 utan a
proletardiktatura emlékezete hivatalos emlékezet lett ugyan, de csak masodsorban: az igazi
fordulopont csak 1956-ban kovetkezett be a Tanacskoztarsasag megitélésében. Tobbek kozott
azért, mert 1956 tavaszan, Hruscsovnak a XX. kongresszuson elhangzott beszamoloi utan Sztalin
kommunista aldozatainak t6bbségérdl levették az atkot. Igy Kun Bélardl is, akirdl egyszeriben
kiderilt, hogy nem volt gyalazatos ,,trockista-zinovjevista” aruld. Es azért is, mert 1956 eltiport
szabadsagharca utan a hatalmat a szovjet tankok élén atvevé terrorista kormanyzatnak él6 multra

volt sziiksége. Olyanra, amely forradalmi és internacionalista, raadasul kénnyen mentesithetd

minden veszélyes nemzeti patosztol. Révai ,,arvalanyhajas marxizmusanak™ befellegzett, 1848 és

3 Miiller Rolf: 19-esek 45-ben. Betekinté, 2008/4. http://epa.oszk.hu/01200/01268/00008/muller_rolf.htm .

4 Apor Péter: E10kép: A Tanacskdztarsasag felidézése a Rakosi-rendszerben. Szdzadvég, 2005/1, 3-30.

, 3-30; illetve U6: Immortalitas imperator: a Munkdsmozgalmi Panteon sziiletése. Aetas, 2002/2—3, 179-205.

5> Révai 1946, 8.

6 1945-ben — az 1941. évi adatokra vetitve — a mez8gazdasagi munkisoknak 48,5, a cselédeknek 53, a
torpebirtokosoknak 55,8, a kisbirtokosoknak 20,3 szazaléka jutott foldhoz. Lasd Szakacs Sandor: A foldosztastol
a kollektivizalasig, 1945-1956. In: A magyar agrartirsadalom a jobbagysag felszabaditdasdtol napjainkig.
Szerkesztette Gunst Péter. Budapest, Napvilag, 1998, 293.

7 Az MKP KV 1945. oktober 11-¢i iilésének jegyz6konyvébdl idézi Kiss Réka: A diktatirak szoritdsdban. Ravasz
Lészl6 egyhazpolitikai Gtkeresése a masodik vildghaborat koveté esztend6kben (1945-1948). Szdzadvég, 2003/3,
40.
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1919 helyet cserélt, és Kun Béla 1919-¢ a kadarista emlékezetpolitika egyik fontos tartdéoszlopa lett
— Kossuth és Pet6fi meg végre torténelem. A kadari emlékezetpolitika egyik legfontosabb pillére
volt a ,,dics6séges 133 nap”, amely az 1956-0s szabadsagharc eltiprasa utan arra volt hivatva, hogy
megtestesitse ,,a szocializmust épité” magyar nép ,,igazi” forradalmi hagyomanyait — szemben a
levert ,ellenforradalommal.” Es egyaltalan: a torténelem gy6ztes logikajat, amelyben ,,mi,
kommunistak mindig el6re megytink.” A ,dics6séges 133 nap” harminc évig volt intenziven
vizsgalt kutatasi téma, a mai negyveneseknek és a naluk idésebbeknek bemagolandé tananyag, és
persze utcanevek szazait atkereszteld, a kozterek képét atalakito, gigantikus bronzszobrokba 6ntott,
gondosan megkonstrualt emlékezetpolitikai panteon. Ki ne emlékezne a kézép- és szépkoruak
kozil a pesti kéznyelv altal csak ,,Ruhatarosnak” csufolt, 50 mazsas hatalmas tandcskoztarsasagi
emlékmiire, amelyet a varosligeti Felvonulési téren (ma: Otvenhatosok tere) 1969-ben llitottak fel,

alkotoja Kiss Istvan volt, ihlet6je pedig Berény Rébert 1919-es plakatja?

1990 utan aztan majdnem mindenki elfelejtette a ,,dics6séges 133 nap” torténetét. Joggal A
Tanacskoztarsasag hiaba volt el6képe a szocializmus vilagtorténeti gyézelmének, valds térténete
tele van olyan aknakkal, amelyek el6bb utobb szétrobbantjak a hdsi elbeszélések oOvatlanul
megrajzolt diadalutjat. A proletardiktatira emléke azonban nem hullott ki teljesen az emlékezetbdl.
Maig sem csupan egy a k6zép- és koztes-eurdpai térséget 1918—1921 koz6tt elaraszto tucatnyi egy-
kéthetes vagy par honapos kérészallami kisérletekbdl — pedig kis talzassal akar odasorolhatnank a
kilonbozé tiszaviragéletd szabadallamok és ilyen-olyan koztarsasagok koézé. Hiszen a merész
kommunista kisérletnek mar a kezdetekor sem adtak sok esélyt. Még az olyan joéindulatd szemlél6k,
mint Karolyi Mihaly vagy Jaszi Oszkar sem. Mégis mas ez a 133 nap, hiszen tobb szempontbdl is
,,dobogds” korszakrél van sz6. Az 56-os forradalom utan ez a masodik legrévidebb idészaka a
magyar torténelemnek, amely a mai napig mélyen meghatarozza a politikai gondolkodasunkat, és
mélyen megosztja érzelmeinket. A bérkabatos Lenin-fidk 6ncéld kegyetlenkedéseit ugy tartjuk
szamon, mint a 20. szdzadi magyar torténelem totalitarius nyitanyat. Amely nyitany egybeesett a
magyar mivészeti és szellemi élet jelentds részének csatlakozasaval. Moricz Zsigmond, Krady
Gyula, Bortnyik Sandor, Ferenczi Sandor és rengeteg mas alkoto és tudos lelkesedett — legalabbis
egy ideig — a proletaruralomért. Kassak Lajosrol, Lukacs Gyorgyrdl nem is szolva. A fiatal Marai
Sandor gyakorlatilag 6dat irt a terrorista Fabik-kilonitményrél, mikézben a terrorcsapat altal
erészakkal lefoglalt székesfehérvari puspoki rezidencia kényelmét élvezte. Bar az allami szintre
emelt terror igazabol anarchiaba fult, a vorés-, majd a rakévetkez6 fehérterror gyilkossagainak
emléke azéta is kisérti és mélységesen megosztja a magyar tarsadalmat. A Tanacskoztarsasag multjat

¢s azt is, ami utana kévetkezett, maig a sérelmi emlékezet hordozza. Kun Béla és a ,,zsidéuralom”
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toposzai rendszervaltozasokat tulélve ott lobognak az Osszeeskiivéselméletek zavaros tiza
kohéiban, de a korszakrél alkotott hidnyos ismereteknek legaldbb annyira oka, hogy a
Tanacskoztarsasig vonakodd csendestarsait, a szocidldemokratakat az 1950-es évektél a
kommunista rendszer torténetirasa kiradirozta torténelminkbdél. A téprengé Kunfi Zsigmondot
éppugy, mint a Forradalmi Kormanyzétanacs majusban ongyilkossagot fontolgatdé névleges
elnokét, Garbai Sandort, és velik egytitt a famunkasokat, a vasasokat, a nyomdaszokat és az
épitémunkasokat, akiknek végs6 dlma nem a termel6eszkozok tarsadalmi tulajdona volt, hanem a
munkatlansag. Mert ahogy szazadeld rejt6zk6dé emlékezetli nagy iréjanak, Kébor Tamasnak az
események kapcsan megfogalmazott boles analizise megfogalmazta: ,,J6 érzés nem dolgozni.”® A
proletardiktatira alatt a bérek 100 szazalékkal emelkedtek, mig a termelés legalabb 50 szazalékkal

csokkent.?

Kérdések tehat b6ven akadnak, ideje hat, hogy e konyvenek az volt a célja hogy mitoszokon
innen és tul végre 4j tekintettel nézhessiink 1919 tavaszanak és nyaranak lazas id6szakara. Miért és
kiket héditott meg a kommunizmus a hdbortavesztés utani hénapokban? Atadta-e Karolyi Mihaly
a hatalmat Kun Bélanak, vagy kicsaltak t6le? Valéban azért dobtdk el demokratikus 6rokségiiket a
szocialistakka lett szocdemek, mert ha nem kaptuk meg a Nyugat demokraciajatél a magyar
igazsagot, akkor a Kelet diktaturdja — értsd Lenin orosz bolsevikjei — megadjak nekiink, mint azt
Garbai Sandor a Budapesti Munkastanacs elbizonytalanodott kildottei el6tt 1919 marcius 21. késé
délutanjan fasult hangon kijelentette?r Miért irtak halkszava kolt6k harsogé o6dakat a Voros
Istenhez, és mennyi pénzt vett fel az ellenforradalom késébbi profétdja, Szabé Dezsé a
kommunista rendszer végoraiban? Miért varta Krudy Gyula, hogy a kommunizmus hatasara a
térfiak tobbet nem fognak hazudni a néknek, és miért abrandult ki Babits egy honap alatt a nagy
id6kbél és nagy emberekbdl? Mit is takart valjaban a magyar tarsadalom bolsevizalodasa, amelyr6l
Parizsban a ,,Négyek Tanacsaban” szanalommal vegyes kivancsisaggal beszéltek az elsé napokban,
hogy aztan tutnak inditsdk Smuts tabornokot egy parizsi békekonferenciara szolé meghivassal?
Ideolégia volt vagy utépia? Netan messiasvard vallasi mozgalom? Esetleg a habord utani éhségtél
és nyomortol gyotort tarsadalom hianyallapotanak kifejez6déser Kik voltak és mit akartak a
munkasok, és mit remélt a févarosi elvtarsakkal szembekerilé szegényparaszti agrarellenzék a

kommunizmust6l?1? Valéban raszorult-e a ,,forradalomra” a feudalis Magyarorszag, ahol az urak

8 Kébor Tamas: 4 bolsevizmusrol a bolsevizmus alatt. Budapest, Franklin, 1919. 86-87.

% Varga Jend felszolalasa a Budapesti Forradalmi K6zponti Munkas- és Katonatanacs (a tovabbiakban BFKMK)
1919. majus 27-¢i iilésén. A BFKMK jegyz6konyvei. BFL XVI. 1. g. 1. doboz, 21.

10 Janos, Andrew C.: The Agrarian Opposition at the National Congress of Councils. In: Revolution in Perspective:
Essays on the Hungarian Soviet Republic of 1919. Ed. Andrew C. Janos, William B. Slottman. Berkeley—Los
Angeles—London, University of California Press, 1971, 85-96.
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gatlas nélkil gyakoroltak az elsé éjszaka jogat a falusi parasztlanyokon — mint azt a liberalis Lloyd
George brit miniszterelnok vélte karorvendéen? Esetleg a bolsevizmus egyszertien a haboru alatt
lerongyolddott és éhezd varosi tarsadalom zavaros bosszuja volt az élelemkészleteit rejtegetd vidéki

kisgazdatarsadalommal szemben? Vagy éppen forditvar

»Minden nélkiil6zhet6t el kell venniink a varostol, oda kell adnunk a falunak, mert csak igy
remélhettiink b6 aratast, és csak igy remélhetjiik, hogy aratas utan a falu népe élelmiszerfoloslegeit
at fogja adni” — fogalmazott az egyik vidéki kildott a Tanacsok Orszagos Gyulésén szenvedélyes
felszolalasaban. Mas falusi kildottek pedig azt ajanlottak a budapesti elvtarsaknak: ne mindig a
mozijegyen és a szinhazon jarjon az eszik, hanem fogjanak kapat a keziikbe. A varosokban nem
volt élelem, a munkasasszonyok dithsek voltak, mert a savanyd fézelékhez legfeljebb husjegyet
kaptak, nem pedig hust — vidéken viszont hianyzott az iparcikk, se gyufa, se dohany nem volt mar,
hidegen acsarkodtak a pipak a gazdik szdjaban. Egyedil a V6rés Hadseregbe valo belépés kinalt
alternativat a koplalassal szemben: a b6 zsold és a kielégité élelmezés kivaltsagossa tette a
szazezernyi voros katonat az otthon maradottakkal szemben. De vajon volt-e realitasa a megszallo
romanok és csehek kiGzésének a vOrds zaszld alatt? Az északi hadjarat sikere 1919 mdjus—
janiusaban mintha ezt az tizenetet kozvetitette volna. Miért tudta a V6ros Hadsereg — amelyben a
kés6ébbi Horthy-rendszer katonai vezetésének szine-viraga is ott harcolt — harom hét alatt
visszafoglalni Kassat, Eperjest és Bartfat? A haza védelméért harcolé nacionalista katonatisztek és
a vilagforradalmar almodozok szévetségét késébb mindegyik fél természetellenesnek bélyegezte,
¢és igyekezett mentegetni magat. De itt is akadtak kivételek. A kommunizmus olyan vildghird
neofitaja, mint Lukdcs Gyorgy és a Székely Hadosztaly legvitézebb zaszléaljparancsnoka,
Magyarorszag legjobb céllévéje, Csucsa és Korostarkany hés védoije, Verb6ezy Kalman szazados
példaul életre sz616 baratsagot kotott a tiszai fronton: ,,Ha visszagondolok ezekre az idSkre, mindig
Onre kell gondolnom, mint egyik legodaadébb és legbatrabb harcostarsamra™ — irta Lukacs kozel
tél évszazaddal késébb Verbécezynek, akinek hésiessége 1919 majus elejének valsagos napjaiban
arra is rabirta, hogy a bet6r6 roman hadsereg ellen batran harcold székelyeket gyava
megfutamodasukkal veszélybe sodré budapesti 1. vorosérezred 3. zaszloaljanak katonait
Poroszlénal megtizedeltesse.!! Vagy mégsem igy tortént? Az, amit cselekvésnek hivunk, majd
mindig ,,félreismeri 6nmagat”.!2 Nem tudjuk bizonyosan mi tortént Poroszlonal, csak azt, hogy

Lukacs irodalom és valdsag veszélyes hatarain bolyongé kiilonos alakja regényeket, mitoszokat és

1 Lukics Gyorgy levele Verbéczy Kalmanhoz, 1965. aprilis 30. Verbdczy Kalman visszaemlékezései HIL MTK
133.d./76.
12 Lacan, Jacques: Débat qui a suivi la Conférence de Michel Foucault, le 22 février 1969, a la Société frangaise
de philosophie, sur le théme: ,,Qu’est-ce qu’un auteur”. Reprise dans la revue Littoral no. 9, juin 1983, Toulouse,
éres, 3-32.
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ellenmitoszokat ihletett és ihlet ma is. A hianyos bizonyitékok (egészen bizonyosan nem tudjuk, hogy
a ,tizedelést” valoban végrehajtottak-e, hiszen szemtand nem volt, az aldozatokat pedig nem
azonositottak), Lukdcs gyerekes, oregkori hencegése katonaskodasardl'’ a poroszloi torténtek
kapcsan, és mindenekel6tt a szomoru torténetbdl atfogd mitoszt konstruald, publicisztikai félvilag
mindent jobban tudasa illusztrative mutatja meg a torténeti megismerés velesziiletett gyengeségét

az emlékezetpolitikai jatszmak 616k tulerejével szemben. !4

1. a doktori miiben targyalt kérdéskir(ok) forrisai, a feldolgogdsuk sordn hasgndlt modszerek,

A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag révid torténetének réviden ,,a 133 napnak” jelentds levéltari
forrasbazisa és nagyon hosszu irodalomjegyzéke van, ami jelzi historiografiai jelent6ségét. A
Forradalmi Kormanyzétanacs jegyzékonyveit az 1980-as években példas forraskiadas tette kbzzé,
s bar ezek féként a Tandcskoztarsasag korai szakaszait tekintve igazan részletesek, nem egyszer
gyorsirasos formaban is fennmaradtak.” A proletirdiktatira propagandacélbél mar 1919 nyaran
kozzétette a Tanacsok Orszagos Gyidlésének jegyz6konyveit is — cenzurazva, de az Orszagos
Levéltarban, illetve a Politikatorténeti Intézet konyvtaraban szerencsére fennmaradt a

jegyz6konyvek cenzirizatlan példanya is.'®

A Tanacskoztarsasag torténetének kutatasaban
megkilonboztetett fontossaggal birnak a févarosi iratképzé szervek iratanyagai. A Budapesti
Kozponti Forradalmi Munkas- és Katonatanacs 500-as Tanacsanak, 80-as Intézébizottsaganak, és
a budapesti kertileti munkastandcsoknak a jegyzékonyveit Budapest Févaros Levéltara (BFL) Grzi.
Pontosan meg nem becstilhetd, hogy a Tanacskéztarsasag kozponti kormanyszervei mekkora
iratmennyiséget hoztak 1étre, illetve hagytak hatra a révid id6 mulva bekévetkezett bukaskor. 1919.
marcius 21-ét kévetden a rendszeres irattermelés a kbzponti igazgatasi szervezetekben sem allt meg,
a népbiztossagok tisztvisel6i jorészt ugyanazok maradtak, akik a megel6z6 években is mikodtették
az allamigazgatast — 6k, ahol lehetett megérizték a régi polgari korszakbdl 6r6kélt adminisztrativ

gyakorlatot. Am a 133 nap alatt keletkezett kormanyzati iratok egy részét a rendszer bukasakor

megsemmisitették vagy magukkal vitték a menekiil6 népbiztosok, s igy jartak el a Budapestet harom

13 Lukécs 1989, 164-166.

14 Lengyel Andras: A ,tizedeltet6” Lukacs Gyodrgy. Egy politikai folklor-sziizsé torténeti hatteréhez. Forrds,
2017/1, 75-92.

15 A Forradalmi Kormdanyzdtandcs jegyzbkonyvei 1919. Szerkesztette és a bevezetd tanulmanyt irta Imre Magda
és Sziics Laszlo. A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai. II. Forraskiadvanyok Xllla. Budapest, Akadémiai,
1986.

16 Tanacsok Orszagos Gylilése. MNL MOL K 805 f. Ugyanitt megtaldlhatdak a Szévetséges Kézponti Intézd
Bizottsag iratai is (MNL MOL K 806) valamint a Tanacskoztarsasagi kormanyhatdsagok rendeletgyljteménye (K
804) illetve a Népgazdasagi Tanacshoz tartozo szervek iratai is
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és fél honapon keresztiil megszallas alatt tarté roman katonai hat6sagok is.'” Jelentés mennyiségl
iratvesztés tortént selejtezés és elkallodas folytan 1920-és 1945 kozott is, nem utolsé sorban azért
is, mert minden allami tisztviselének igazolnia kellett a Tanadcskoztarsasag alatti tevékenységét, és
nem kevesen igyekezhettek eltiintetni azokat az iratokat, amelyek rajuk nézve az esetleg
kompromittalok lehettek. Mindezeknél is nagyobb kart tett az iratokban 1945-ben Budapest
ostromakor és 1956-ban a Magyar Orszagos Levéltar (MNL MOL) szovjet belévésekor keletkezett

tlzvész: a kézponti kormanyszervek korszakra vonatkozé iratanyaganak tébbsége ekkor pusztult

el.”®

1919 6szén azonban nem csak az iratok selejtezése, pusztulasa kezd6dott meg, hanem az 1918-
1919-es forradalmi korszak modszeres torténetiroi feltarasa is. Huszar Karoly illetve Gratz Gusztav
altal szerkesztett torténeti feldolgozasok szerz6i — koztitk példaul a neves kozigazgatasi szakember,
Magyary Zoltan is felhasznaltak olyan tgyiratokat is, amelyek azota elvesztek vagy megsemmistiltek,
nem véletlen, hogy ezeket az élesen antibolsevik hangvétel muveket forras értékd
dokumentaciéjuk miatt 1945 utan is stirin hasznaltk a korszak térténetiréi. Am a Friedrich Istvan
vezette kormany amely meginditotta a biintetéeljarasokat a Tanacskoztarsasag vezetdi ellen a
multfeltards tirsadalmasitasira is kisérletet tett. A belugyminiszter 380/1920. B. M. szamu
korrendeletében értesitette a varosi és varmegyei torvényhatdsagokat, hogy ,,a minisztertanacs
méltanyolva annak fontossagat, hogy az elmult bolseviki rémuralom (u.n. proletardiktatira)
torténete minden vonatkozasban kideritve annak idején hiteles adatok alapjan irassék meg és e
gyaszos emlékd mozgalom social politikai tanulsagai a magyar nemzet consolidatioja és jovéjének
biztositasa érdekében értékesittessenek, az 1919. évi szeptember 18.-an tartott tlésében
cl6terjesztésemre, a [proletardiktatura] torténetének megirasahoz sziikséges minden iranyban
kiterjed6 adatgytjtés megszervezését kormanyfeladatnak nyilvanitotta.” Hamarosan meg is alakult
a "Tanacskoztarsasag torténetére vonatkozo adatok gydjtésére szervezett Orszagos Bizottsag,” -
ismert furcsa nevén a TAGYOB, - Csanki Dezsé a Magyar Orszagos Levéltar tudds féigazgatdja
vezetésével. A TAGYOB figyelme a hivatalos aktaanyagon kivil kiterjedt a helyi sajtotermékek,

ujsagok, felhivasok, falragaszok, blankettak, igazolvanyok, egyes hatdésagok gépirasos,

17 Gy8rffy Sandor: A Magyar Tandcskodztarsasag térténeteinek forrdsai az Orszagos Levéltarban / Levéltari
Kozlemények, 29. (1959), 21.

18 Uo. 22.

Németh lldikd: ,,A Tandcskoztarsasag térténetére vonatkozd adatok gy(ijtésére szervezett Orszagos Bizottsag”
és mikodésének soproni vonatkozasai. In: Forradalmak sodraban. A Tanacskdztarsasag Sopronban és Sopron
varmegyében a kortarsak szemével (1920-1921). Osszedllitotta és a bevezetét irta: Dominkovits Péter és
Németh lldiké. Sopron, MNL Gy6r-Moson-Sopron Megyei Levéltara, 2014. 9-10.
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sokszorositott utasitasai, szabalyzatai, tovabba a kilonb6z6 emléktargyak, jelvények, pénzek, képek
stb. gyUjtésére is azzal a céllal, hogy a ,tanacskoztarsasag koranak allampolitikai tanulsagai a
jovében értékesithetSk legyenek"” A TAGYOB széles apparatussal litott munkihoz: nyolc
csoportt, szamos alcsoport, a jarasokig és kézségekig elérd vidéki helyi albizottsagok keretei kozott
folyt a gyijtés ,illetékes szakemberek, mint f6szolgabirok, foldbirtokosok, gazdatisztek, lelkészek,
tanitok, jarasi tiszti orvosok stb. kozremikodésével.” Céljat mégis csak részben érte el, a
meglehetéen egyoldald ideoldgiai célkitizés parttalanna lett ambiciézussaga, s részben a habora
utani fasultsdg is kozrejatszhatott abban, hogy nem sziiletett meg a kommun torténetének
nagyszabasi rendszerezett forraskiaddsa. A mintegy fél- évtizedig tartd intenziv anyaggyudjtés
eredménye {gy is els6rendd fontossagu a korszak kutatasa szamara, akkor is, ha id6kozben az
anyagban jelentés mértékd iratvesztés is bekovetkezett.” A TAGYOB fennmaradt iratanyaga a
Magyar Orszagos Levéltarbol az 1950-1960-as években jorészt a korszak kutatasaval és kultussza
formalasaval megbizott el6bb Magyar Munkasmozgalmi - majd Parttorténeti Intézetnek keresztelt
part-és mozgalomtorténeti tudomanyos muhely kezelésébe kertilt, s az iratok csak a rendszervaltast
kovetSen kertiltek vissza eredeti 6rzési helyiikre, s ma ott kutathatok.” A Parttorténeti Intézet nagy
vallalkozasa volt a Magyar Munkasmozgalom Torténete Valogatott Dokumentumainak
megjelentetése az 1950-1960-as években, - a korszak forrasait 6/A és 6/B kotetek tartalmazzak -
de a kiadott anyagnal sokkal jelentSsebb a ki nem adott: az intézet jogutédjanak, a Politikatorténeti
Intézetnek ma is birtokaban 1évé értékes testileti- és személyi gyGjtemények, levelezések, az el- és
megatkozott szocialdemokricia ~munkasmozgalmi emlékezetb6l szamlzott, a nemzet
kozemlékezetébdl kihajitott szazadeleji személyiségeinek - Garbai Sandornak, Vincze Sandornak,
Propper Sandornak, Révész Mihalynak., vagy éppen a kommunista népbiztos Szanté Bélanak és
rajtuk kiviil megannyi ismert és kevésbé ismert ,,mozgalmarnak” 1990 utan gyakorlatilag felejtésre
itéltetett hagyatéka, melyek a megélénkiil6 kutat6i érdekl6dés kovetkeztében most ébredeznek

6tven, hetven vagy éppen szazéves almukbol.”

Hasonlban kalandos sors jutott a proletardiktatira igazsagszolgaltatasi iratanyaganak is, annak

ellenére, hogy a forradalmi torvényszékek esetében is t6bbé-kevésbé rendszeres irattermelés és

20 Kulcsdr Péter: Toredékek a Tandcskdztarsasag sajtojanak torténetébdl. Tiszataj, 1969/3-4, 219.

21 Réti Laszlo igy latta az ellenség, Budapest, Gondolat, 1969, 5-11

22 MINL OL K46 Tandcskdztarsasag torténeti adatainak gy(jtésére szervezett Orszagos Bizottsag (TAGYOB) iratai
1919—1928. 12 doboz. (TAGYOB anyagok, illetve a TAGYOB szdmara készllt anyagok a megyei levéltarak — igy
példaul a MNL PML (Pest Megyei Levéltar) kezelésében is taldlhatdak)

23 A Politikatérténeti Levéltar attekintd — de korantsem teljes — fondjegyzéke megtalalhaté:
https://polhist.hu/intezet/leveltar-konyvtar/leveltari-fondjegyzek/
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iratmegbrzés folyt. A Tandcskoztarsasig alatt lefolytatott Ugyekrdl intézkeds 4038/1919. ME.
szamy, illetve a megtotl6 eljarasok alapjat képezé 4039/1919. ME. szamu rendelet megjelenése -
1919. augusztus 20. - utin az Gjjaéled6 Ugyészségek tobbsége azonnal hozzalatott a forradalmi
torvényszékek iratanyaganak felderitéséhez, azok a helyreall6 polgari igazsagszolgaltatasi rendszer
birésagainak, ligyészségeinek irattaraiba kertltek, de a masodik vilighabort végsé szakaszaban
odaveszett az orszag teriiletén felallitott 23 kiralyi torvényszék és tigyészség kozul 11 torvényszék
és ligyészség irattira.” A budapesti kiralyi ligyészség iratai koziil éppen a forradalmi torvényszékek
anyagit magaba foglalo tételek semmisiiltek meg legnagyobb mértékben.” Tébbségiikben
ugyancsak a habord martalékava lettek a katonai birésagok és tigyészségek irattarai. De nemcsak a
vilaghabord, a Rakosi-korszak békeharca sem volt kegyes a mult birdsagi emlékezetéhez. Ahogy a
korszak iratanyaganak legalaposabb ismer6je, Gecsényi Lajos irta tobb mint félévszazada, 1948-t6l
kezd6dben nemcsak az altalanos selejtezések, hanem a papirgydjté kampanyok is alaposan kivették
a résziiket a még épségben megmaradt tigyészségi irattarakban, dgyhogy ezek is néhany kivételével
a pusztitas aldozatava valtak.”® T6bbé-kevésbé épen maradtak rank viszont az 1918/19-es
forradalmakkal és hatalomvaltasokkal kapcsolatos legfontosabb buntetéeljarasok az un.
,munkasmozgalmi perek” iratanyagai. Bzek az iratok is a Parttorténeti Intézet polcain toltotték el
a szocializmus egyre porosodo évtizedeit, s a rendszervaltas utan tértek csupan vissza mai Grzési
helyiikre, Budapest Févaros Levéltara Budapesti Kiralyi Buntet6torvényszékének bunteté perek
iratai kozé.”” Kozilik ma mar a legfontosabb eljardsok peranyagai a vilighalon, a Hungaricana
Ko6zgyljteményi Portalon keresztiil is elérhetéek™, kozottiik a Karolyi Mihdly elleni eljarasok és a

csaknem 100 targyalasi napon kerezstiil tart6 ,,perek pere” az 1920-ban lefolyatott Népbiztos-per.”

A korszak helytorténeti eseményeinek feltarasat megkonnyiti az, hogy a Magyar Nemzeti Levéltar

24 Gecsényi Lajos: A forradalmi térvényszékek irattarainak sorsa a Tanacskdztarsasag megdéntése utén.
Levéltari Szemle, 17. (1967) 3. szam, 743-748.

%5 Leginkdbb a budapesti forradalmi térvényszék politikai tigyei keriilték el a pusztulast, s ma Budapest Févaros
Levéltara 6rzi 6ket |. Nagy Sandor: A Budapesti Forradalmi Torvényszék iratai https://static-
cdn.hungaricana.hu/media/uploads/library/BFL/nagys forrtvszk.pdf.

26 Uo. 746.

27 A legtdbb relevéans per a Budapesti Kiralyi Biintet&térvényszék biintetd peranyagai kézétt taldlhaté (BFLVII. 5
c.), de a Budapesti Kiralyi itél&tabla elndki iratainak 1920 évi anyagaban (BFL VII. 1.a vidéki birdsagi szervezetek
jelentései), megtaldlhatjuk a vidéki torvényszékek jelentéseit, melyekhez nem egy esetben periratok masolatait
is csatoltak. Ugyancsak fontosak lehetnek a Budapesti Kiralyi Ugyészségen talalhaté biintetSperek iratai. (BFL
VI1.18.d).

28 Tisza-per, a Karolyi Mihaly elleni eljarasok, a Budapesti Forradalmi Térvényszék fennmaradt és utdlag egy
fondban ,visszaegyesitett” iratai, - a Kisérleti Kriminoldgiai Osztaly iratainak kivételével - Szamuely Tibor
hagyatéki ligye, Népbiztosok elleni eljardsok, Cserny Jozsef és tarsai elleni eljarasok, Rakosi-per, Héjjas Ivan és
tarsai népbirdsagi pere: https://library.hungaricana.hu/hu/collection/leveltari_iratok BFL 1918-
1919ForradalmakForrasai/

29 Schonwald Pal: A Kdarolyi-per. Budapest, Kossuth, 1985. Rév Erika: A népbiztosok pere, Budapest, Kossuth,
1969.
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megyei levéltiraiban is dltalaban fondfScsoport/szekeid szinten elkilonitett  terjedelmes
irategyuttesek tartalmazzak a proletardiktatira tOrténeti forrasait — ezek legtobbje a helyi, jarasi,
vagy megyel direktériumok, illetve joval kisebb mértékben az igazsagszolgaltatasi szervek
iratanyagit foglalja magiba. A Tanicskoztirsasig torténetének az el6zéekkel egyenrangu
forrasbazisat 6rzi 15 iratfolydméter terjedelemben a Hadtorténelmi Miuzeum Levéltara — itt is
elkilonitve lehet kutatni a korszak katonai irattermelését, s jelentc’is forrasanyagot tartalmaz a
Hadtorténeti Levéltar tanulminy és személyi gyGjteménye is.”’ Nem régen lendiiletet vett a
kilonboz6 felekezeti (katolikus, reformatus, evangélikus, zsido) egyhazi-szerzetesi levéltarakban a
korszakrol 6rzott irathagyatékok feltarasa is, - itt még azonban béven van tennivald. A
Tanacskoztarsasagra vonatkozo kilfoldi levéltari anyagok jorészt a proletardiktatura elleni katonai
intervencio és a parizsi békeszerz6dés témakorében relevansok, itt Addm Magda és Ormos Maria
francia levéltari forrasgytjteményét, illetve legujabban Balogh L. Béni roman és Simon Attila
csehszlovak forraskéteteit emlithetjiik.” A szovjet- orosz 4llam és a Tanicskoztirsasig
kapcsolatainak forrasairdl egy jol szerkesztett gyGjtemény all rendelkezéstkre nyilvanval, hogy ez
a forrasbazis egy olyan kérdéskérhoz vezet el, amelynek vizsgalata a Tanacskoztarsasag
politikatorténetének az egyik homalyban hagyott kényes teriilete: mennyire is voltak ,,a spajzban”
az oroszok 1919-ben, s mennyire ¢érdekelte Oket  Tanacs-Magyarorszag sorsa, bukasa,
feltimadasa?” Ezzel szemben van egy teriilete a Tanacskoztarsasag str historidjanak, amelynek
forrasanyaga szinte a teljességig feltart, s ez az Oszirdzsas forradalom és a proletardiktatira
egymasba fonddé korszakanak irodalomtorténete, Jozsef Farkas négy kotetbdl allo monumentalis
forraskiaddsa.” A Tandcskoztirsasigrol {rott mivek historiografiai Gsszefoglalisaban maig

megkertlhetetlen Siklés Andras 1964-es kotete, Hajdu Tibor 1969-es monografidjanak annotalt

30 A N6grad Megyei Levéltar tanacskdztarsasagi anyaganak terjedelme 0,01 folyéméter, a Fejér Megyei
Levéltaré 3,85 folydméter, a Somogy Megyei Levéltaré 4,27 folydméter, a Vas megyei Levéltaré 5,54.
folydméter. (Az Elektronikus Levéltari Portal (https://www.eleveltar.hu) adatai alapjan.)

31 Szij Joldn: A Magyar Tanacskoztarsasag Vords Hadserege 1919. marc. - aug.
http://mek.niif.hu/01300/01340/html/fond07.htm#g31 L még az ATTEKINTO RAKTARIEGYZEK A MAGYAR
TANACSKOZTARSASAG KATONAI IRATANYAGAROL cimi dokumentumot:
https://militaria.hu/adatb/leveltariuj/f/07 vii_fondfocsoport segedletei, illetve ugyanitt ‘Az 1918-as polgari
demokratikus forradalom Hadiligyminisztériumdanak és az 1919-es Magyar Tanacskoztarsasag Hadulgyi
Népbiztossaganak szervezeti felépitése és osztalyai’ ciml dokumentumot.

32 Francia diplomdciai iratok a Karpdt-medence torténetérdl |. 1918-1919. Szerkesztette Adam Magda és Ormos
Maria. Budapest, Akadémiai, 1999; Csehszlovaik iratok a magyar—szlovik allamhatar kijeléléséhez (1918-1920).
Szerkesztette Simon Attila. Budapest, MTA BTK TTI, 2019; Romania és az erdélyi kérdés 1918-1920-ban.
Dokumentumok. Szerkesztette és a bevezet6 tanulmanyt irta L. Balogh Béni. Budapest, MTA BTK TTI, 2020.

33 Budapest—Moszkva. Szovjet-Oroszorszdg és a Magyarorszdgi Tandcskéztdrsasdg kapcsolatai taviratok
tiikrében. 1919. mdrcius 22. — augusztus 1. Szerkesztette: Imre Magda, Szerényi Imre. A bevezet6t irta: Gabor
Sandor né. Kossuth Kényvkiado 1979.

34 Mindenki vjakra késziil...” Az 1918/1919-es forradalmak irodalma. Széveggyiijtemény I-IV. Szerkesztette
Jozsef Farkas. Budapest, Akadémiai, 1959-1967.
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jegyzetanyaga, valamint Varga Lajos 2019-ben megjelent monografidjanak valogatott

bibliografidja.”” Az emlékezet, a kultusz és mitoldgiai vizsgalodasok szempontjabol pedig Apor

Péter és Csunderlik Péter mivei szolgalnak kiindulépontul.™

HI. A doktori mii f5bb eredményei

A Tanacskoztarsasag torténetét sokan zarnak ki a magyar torténelembdl, pedig akarjuk, nem
akarjuk, része annak. Mar csak azért is, mert a szélrézsa minden iranyabol érkeztek szerepl6i: 1919
nem csak Kun Béla és Szamuely torténete, hanem Bartok, Kodaly és Moricz, vagy éppen Illyés
Gyula torténete is. Fs a szélrézsa minden irdnyaba tavoztak. Ki gondolta volna, hogy a kommunista
kalandban magat alaposan megégeté nemzetkozi hirti tudés, Karman Toédor kévetkezé politikai
allasa negyedszazaddal késébb Washingtonban, a Pentagonban lesz, és életét a szovjet fenyegetéssel
szemben létrehozott NATO magas rangu hivatalnokaként fejezi be? Am azt sem gondoljuk, hogy
a proletarforradalom emlékéhez csak a forradalmi filozofia hangja lenne mélté.3” A | nagy szavak
puhasaga” nemcsak a kritikai gondolkodast tompitja el: az emlékezés patosza tébbnyire
kriptahideget lehel.’® A torténész és olvasdja persze nem tud az elporladt csontokba életet lehelni,
de tobb esélye van az egykori jelenben valamiképpen jelen lenni, ha lehet&ség szerint keriili a moralis
itéleteket. A torténetird elkeriilhetetlentl beleolvassa sajat jelenét elbeszélt torténetébe, és igy kerfti
hatalmaba a mualtat — de ezt csak a késébb sziiletettek szerencséje folytan teheti meg. Hései nem
sz6lnak vissza, mert mar halottak. Sokan manapsag ezért nem is annyira a mult valosagat faggatjak,
hanem a maltat leird szavakat.® Nem jelentést kivannak beleolvasni a torténetbe, hanem lebontani
a szavak hamissagat, amelyek ugy és azért beszélték el a proletardiktatarat rémtorténetként, hogy
megalapozhassak kimondoik sajat dldozati tisztasagat vagy elfedhessék azt, hogy egy nagyobb
katasztrofa — az elsé vilaghaboru — el6idézésének tettestarsai voltak. En azonban nem szeretnék
megelégedni a nyelv fiigefaleveleivel, mert az azt a veszélyt hordozza magaval, hogy a fiird6vizzel

egyutt kiontjuk a gyereket is, és nem reflektalunk a mult térténéseire.®0 A tettek szavakon keresztil

35 Siklés Andras: Az 1918-1919. évi magyarorszdgi forradalmak. Forrdsok, feldolgozdsok. Budapest,
Tankonyvkiado, 1964; Hajdu Tibor: 4 Magyarorszagi Tandcskoztarsasag. Budapest, Kossuth, 1969. Varga
Lajos: Keényszerpdlydrdl tévitra. Szocidaldemokratik a Tandcskoztarsasagban. Budapest, Napvilag, 2019.

36 Apor Péter: Az elképzelt kéztdrsasdg. A Magyarorszdgi Tandcskoztdrsasdg utéélete 1945-1989. Budapest, MTA
BTK Torténettudomanyi Intézet, 2014; Csunderlik Péter: 4 ,,vorés farsangtol” a ,,véros tatarjardasig”. A
Tandcskoztarsasag a korai Horthy-korszak pamflet- és visszaemlékezés-irodalmaban. Budapest, Napvilag, 2019.

37 Tamas Gaspar Miklos: A tanacskoztarsasag évszazada. www.merce.hu, 2019. marcius 21.

3 K. Horvath Zsolt: A nagy szavak puhasaga. 2. rész: Aldozatisag egy poszt-heroikus korban és a politikai
cselekvés megbénulasa. www.merce hu, 2020. szeptember 20.

39 Csunderlik 2019, 330-332.

0 Eelco Runia Jelenlét. Korall, 2015/59, 2015, 133-134.
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maradtak rank, de ett6l még nem elég csupan a szavak csalard hatalmardl beszélni, hanem ujra és
ujra szembesilni kell a mégottik allé horrorral is. Szamuely tettei kéré példaul aljas antiszemita
mitoszok fonddtak, de a proletirdiktatiira elbeszélése kapesan az elsédleges feladat mégiscsak az lenne,
hogy szembenézziink ezekkel a tettekkel: a teljhatalma kormanyzétanacsi megbizottal, aki 1919.
janius 24-én délutan, a dunapataji kotoz6helyre érkezve aut6jardl kiadta a parancsot az orvosoknak,
hogy a sebesiilteket 16jék le, vagy temessék el élve Sket.#! Az erészak természetét nem tompitja
viszonylagossaga. Sem a vOros-, sem a rakévetkez6 fehérterror megértéséhez nem elegendd csupan
mértékérdl tudni, és arrdl, hogy mashol, mas orszagokban tobbet Oltek, vagy masok nemesebb
eszmények nevében kinoztak.

A Tandcskoztarsasag korabol fennmaradt forrasaink arrdl tandskodnak, hogy a
proletardiktatura minden volt, csak nem monolit hatalmi rendszer. A Szamuelyt kiséré és a Cserny-
téle terrorlegények Onkényes gyilkossagainak szazai mellett ott van Sinké Ervin, a krisztidnus
kecskeméti varosparancsnok, aki az ellenforradalmi ludovikas kadétlegényeknek halalbiintetés
helyett szabalyos hittanérakat tartott Dosztojevszkij, Tolsztoj és az evangéliumok segitségével —
majd élményeibdl Optimistik cimen megirta a korszak nagyregényét, amelynek kiadasi kalvariaja
még egy tovabbi szivszorité nagyregény (Egy regény regénye) témaja lett, hiven szemléltetve, hogy
buktak ala a megvalt6 eszmék a biirokratikus totalitarizmus bugyraiban mar a harmincas években.
A Tanacskoztarsasag a nék felszabaditasat tizte ki célul, de a népbiztosok kivétel nélkil férfiak
voltak, amikor pedig Szamuely Tibor azt kérdezte tanacstalanul a  Forradalmi
Kormanyzétanacsban, hogy mi legyen a Voros Hadseregbe jelentkezé asszonyok tomegeivel, a
valasz az volt: kildjék a foldekre Sket.#? A marciusi mamoros hatalomatvétel elsé intézkedései
kozott bevezetett szesztilalmat néhany héttel a proletardiktatira bukasa el6tt eltorolték, a néknek
mégis csak feleannyi bort engedélyeztek, mint a férjeiknek. Az alkoholtilalom sorsa egyébként is jol
illusztralja, hogy a proletardiktatira mennyire nem a torténelem teleolégiajabol fakadt. A naiv
idealizmusbdl és rovidlaté akarnoksagbdl £6z6tt intézkedés, amely legelsésorban az egészséges
ivoviztdl elzart nincstelen, alféldi aratbmunkasokat — a tanacskormany potencialis agrartimogatoit
— syjtotta, raadasul korantsem pusztan kommunista elmesziilemény volt, és nem is csupan évtizedes
szocialdemokrata pedagdgiai eszmény: évekkel késébb is rokonszenvvel emlékeztek meg rola a
hivek csaladi életét komolyan vevé protestans lelkészek.# Err6l maig nem igen illik beszélni.

Igaz ugyan, hogy a korai magyar kommunizmus egyhazellenes volt, és szekularizacids

41 T¢l Ferenc orvosféndk vallomasa felvétetett Bp-en 1919. julius 9-én, Fehér Imre, az I. karhatalmi vorosorezred
ezredparancsnok szdbeli utasitasara. MNL MOL K46 PTI 605 f. 11/4 i-2016, 1175.

42 A Forradalmi Kormanyzoétanacs iilései, 1919. 4prilis 2. MNL MOL K 27 PTI 601f/1 1. doboz.

43 Molnar Sandor Kéaroly: Bereczky Albert levele Forgics Gyulahoz, 1920. szeptember 2-4n (és ami utana
kovetkezett...). Egyhdztorténeti Szemle, 2011/4, 11-38.
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terrorja nem diszkriminalt az ortodox zsid6 hitkézségi takarékbetétek és a fényes katolikus plispoki
palotak berendezései kozott, de a vallasellenes dith valamiképpen szintén vallasos formakbodl
taplalkozott. Bs nem csupan azért, mert a valtoz6 elnevezésekkel operalé Vallastigyi Likvidalé
Hivatal/Bizottsig/Biztossag élén hitevesztett és haragos egykori piarista szerzetesek alltak. A
bolsevik politika kezdeti vallasos vonzerejéhez kétség sem férhet. Ez a felekezeti kereteket nem
tird, vallasos vonzerd, ha nem is a lelkészek sokasagat tantoritotta el a torténelmi egyhazaktol, de
néhanyat —akar a legjobbak kozil is — megkisértett. Mint példaul a Magyar Evangéliumi Keresztyén
Diakszovetség fiatal és vilaglatott lelkészeit, Benkd Istvant és Victor Janost. Bar 1919 &szén
mindketten fegyelmi buntetésben részestltek a Tanacskoéztarsasag alatti szereplésukért, a huszas-
harmincas években mégis megkaptak a legjobb pesti pardkidkat a konzervativ valldsi meguajulas
egyik legfontosabb alakjatdl, Ravasz Laszl6 reformatus piispoktdl. A torténetnek akad katolikus
véltozta is. Zavarba ejtéen sok rendtirsihoz hasonléan példiul Oveges Jozsef fiatal piarista
szerzetes is megintést kapott rendi eldljaréitél, mert a Tandcskoztarsasag idején ,,némi lelki
disszoluici6 jelei mutatkoztak nala.”# Ovegesbél mégis felszentelt pap lett, késébb pedig, az 1960-
as években a tudomanyos ismeretterjesztés ikonikus alakja. A fizikai kisérleteket televizios
musoraiban milliokkal megkedveltet6 tudoés reverendat nem hordott ugyan, de katolikus hitét sem
1919-ben, sem a ,,létez6 szocializmus™ idején nem hagyta el. A Tanacskoztarsasag és az egyhazak
viszonya tehat korantsem irhaté le a majd egytucatnyi papgyilkossaggal és a paraszti tomegeket
gyorsan elidegenitd, bar igen kévetkezetlen és kapkodo vallasiildozéssel, ami inkabb forditva stlt
el, hiszen a haboru utolsé éveiben kitrtlt templomok éppen a bolsevik propaganda ellenhatasara
teltek meg dacos hivekkel — és sokszor antiszemita jelszavakkal is. ,,A vallasos felbuzdulas inkabb
a kommunizmus gytloletébdl, s nem Gszinte vallasos érzésbdl fakadt, baj volt, hogy a megtorlo
mozgalmat a kereszténység kontdsébe Oltoztették, amihez pedig nem sok koze volt” — irta
emlékezéseiben a kaposvari plébanos az 1919 6szén fellingold ,keresztény kurzus” igencsak
szepl6s gyokereirdl.+s

Az antiszemitizmus veszélyére egyébként mar a proletardiktatura kikialtasanak éjszakajan
figyelmeztetett Kunfi Zsigmond, amikor a népbiztosi lista Osszeallitasakor allitélag megjegyezte,
hogy sok a zsid6 a népbiztosok kozott, és ez rossz benyomast tesz a koézonségre.ss Kunfi
6vatossagaval — és alapos marxista miaveltségével — ekkor is, késébb is a régi utopia hive volt:
szocialista és kommunista tarsadalmat akart a marxi receptek alapjan, de erészak nélkil. Kun Béla

¢és a vele érkezett Uj fiak viszont azt gondoltak: a burzsoazia megsemmisitése nélkil a régi utdpia

4 A magyar piaristak és a Tandcskdztarsasag 2013, 37.
5 Hoss Jozsef: Toredékek a kommunizmus torténetébdl Kaposvaron. HIL TGY, 1774, 15.
46 Garbai Sandor emlékezései. PIL 810. f. 1. 8e., IV. k., 504-506.
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fabatkat sem ér. Az ekkor még csak szervez6d6 ellenforradalmi emigracié lapja, a Béesi Magyar Futar
nem is az erdszakossagot hanyta Kun Béla és tarsai szemére, hanem ,,a zsidok allamfenntartd
képességét” vonta kétségbe: ,;a honmentés csak vérbeli magyaroknak lehet feladata.”” Go6mbos
Gyula és tarsai ekkori {rasai és kés6bbi palyaja is bizonyitotta: az ellenforradalmarok leghangosabb
képvisel6i szintén egy 1) generaciot alkottak, és szintén az erészakban hittek, akarcsak a
Kommunistak Magyarorszagi Partjanak ifja radikalisai, csak éppen voros helyett fehér zaszlot
ttztek annak élére. Budapesten a megrémiilt zsidésagbol mar 1919 aprilis—majusaban is sok szazan
tértek ki abban bizva, hogy a ,,zsid6 uralomként” aposztrofalt voros farsangra elkeriilhetetlentl
kovetkezé megtorlasoktdl és pogromoktdl a keresztlevél majd megvédi 6ket.* Csakhogy a bukas
utani atrocitasok és gyilkossagok ellen a friss keresztlevelek senkinek sem nyujtottak védelmet. A
fiatal Szilard Led is hiaba mutatta fel a mdegyetemi zsidoveréknek két honapos keresztlevelét 1919
szeptemberében, a megalaztatast nem kerilhette el.* Azt pedig a szegedi gondolat ,,vérbeli” —
husanggal és bikacsokkel dolgozé — apostolai felejtették el, hogy a szegedi 46-os vorosezred
laktanyajat 1919. majus 7-én elfoglal6 tartalékos tiszti szazad fele részben zsidokbol verbuvalédott,
magat a tamadast végrehajto szakasz 24 tisztjébdl 22 zsid6 volt, a szegedi zsid6 hitkdzség anyagi
tamogatasa nélkil pedig sem az aradi, sem a szegedi ellenforradalmi kormany nem tudott volna egy
napig sem létezni.>

»Mi lett volna ha...”” Amiképpen az 1918 Gszén indult baloldali ihletésd &szirdzsas
forradalom is végz6dhetett volna masként, mint a proletardiktatura amokfutasaban, agy feltehetjiik:
a proletardiktatara ellen szervez6dott szegedi gondolat sorsa is lehetett volna a habora
katasztrofajaban elstillyedt szabadelvii konzervativ rend demokratikus és némileg liberalis
korrekcidja. Azt, hogy a bolsevik kiraly meztelen, a liberalis Szasz Zoltan Gjsagird, a Huszadik Szdzad
publicistaja mondta ki az Otthon Kérben, 1919. julius 7-én, percekig tartd, tombold taps kdzepette:
»Amit én teszek, az nem ellenforradalom, hanem szabadsagharc. [...] Kizdelem egy olyan
rendszer ellen, amely [...] a kommunizmus fogalmanak egyszerd bitorlasa mellett a
legelvetemedettebb zsarnoksagot és minden gazdasagi és mivel6dési életnek elnyomasat valdsitotta
meg.”s!

Azt, hogy a mult milyen nehezen tdnt el a varakozas horizontjardl, groteszk moédon

szemlélteti a forradalmak idejét szamizetésben t6lt6, polgari demokrata és kiralyahoz htt Vazsonyi

47 Kinek a kezében van a magyar nép sorsa? Bécsi Magyar Futar, 1919. marcius 26., 2.

48 Dr. Groszmann Zsigmond: Statisztikai adatok a kitérésekrél. Egyenldség, 1919. oktober 12., 9-10.

4 Frank Tibor: Kett6s kivandorlas. Budapest — Berlin — New York 1919-1945. Budapest, Gondolat, 2012, 196.

%0 Szabolcsi Lajos: Mit feleliink az antiszemitaknak? I. A magyar zsidésag szerepe az 1919-es ellenforradalomban.
Budapest, Pesti Izraelita Hitk6zség tigyosztalyanak kiadasa, 1921, 14.

51 Széasz Zoltan: I1l. emelet 12. Emlékeim a bolsevista és Marké utcai fogsagbdl. Budapest, k. n., 192212-14.
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Vilmos magatartasa. Magyarorszag elsé zsido vallast minisztere még 1919 november elején is
kétségbeesetten azt akarta hinni, hogy Ferenc Jozsef hajdani szarnysegédje, Horthy Miklos az
elvtarsa lehet.>? Nem lett. ,,He 7s a gentleman” — mondta Horthyrdl az antant budapesti megbizottja,
Sir George Clerk, de a késébbi kormanyz6 vezette Nemzeti Hadsereg nem az uriemberi vilagot
hozta vissza, hanem a kiraly nélkuli kiralysagot, az orgovanyi kiserd6 megcsonkitott hullakkal teli
tomegsirjait, és a halalra vert és sietve elfoldelt zsidokat és parasztokat szerte a Dunantalon.>? 1920.
februar 17-én azt a Somogyi Bélat, a Népszava télelmet nem ismerd ujsagirodjat raboltak el, kinoztak
és gyilkoltak meg allati kegyetlenséggel Horthy kiilonitményes tisztjei, akinek a kommunista
diktattra elleni bator felszolalasat — ,...egyéni diktatarat nem tiriink, mi a proletarsagon beliil
demokraciat akarunk” — fél évvel korabban kicenzurazta a voroshatalom a Tanacsok Orszagos

Gytilésének jegyzokonyvébdl.>+

Az eseményeknek azonban nincsen logikajuk, legfeljebb el6zményeik. Sem az antiszemitak,
sem a kommunista torténetiras nem szivesen emlékezett arra, hogy a Tanacskoztarsasag tavolittatta
el Budapestrdl a galiciai zsidé6 menekiilteket, akikr6l a Népszava mint ,,naplopokrol”, a Virds Ujsdg
pedig mint olyan ,parazitakrél” irt, akiknek ,,pusztulnia kell a dolgozok orszagabdl, vagy
kényszermunkara fogva kell megérdemelni a draga kenyeret.”>> A kitoloncolas gondolata mogott
egyébként nem az antiszemitizmus allt, hanem Budapest ellatasanak gondja, de a megoldas javasolt
mobdja ugyanolyan komor médon vetitette elére a 20. szazadi magyar j6v6t, mint a zabolatlan
antiszemita indulatok: ,,...ezt az oriasira dagadt févarost meg kell kicsinyiteniink, és pedig azaltal,
hogy az improduktiv munkat végzéket innen rendszeresen eltavolitjuk. Budapesten még ma is van
legalabb 50 000 parasztcseléd, aki ha vidékre menne, és ott kapalna, dolgozna, produktiv munkat
végezne, igy azonban teljesen improduktiv. Itt van oriasi létszamu mindenféle szolga, hazmester,
akinek vidéken van haza f6ldje, és akit ha innen eltavolitjuk, vidéken produktiv munkara birhatunk.
Itt van azutan a teljesen improduktiv rengeteg mindenféle kulfoldi zsidé6 még mindig tizezerszamra,
s ezeket is el kell tavolitani, amit minden antiszemitizmus nélkiil mondok.”s6 Miutan Varga Jend

telszolalasat Kun Béla is magaéva tette, a szavakat tettek kévették, és a Teleki téren, valamint a

52 Varjassy Lajos: Gr. Kdrolyi Mihdly, Kun Béla, Horthy Miklés: az oktoberi forradalomtdl a ,, biinds” Budapest
hodoltdig. Timigoara, Helicon, 110.

%3 Clerk véleményéhez lasd Garami Ernd: Forrongé Magyarorszag, Emlékezések és tanulsagok. Lipcse-Bécs,
Pegazus 1922, 175.

% Somogyi Béla felszolaldsa a Tanacsok Orszagos Gytilésének 2. iilésnapjan, 1919. jinius 15-én. TOGYN 1., 4—
5. A Hungaricana kozgyljteményi portalrdl letdlthetd valtozat a szerkesztett, azaz cenzirazott dokumentum,
amely nem tartalmazza Somogyi felszolalasat.

5 Lesz mar hajléka a proletarnak. Népszava, 1919. aprilis 10., 7., illetve A fovaros tehermentesitése. Ejszakai
razzia az lizérkedd galiciaiak tanydin. Vérds Ujsag, 1919. julius 17., 5. A kitoloncolas egyébként Varga Jend
gondolata volt.

% Varga Jend felszolalasa a BFKMK 1919. majus 27-¢i iilésén. BFKMK jegyzékonyvei. BFL XVI. 1. g. 1. doboz
(104.) 65.
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Klauzal utca kérnyékén 6sszeszedett galiciai zsidokat erészakkal tették at a magyar hataron 1919
jaliusaban. A Tanacskoztarsasag itt-ott felbukkand romantikus felidézését nem igazolja vissza
egyetlen forras sem. A legrosszabb birokratikus diktatira volt megvalésuldban, és a roman
hadsereg atkelése a Tiszan 1919. julius utolsé napjan csak egyértelmivé tette: a munkasoknak is
elegiik van bel6le. A Forradalmi Kormanyzotanacs augusztus 1-jei lemondasakor Lengyel Gyula
megfogalmazta: ,,A munkassag gyari gytléseken zsidozik, és azt kiabalja: »Le a proletardiktatiravall«
Politikai Gsszeomlas tortént. Szerencse, hogy a katonai 6sszeomlas is megtortént egyidejileg.
Harctéri gy6zelem esetén is 6sszeomlott volna a Tanacskoztarsasag.”’

Mar a kortarsak is elmerengtek azon, hogy a proletardiktatira békés hatalomra jutisa
egyszeri és kivételes esemény volt — Osszeomlasanak torvényszerdsége azonban szinte magatol
kinalkozik. Magatol? Elhetiink 2 gyanuporrel, mert ki fogadott volna Lenin rendszerének
tartossagara 1918 marciusaban, amikor megk6totte a vilmosi Németorszaggal és szovetségeseivel a
megalazé breszt-litovszki békét? Nem véletlen, hogy a magyar Tanacskoztarsasag is akkor ment ki
a divatbol, amikor 1989-ben a bolsevik tragédia szinpadan végképp legordilt a fliggony. A
sokoldalian motivalt felejtés alél nem csupan az elmult évtizedben szinre 1épett 4 torténészi
generaci6 friss szemléletd muvei jelentik a kilépést, és nem is csak a torténelmi blinbakkeresésnek
6rok divatja. A Tanacskoztarsasag kétes emlékezete olykor varatlan buvéopatakként kuszik el6: ki
gondolna, hogy maig példas rendben tartott marvanyemléktabla hirdeti a lillafiredi kisvasutnal,
hogy terveit a Féldmivelésiigyi Népbiztossag rendelte el?

Marx hires megallapitasa szerint minden torténelmi esemény kétszer fordul el6 a
torténelemben, egyszer tragédia, masodszor bohézat formajaban. A kommunizmus magyarorszagi
torténetével mashogy all a dolog: a révid, véres, de mégis komikus elsé felvonast harminc évvel

késébb kovette az igazi nagy tragédia.

Am ez a tragédia ma is veliink él. Latszolag a Tanicskdztarsasig a torténelem
szemétdombjara kertlt. Lenin, Kun Béla, 1919 és a munkasmozgalom nehéz ércszobrai a varosvégi
szobortemetSbe kertltek. 1956 emléke pedig el6szor kiviragzott, majd — ahogy az torténni szokott
— nemsokara a tulélok és 6rokosok kicsinyes konfliktusainak 16vészarkava lett. Am a politikai
liberalizmus reneszansza sem ért meg sokkal tébbet egy negyedszazadnal, és a kivégzett
miniszterelnék 1996-ban felavatott budapesti szobra sem lelt 6roklétet felallitasa szinhelyén. A
koztéri emlékmuivekkel talzsafolt budapesti belvarosban Nagy Imre szobra ugyanis éppen arra a

helyre kerilt, ahol 1934 és 1945 kozott az 1919-es Nemzeti Vértanik Emlékmtve allt.

57 Agoston Péter népbiztos naplojegyzései 1989, 298—289.
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Magyarorszagon a koztéri szobroknak nem egyszer két vagy harom élete is van. Felallitjak, ledontik,
athelyezik Sket. Az 1919-es vorosterror aldozatainak — és csak nekik — emléket allité Nemzeti
Vértanik Emlékmivének 2019-ben kezd6dott el a — ki tudja, meddig tarté — masodik élete, és ezzel
egyutt Kun Béla és Szamuely gyilkos nevei djra bekertltek a politikai k6zbeszédbe. Harminc év
tetszhalott létezés utan kiderilt: 1919 torténetének korant sincs még vége. Lehet, hogy nem mi
vesszik birtokba a multat, hanem a mult tartja zsarnoki fogsiagaban jeleniinket? Mint egy rossz
konyvet az unalmasan ismétl6dé torténetek, ugy fojtogatja Gjra és Gjra a magyar kozéletet és az
emlékezetet a ,,mi” és ,,6k” kigyoszoritasa. Pedig, ahogy a Zsivago doktor gyonyori lelkd f6hésndje,
Lara megfogalmazta az orosz polgarhabora kapcsan: ,,Csak a rossz kényvekben él két kilonb6z6
tibor, csak ott nem érintkeznek egyméssal. A valésigban minden 6sszefondédik.”™ A hideg
polgarhabord, amely 1919-ben kezd6dott, ma sem ért véget, de a torténész feladata az elmult j6vék

képeinek felidézésével annak bemutatasa, hogy ez nem az elkertilhetetlen végzet.
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