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ezer évében Magyarorszagon (Kr. e. 2500-1500)”

cimi MTA doktori értekezésérdl irott opponensi véleményére

Nagyon koszondm Opponenseimnek, hogy vallaltdk az értekezés birdlatat, s egyben 6rommel
tolt el, hogy a magyarorszagi bronzkor elsd ezer évére vonatkoz6 munkdmat kivalo és
hianypo6tlo osszefoglaldsnak itélték meg. Koszondm, hogy ramutattak a hianyossadgokra vagy
nem kellden kifejtett szempontokra. Valaszomban az értekezés fejezeteinek és résztémainak
megfelelden igyekszem kitérni a birdlatokban felvetett kérdésekre.

Az értekezés bevezetésében megfogalmazott, a bronzkor elsd felében ¢élt kozosségek
régészeti kutatdsanak elméleti és modszertani megljitasat célzd6 munka elsé 1épését a
hagyomanyos tipokronologiai keretektdl eltérd kutatdsi irdnyok jelentették a szdmomra,
elsoként a targybiografiai €s archeometriai vizsgalatok a 2000-es évek masodik felétdl, majd a
tarsadalomrégészeti szempontok a 2010-es évektdl. Ezt késobb a biorégészeti modszerek
alkalmazésanak lehetdségei bovitették ki 2014-t81 egy OTKA palyazat, majd 2015-t6l az MTA
Lendiilet programja tAmogatasaval, immar multidiszciplinaris elemzéseket elérhetévé téve. A
helytelen, a Karpat-medence nyugati oldalanal véget érd targytipus elterjedési térképek és a
kozép-eurdpai bronzkor kutatas altal ma is lingua francaként hasznalt Reinecke kronoldgiaval
fennallo toréspont ismeretében a masik fontos irany az volt, amit Bondar Maria és Szab6 Gabor
is kiemelt birdlatdban, miszerint ,,az értekezés azt a célt tlizte ki maga el¢, hogy a kora ¢és
kozépsd bronzkor torténetével és régészetével foglalkozd magyarorszagi kutatasi eredményeket
szinkronizalja a korszak eurdpai kutatasi eredményeivel és ezzel parhuzamosan 1j, a 21. szédzadi
kérdésfelvetések megvalaszolasara alkalmas adatbazisokat hozzon létre, illetve 0j kutatasi
iranyokat jeloljon ki.” E célkitiizés sziikségessé tette a Brit-szigetektdl az Egeikumig terjedd
térség elsdsorban a biorégészeti és a fémmiivességre vonatkozo 0j eredményeinek rovid
attekintését. Szabd Gabor és Ujvari Géabor is javasolja e tag térség relativ kronolégiai
rendszereit 6sszegzd idOrendi tabla beillesztését. Az emlitett attekintés igényével és a specidlis
témateriiletek Osszefoglald értékelésével Osszefiiggésben a sajat képek mellett nagyobb
mennyiségli atvett kép hasznalatat is sziikségesnek éreztem, amit szintén kritika ért
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az 0sszegzO kronoldgiai tablat és modositani fogok az aranyokon, hogy a képanyagban a sajat
készitésti abrak dominaljanak.

A 2. fejezetben, a korabbi Kutatastorténetet 0sszegzé részben Szabo Gébor a 20.
sz&zadi hazai bronzkorkutatast részletesebben €s kritikusabban bemutato szemléletre 6sztonoz.
Javaslatat elfogadva a késobbi atdolgozas soran bdviteni fogok ezen a részen.

Az archeometriai vizsgalatokat attekintd fejezetnél is a kritikusabb szemlélet hidnyat
vetette fel Szabd Gabor. Vélhetden foként a fémvizsgalatokat érinti az a megjegyzése, mely
szerint a hazai kutatasban esetenként atgondolatlanul alkalmaztak egyes modszereket. Az XRF
vizsgéalatok megjelenésének idején, a 2000-es évek kezdetén valdban eldéfordultak olyan
bronzkori esettanulmanyok, amelyekben a valosagosnal joval nagyobb, esetenként 20% f616tti
Ontartalmat mutattak ki (pl. Cseh 1997). Véleményem szerint a bronztargyak elemzéseit érintd
vitdk hozzajarultakaz ekkoriban bedllt kutatasi helyzethez, amikor kevesebb archeometriai
esettanulmany kertlt kozlésre nemcsak a fémek, hanem a borostyan- és livegtargyak kapcsan
is. Az azdta eltelt idében tobb cikk is foglalkozott a bronzkori fémvizsgalatok modszertani
kérdéseivel, itt csak Szabo Géza 6nalldan, és a Lendiilet Mobilitds Kutatocsoporttal kozdsen
publikélt tanulményait, valamint az Energiatudomanyi Kutatokdzpont munkatarsa ¢&s
kutatécsoportunk tagja, Mardti Boglarka PhD dolgozatit emlitem. E munkak vilagosan
bizonyitjak a fémtargyak korr6zié miatt igymond ,.elréztelenedett” felszinén mérhetd, a targy
belsejében detektalhatohoz képest megemelkedett Ontartalmat (Szabd 2010; Mardti 2018;
Szabo et al. 2019). Emiatt kutatocsoportunk a HUN-REN Energiatudomanyi Kutatokézponttal
egylittmikoddsben végzett roncsolasmentes fémvizsgalatainal a kézi XRF modszert prompt-
gamma aktivacidés analizissel egészitjik ki, ami a tombi (,,bulk™) Osszetételt illetéen
megbizhatobb eredményt ad (Kiss et al. 2015). E mddszer sikerességét mutatja, hogy a késd
bronzkort érintd kutatdsi projektekben is alkalmazzak (Tarbay—Maroti 2024). Természetesen,
amennyiben mdd van roncsolasas fémvizsgalatok végzésére, a leginkabb megbizhat6 adatok az
elemosszetételi ¢és Olomizotdopos vizsgalatok egyiittes alkalmazasaval nyerhetdk. A
fémvizsgalatokat 0sszefoglalo résszel kapcsolatban Bondar Maria Kutzian Ida a rézkort érintd
korabbi tanulmanyai és a kapcsolddo fémvizsgalati eredmények (Sangmeister 1963; Kutzian
1976; Hegediis kézirat) emlitését javasolja kiegészitésként. A magyarorszagi borostyankd
¢kszerek vizsgalatanak fonalat kutatocsoportunk vette fel az utobbi években, a legfrissebb,
2006-0s 0Osszefoglalasban emlitett 28 (Stahl 2006) helyett immar 51 leldhely adatait
Osszegyljtve. Ezt lengyel egylittmiikodésben a balti borostyan, a szukcinit felhasznalasat
igazold nyersanyagvizsgalatokkal is kiegészitettiink, sOt egy esetben sziciliai eredetli szimetit
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melyhez az 6sszehasonlité mintat Osi Attila Lendiilet kutatocsoportjatol kaptuk az iharkuti késé
kréta kori dinoszaurusz leldhelyrdl — bronzkori felhasznalasat nem lehetett kimutatni. Ez utobbi
tény magyarazatat az adhatja, hogy az ajkait eléfordulasa az emlitett kréta kori kdzetrétegekben,
nagy mélységben talalhato, igy a bronzkorban nem volt hozzaférhetd. A fiatalabb, oligocén
rétegekben jellemzd rumenitet a roman kutatok egy esetben tudtak kimutatni, a bosorodi
Csoklovina (Bosorod—Cioclovina cu apd) barlangban talalt késé bronzkori kincsleletben
(Dar6czi 2018). Az opponenseim altal javasolt bovitéseket itt is be fogom illeszteni az értekezés
publikélando, javitott valtozataba.

A biorégészeti fejezet kapcsan Szabo Gébor a stroncium (¥’Sr/*®Sr) izotdparanyok
értelmezését ért kritikdk emlitését javasolja. E témakorben az elséként megismert bronzkori
esettanulmanyt, a Jiitland félszigeten eldkeriilt daniai tolgyfakoporsos sirok egyikében a
koporso csersavtartalmanak kdszonhetden kivételesen jo allapotban megdrzédott egtvedi lany
maradvanyainak bevandorloként valo értelmezését valoban kritika érte, amely felhivta a
figyelmet a modern mezdgazdasagban hasznalt miitragyak hatasaként a talaj Sr tartalmaban
mérhetd modosulasokra (Thomsen—Andreasen 2019). Az ezt kdvetden ,,0jra szamolt” adatok
szerint az egtvedi lany igy 1s bevandorloként értékelhetd, de sziil6foldje nem a Fekete-erd6hoz,
hanem a mai Délkelet-Svédorszag, esetleg az ehhez kozel fekvé (ma Daniahoz tartozo)
Bornholm sziget teriiletéhez kothetd (Bergerbrant 2019). Ujvari Gabor is kitért a 87Sr/*Sr
izotoparany vizsgalatok modszertanara. Az egtvedi lany és a skrydstupi nd sirjaiban megmaradt
gyapju textileket és a kdzép-eurdpai kora bronzkori nék mobilitasat érinté kérdésre az a valasz
adhato, hogy a helyitdl eltérd Sr izotopos adatok egyértelmiien igazoljak, hogy az egyén nem
helyben sziiletett. A kiindulési teriilet azonositdsa azonban tobb, hasonld geoldgiai adottsagu
alapkdzettel rendelkezd térség esetén nehézségekbe iitkozhet. Ezért is fontos megjegyezni,
hogy a mobilitast vizsgalo, jo esettanulmanyok nem csak a geoldgiai hatteret, hanem a régészeti
leleteket is figyelembe veszik, és kovetkeztetéseiket ezek egyiittes elemzésével hozzadk meg.
Ennek koszonhetden lehetett kimutatni a 2000-es évek elején, az elsé Sr izotdpos vizsgalatok
esetében a harang alaka edények kulturéja sirjaiban nyugvé, 200 km tavolsagbol érkezd ndket
¢€s az exogam hazasodasi szokasok meglétét mar a bronzkor hajnalan (Price et al. 2004; Knipper
et al. 2017), tovabba a szigetszentmiklosi kozépsd bronzkori temetdt értékeld tanulmanyunk
foszerepldje, az ikerterhes nd feltételezhetdé morvaorszagi erdetét (Cavazzuti et al. 2022).
Ugyanakkor emiatt nehéz annak megallapitdsa, hogy mely, Dénia adataitol eltérd Sr
izotoparannyal rendelkezd teriiletrdl importalhattak az emlitett tolgyfakoporsos sirokban talalt
gyapjut. Egyel6re annyi biztosan kijelenthetd, hogy a IJiitland-félszigettel és Dania mas
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¢szak-olaszorszagi teriiletek nem lehettek az import gyapju forrdsai, mivel a Duna és Tisza
menti siksdgok, valamint a Po-vidék stroncium izotoparany adatai a targyalt déniai sirok
elokeriilési helyén mérthez hasonlok. Ujvari Gabor emliti, hogy az 6lomizotopos vizsgalatok
nemcsak bronztargyak, hanem kerdmia elemzésénél is segithetnek; hozzatehetjiik, hogy a
bronzkori ciprusi keramia esetében sikerrel hasznaltdk ezt a mddszert az edények készitési
helyének kimutatasara (Renson et al. 2013). Az 6lomizotdp elemzés a mobilitas vizsgalatanal
is tovabbi adalékot nyujthat, ahogyan ezt az alpi hagok két oldala kdzotti bronzkori, tobbnyire
hamvasztasos temetkezések esetében alkalmaztdk, a Sr ¢és O izotdparany-elemzések
kiegészitéseként. Az eredmények szerint a multiizotdpos proveniencia meghatarozas
segitségével a Brenner-hagon at északra és délre vandorlok magasabb aranyat lehetett kimutatni
(Grupe et al. 2018). A halomsiros kultara kiemelkedd tarsadalmi statuszu siikdsdi ndi
temetkezése esetében kutatocsoportunk is végzett 6lomizotop arany elemzést a csontokon, ezt
az adatot azonban egyelOre — tovabbi vizsgalatsorozatok és hattéradatok hidnyaban — nem
tudtuk felhasznalni a sir értékelésénél. Itt térnék ki Ujvari Gabor a szoptatisra vonatkozo
nitrogen izotopos adatok értelmezését érintd, a disszertdcid 7. tabljan lathatd 1. &bréaval
kapcsolatban felmeriilt kérdésére is. Gyermekeknél a vegyes étrendre utald 10-12 kdzotti §'°N
értéknél magasabb, 13-14 koriili érték szoptatasra utal, ami 3 éves kor kortil a legtobb esetben
latvanyosan lecsokken a targyalt grafikonon (Miinster et al. 2018). Ez azt jelenti, hogy ekkor
mar csak néhany gyermeknél mutathatok ki a szoptatasra utald értékek, a legtobb egyénnél
viszont a hozzataplalasra, vegyes értendre utalnak az adatok. Ujvéri Gabor rakérdezett arra is,
hogy a harang alaku edények kulturaja Szigetszentmiklds-FelsO-lirge hegyi temetdje 49.
sirjdban nyugvé férfi hogyan vezethetd vissza a Sr izotoparany adatok alapjan a Balaton-
felvidékre. E sirnal Szigetszentmiklos térségéhez képest alacsonyabb Sr izotdp arany volt
mérhetd, s ilyen, kevésbé radiogén teriiletként azonosithato a Balaton-felvidék a mai
Magyarorszagrol rendelkezésre allo Sr izotdp-arany adatokat tartalmazo térkép szerint
(Departementier et al. 2021, Fig. 5). Hozza kell tenni, hogy értekezésemben az szerepel, hogy
ez a Sr izotop adat ,,utalhat példaul a Balaton-felvidékrdl valo szarmazasara”; itt teszem hozza,
hogy nagymértékben hasonld a németorszagi Eifel-vidék €s a franciaorszagi Massif Central
bazaltjainak stronciumizotop-osszetétele (Farkas 2025). A targyalt sir esetében a DNS adat azt
igazolta, hogy a férfi 22,8%-ban a helyi vadasz-gylijtogetok, 77,8%-ban az anatdliai Gjkdkoriak
genetikai 0rokségét hordozza, teljes mértékben hidnyzo sztyeppi Osszetevovel, igy minden
bizonnyal a Kéarpat-medencében €106, helyi egyén lehetett, aki a Balaton-felvidékrdl érkezhetett
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Szabd Gabor szerint a lovaglas biorégészeti bizonyitékait is arnyaltabban kellett volna
bemutatni. A hétaslovak meglétére utald feldolgozasok éppen az utdbbi években szaporodtak
meg Kate Kanne a Kdarpat-medencei kdzépsé bronzkori lémaradvanyokon és embereken
megfigyelhetd, a lovaglassal Osszefliggd nyomokat vizsgald disszertacidja és Osszefoglald
tanulmanyai nyoman (Kanne 2018, 2022, 2025), valamint a zablaoldaltagokkal eltemetett kelet-
europai kettds 16sirok kozléseinek koszonhetéen. Ez utdbbi l6temetkezések inkdbb a kocsizas
bizonyitékainak tarthatok. A lovaglasra voantkozod, Kr. e. II. évezredi biorégészeti elemzési
eredményeket, vagyis a 160 ismétlodé megiilésével Osszefiiggd, az ember testén létrejott
valtozasok értelmezését valdoban vitdk ovezik, ugyanakkor a lovaglast igazold hasonld, még
korabbi nyomokat tart fel a Csongrad-Kettéshalom Kr. e. 4440-4240 kozé keltezhetd
kurgéntemetkezésébdl eldkeriilt férfi maradvanyainak vizsgalata (Trautmann al. 2023).
Opponensem javaslatara itt is igyekszem majd bdviteni az értekezés ezen részét, nem
megkérddjelezve a nemzetkdzi kutatocsoportok vonatkozd eredményeit.

A relativ és abszolut kronologiat targyald 3. fejezet abszolut keltezési adatsoranal
Szabo Gabor nem érzi elég hangstulyosnak az égett csontok (hamvak) radiokarbon dataladsanal
tapasztalt modszertani problémak targyaldsat. Ezzel szemben Ujvari Gabor kiemelte a
kutatécsoportunk altal végzett, a hamvak keltezéséhez kapcsolddd esettanulméanyokban
alkalmazott, faszenekkel és nem-égett csontokkal végzett szisztematikus 0sszehasonlitd (un.
tandem-) elemzések mddszertani helyességét (Dani et al. 2019; Major et al. 2019). Tény, hogy
szamos, égett csontok keltezésével foglalkozo esettanulmdnyban nem alkalmaznak ilyen
Osszehasonlitd elemzéseket, igy a hamvak radiokarbon datdldsa tartogathat modszertani
csapdékat. A '*C datumok kalibralasaval kapcsolatban Ujvari Gabor egy masik modszertani
kérdést tett fel. A szobanforg6 tablazat datumait egy 2019-ben, elsészerzéségemmel megjelent
cikkbdl hivatkoztam, amikor még IntCall3-as programot hasznaltuk, a ma mar rendelkezésre
allo 20-as verzio helyett. Ujra kalibralas soran kis mértékben véltozhatnak a datumok, mivel
azonban ezeket a kerekités szabalyainak megfelelden rendszerint 6tre vagy tizre kerekitve
hasznaljuk a publikdcidkban, a kiilonbség gyakran nem jelentds. Szabo Gébor javasolta még a
Tarkeve-Terehalom 1j radiokarbon datumait k6zl6 2022-es tanulmany hivatkozasat (Dardczi
et al. 2022). Ez a tanulmény érdekes kérdéseket vet fel a kozépsd bronzkor abszolut datalasaval
kapcsolatban. A szerzok véleménye szerint a telep élete végének datumai, amelyek a koszideri
korszakot keltezik, azt igazoljak, hogy e korszak az északi bronzkor kezdete eléttre tehetd. igy
a Tisza vidékrdl, példaul a hajdisamsoni kincsbdl ismert kardok nem részben egyiddsek a
hasonlé északi bronzkori kardokkal, hanem egyértelmiien koradbbiak. Véleményem szerint a
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koszideri korszakra adaptalni. A probléma megoldasa fel¢ szamos tovabbi, hasonléan finom
abszolut datalasi modell elkésziilése vezethet el. Biraloim javaslatait megfogadva mindezeket
az emlitett modszertani kérdéseket is részletesebben fogom targyalni az értekezés javitott,
kozlésre elokészitett valtozataban.

A bronzkori tarsadalomrégészet eddigi kutatasat és modszereit bemutato 4. fejezet
kapcsan Szabo Gabor javasolja a korabbi, magyarorszagi tarsadalmi modellek megemlitését. A
korabbi kutatas altalaban keriilte a tarsadalomrégészeti megallapitasokat — tavolsagot tartva
ezen kutatdsi idészak jellemzé marxista formacidelméletétdl. Bona Istvantol egy rovid
szovegrészt idéztem a dolgozatban, eszerint ,,a bronzkincsek a nemzetségi szervezet és
gazdasadg felbomlasanak kezdetét jelzik — a vezetd mar nem ‘primus inter pares’, hiszen
kiemelked6 anyagi helyzete van és varban lakik, de még nem szakad el a kdzosségtdl, hatalma
egyrészt gazdasagi (pl. az abdai, esztergomi és Ipoly-volgyi kincs a dunai atkeld urdé lehetett),
masrészt nemzetségi méltosag” (Bona 1975, 223). Kovacs Tibor szerint ,,A telepiilési rendszer
és a tarsadalmi szerkezet kapcsolatat illusztraljak alabbi példaink. (...) Ott, ahol a nemzetségi
arisztokracia jelentdsebb hatalomra tett szert, a koznéptél elkiiloniilve élt.” Erdemes itt
megemiteni az eurdpai bronzkorkutatasban jelenleg vezetd két nagy iranyzatot: a kozpontositott
fonoki tarsadalom modellje leginkabb Kristian Kristiansen €s Timothy Earle, valamint Harald
Meller munkaibol ismert, mig Paul Duffy, Tobias Kienlin és munkatarsaik a Kérpat-medencei
kozosségeket kevésbé tagolt, decentralizalt rendszer keretében képzelik el (Duffy 2015; Kienlin
2020). E kérdéshez kapcsolodik a dolgozatomban emlitett esettanulmany, amelyben a Kieli
Egyetem munkacsoportja a Karpat-medencei telepiilésekrdl 6sszegyljtott adatsorbol kiindulva
a vagyoni egyenl6tlenséget jelzé Gini-index szamitasokat végzett. A hazak szerkezetét és
méretét alapul vevé munka eredményei szerint nem bizonyithat6 a tarsadalmi egyenlétlenség
Iényeges novekedése a Kr. e. 6000 és 1000 kozotti idészakban, és nem mutatok ki a Kozel-
Keleten a Kr. e. 3. és 2. évezredben megfigyelhetd egyenldtlenséghez hasonlo értékek (Duffy
et al. 2025). Véleményem szerint azonban a telepiilésszerkezet és hazalaprajzok alapjan
levonhaté informaciét a temetkezések vizsgalati ereményeivel is 0Ossze kell vetni. E
tarsadalomrégészeti megkozelitések korunk dskorkutatdsanak taldn legizgalmasabb kérdései,
melyek a késObbiekben tovabbi, alaposabb elemzésekre érdemesek.

A kereskedelemrol és gazdasagrol szolo 5. fejezetben Osszefoglaltam a bronzkori
aranytargyak vizsgalatat ¢érintd, szerzOtarsaimmal kozosen készitett tobb tanulmany
eredményeit. A disszertdcioba azonban csak a kozolt adatokat épithettem be, szdmos
folyamatban levd kutatds eredményeit nem. Szabd Gabor ol ratapintott arra, hogy az immar
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hogy legyen. A balatonakali fonoki sir sulyos, 16 g-os hajkarikéja a formai hasonlosag mellett
a PIXE vizsgélatoknak koszonhetéen meglepden kozeli nyersanyagbeli kapcsolatot mutat az
Aunjetitz-kultara a leletek alapjan is rokonithaté leubingeni és helmsdorfi fejedelmi sirjainak
aranytargyaival: mindharom lel6helyen egyarant 92-94%-os arany- és 4-6%-o0s eziisttartalom
mutathaté ki (Kiss et al. 2024). Erdekesség, hogy hasonld a részletesen megvizsgalt rézkori,
hencidai aranykincs €s a rakdczifalvi sirokbol szarmazé aranytargyak osszetétele is (90-94%
kozotti arany, 5-8% kozotti eziist dsszetevovel; Csedreki et al. 2011; Siklosi et al. 2022). Ez a
nagy tisztasdgii arany Uzsoki A. kutatasai szerint megfelel a Dunaban ¢és a Dravaban
megtalalhaté, masodlagos forrasbol szarmazé aranynak (Uzsoki 1961). Ont azonban a targyalt
leletegyiittesekben sem lehetett kimutatni, igy ez a nyersanyag nem folyobol mosott,
masodlagos forrasbdl szarmazé arany lehet, hanem elsddleges, felszini kibuvasokhoz kdthetd.
Ugyanakkor jelentdsen eltér a Karpat-medence jellegzetes, gyakran 20% f616tt1 eziisttartalmu,
Axel Hartmann rendszerében az A3 csoportba tartozd és minden bizonnyal a mai erdélyi vagy
szlovékiai régiobol szarmaztathatd termésaranytol (Szathmari et al. 2024). Az eddigi adatok
szerint a 10% alatti eziisttartalmu, B tipusba sorolt termésarany taldn a Keleti-Alpokhoz tartozé
Magas-Tauernbdl, Salzburgtdl délre ismert, jellemzden eziistben szegény aranyleldhelyekkel
hozhat6 kapcsolatba (Czajlik 2012, 38, 1. abra; Stollner 2018, Abb. 4), erre utalhat az innen
ered6 folyok hasonl6 aranytartalma is. Biztosabb valaszt részletesebb nyomelem (pl. tellur,
platina, palladium, rubidium, kadmium) vizsgalatokt6l varhatunk (v6. Numrich et al. 2023). Az
egykori interakciok, mithelyek ¢€s az elit kapcsolatait értelmez6 kutatdsokra véleményem szerint
ezt kovetden keriilhet sor. Itt most csak felvillantva egy lehetséges interakciot: a bronzkori
kozosségekre jellemzd exogadm hazassagok szerepe meriilt fel egy nemrégiben a Cambridge
Archaeological Journal folydiratban napvildgot latott esettanulméanyban, a spanyolorszagi San
Anton lelohelyen, az El Argar kultira kiemelkedd tarsadalmi helyzetli ndi sirjaban talalt 73
konikus aranypityke €s a Fiizesabony-kultira elit néi temetkezéseiben jellemzd hasonlok
alapjan (Lopez Padilla et al. 2023). Sajnos, ennél a 120 évvel ezeldtt eldkeriilt temetkezésnél
mar nem lelhet6k fel az emberi maradvanyok, igy a biorégészeti vizsgalat nem igazolhatja a
feltételezést, amely szerint egy Karpat-medencei eldkeld nd érkezését jelzik a mai
Spanyolorszag teriiletén feltart arany ékszerek.

A rézkereskedelemmel 6sszefliggd téma a félkész nyersanyagformaként értékelhetd
nyakperecek, baltak ¢és rudontecsek kutatdsa. Térségiinkbdl eddig csak a bizonytalan
lelokoriilmények koziil a Nemzeti Muzeumba kertilt stomfai (Stupava, Szlovakia) kincs nyolc
darabja volt a tobb nyakperecet tartalmazo kincsek kozé sorolhatd (Mozsolics 1967), mig

hasonlék a Garam-vidék, a Cseh-Szasz-érhegység ¢és a Keleti Alpok banyavidékeinek
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haromszdgében hatalmas tomegben kerliltek eld. A bajoroszagi Oberdingnél példaul
nemrégiben latott napvilagot egy 794 db-os, 82 kg tomegii rudontecs depd (Kutscher 2017).
Bar dskori kitermelésérdl eddig nincs adat, Pozsonytol északra, Pernek (Pernek) és Bazin
(Pezinok) térségében Czajlik Zoltan és Santa Gabor egy teléres érctelepet irnak le, amely foként
antimonérceirdl ismert, s ahol jarulékosan egyéb szulfidércek (arzenopirit, Co-Ni-asvanyok) és
arany is megtalalhatok (Czajlik 2012, 45, 2. 4dbra; Santa 2023). A nagycenki temetd egy sirbol
elokeriilt két illetve hdrom nyakperece, valamint a legljabban eldkeriilt 30 darabos
rojtokmuzsaji nyakperecdep6 azt jelzi, hogy a Fertd-t6 régidja szorosabb kapcsolatban allhatott
a Kis-Karpatok ezen, feltételezhetden az Oskorban is kitermelt, de eddig kevéssé ismert
ércforrasaval. A kozeli (esetleg az ausztriai szalonaki banyavidékkel is kapcsolatba hozhato)
arzénréz banya jelentdségére utal a nagycenki fémboritdsos kObuzoginy vizsgéalata soran
kimutatott antimonbronz nyersanyag is (Melis et al. in prep).

A nyersanyagontecsek kérdéskorével Osszefligg a korabbi kutatas altal felvetett
bronzkori sulyrendszerek témakdre. Ezzel kapcsolatban Szabd Gabor birdlatdban arra
kérdezett ra, véleményem szerint kimutathatd-e ilyen rendszer a disszertacioban targyalt kora
¢s kozépso bronzkori idészakban. Fontos eldrelépést jelent a témaban a 2015 és 2022 kozott a
Gottingeni Egyetemen Lorenz Rahmsdorf vezetésével mikdodd ERC Weight and Value
kutatocsoport munkdja, amely a Kr. e. 3000 koriil Mezopotamidban felbukkant invencio
nyugatabbra terjedésével egy egységes sulyrendszer megjelenését bizonyitja a bronzkorban. Az
eredmények szerint Kozép-Europaba a disszertacidoban targyalt idészak végén, Kr. e. 1500
koriil érkezett meg e mérési rendszer hasznélata. A kés6 bronzkor egyik kiilonleges lelete, a
Karpat-medence déli szélén Torokbecsén (Bordjos, Szerbia) eldkeriilt mérleg is legkorabban
Kr. e. 1200 koriilre datalhatdé (Hermann et al. 2020). A kora és kdzépsé bronzkorbdl emlitett
nyakperecek és baltdk azonban szintén Osszefliggenek a cserekereskedelemmel €s a piaccal,
hiszen ezek Un. ,,fogyasztasi cikk pénzként” (commodity money) értékelhetok. Sajnos sok
esetben a korabbi hazai feldolgozasok, még Mozsolics Amalia monografiai sem tartalmaztak
sulyadatokat, igy fontos uj eredményt jelentenek a nemrég publikélt nagycenk-farkasvermi
sirok nyakperecei esetében végzett szamitasok. Melis Eszter és munkatarsai tanulmanya szerint
e nyakperecek tomege 174-213 g koz¢ esik, atlag tomegiik 197 g. A r6jtokmuzsaji kincslelet
30 nyakperecének atlagos tomege 176 g (Mrenka 2023; Melis et al. 2024). Mindez jol
illeszkedik a Majolie Lenerz-de Wilde alapvetd tanulmanyaban megjelent adatokhoz, amelyek
szerint a nyakperec-kincsek darabjainak atlagos tomege 180-200 g kdzott mérhetd (Lenerz-de
Wilde 1995). E targyak standard tomegének a cserekereskedelemben betoltott fontos szerepét

jelzik azok az ujabb, in situ eldkeriilt leletegyiittesek is, amelyekben szerencsés moddon a
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hasonlé tomegli csoportokba rendezett nyakperecek vagy rudontecsek 6sszekotésére szolgalod
zsinegek is megmaradtak, mint az emlitett bajoroszagi leletben (Kutscher 2017). E témahoz
kapcsolodik a fémmiives specializacio kérdéskore, amelynél opponensem szintén batrabb
interpretaciot vart. A késO bronzkorban Szabd Géza és Vaczi Gabor munkassaganak
koszonhetden mar kimutathaté egy kiilonleges tudassal bird, az elit megrendeléseit kiszolgalo
kézmiives réteg. A kora és kozépsd bronzkorban ez a réteg formaloédoban van, ahogy a
keramiamiivesség esetében is latjuk. Egyeldre csak kevés, részletes készitéstechnikai vizsgélat
késziilt, de ezek arra utalnak, hogy a kdzépsé bronzkor végének legszebb aranytargyai és a
hajdasamsoni kard (M. Kuijpers rendszere szerint) mar virtudéz, vagyis a specializalt tudas
legfelsd fokan 4llo, feltehetéen a Fels6-Tisza-vidéken munkalkoddé mesterekkel hozhatdk
Osszefiiggésbe (Kujpers 2018; Tarbay—Lukédcs 2020). Véleményem szerint tehat éppen a
vizsgalt korszak végére alakul ki a késé bronzkorban mar virdgzd specializacio és
standardizacid, igy valdszinlileg még nem szamolhatunk egységes sulyrendszer meglétével a
korai és a kozépsd bronzkorban. Ezzel Osszhangban nem alkalmazhaték az egyiptomi
cserekereskedelmi adatokbol atvett szamitdsok sem, amelyek szerint a borostyan és réz
csereértéke 2 kg a 400 kg-hoz lehetett (Kristiansen 2017; Daroczi 2018).

Az emlitett bronz- €és aranytargyak, borostyan- és tiveggyongyok, textilek kereskedelme
Osszefiigg a Szabo Gabor altal felvetett Gtrendszerek, a vizi és szarazfoldi kozlekedés, szallitas
kérdéskorével. A bodonhajokkal és tengeri kereskedelemre is alkalmas varrott hajokkal tobb
korabbi munkamban foglalkoztam (pl. Kiss 2003, Kiss 2025). Opponensem tanacsat
megfogadva a publikalas eldtt ezek adatait szintén be fogom illeszteni a kéziratba. A textilek,
borostyanok, livegek és a keramia készitésének vizsgalatat tobb folyamatban levo kutatas érinti,
ezek egy késobbi attekintés részét képezhetik majd. Az import késztermékek kozott emlitett
Juhor tipusu karpantok képe az 57. tdblan talalhato, a rajuk vonatkozo fémvizsgalatok a 25. t.
4. képén szerepelnek.

Az utolso, 6. fejezetben foglaltam Ossze a tarsadalom rétegzettségére vonatkozo
informéciot. E rész szdmos pozitivumat emeli ki Szabd Gabor, azonban mig a korabbi
szovegrészekben az erdteljesebb narrativat hidnyolta, itt talértelmezettnek latja a fonoki
tarsadalommal Gsszefliggésbe hozott rétegzettséget. Emellett véleménye szerint az
egyenlOtlenség ¢és alarendeltség kérdéseit nem kelld részletességgel jartam koriil. Korabban
magam is azt gondoltam, hogy a magyarorszagi kora és kozépsé bronzkor iddszakara nem
illeszthetd ra a fonoki tarsadalom modellje. Az utobbi évek kutatdsai nyoman azonban ezen
allaspont bizonyitékai nagyobb szamban allnak rendelkezésre, és nemcsak a klasszikus

Aunjetitz-kultara Kr. e. 2000 és 1700 koz¢ keltezhetd iddszakéban, hanem a vele szomszédos
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Gata-Wieselburg-kultura és a Fiizesabony-kultara tarsadalmanal is harom vagy négy tarsadalmi
réteg mutathatd ki. A hamvasztassal temetkezd Karpat-medencei kdzosségek esetében nem
annyira szembe0tlok a rétegzettség adatai, de az elit mellett a melléklet nélkiil és csak-egy-egy
edénnyel, illetve tobb edénnyel és fém ¢kszerekkel eltemetetteket figyelembe véve itt is két
tovabbi réteggel szdmolhatunk. Az els6 allamok koz¢ sorolt, szintén egykora (Kr. e. 2200 és
1550 kozott elterjedt) spanyolorszagi El Argar-kultira esetében a 10%-nyi elit mellett 50%
koznéppel és 40%-nyi alévetett, jogfosztott réteggel szamol a spanyol kutatas (Lull et al. 2021).
A vonatkozd régészeti és antropologiai szakirodalom alapjan az allami rendszerekben és a
megeldz6 korszakok tarsadalmaiban 10-30% kozé tehetd az aldvetett rabszolgdk vagy foglyok
aranya. Ph. Stockhammer és munkatarsai a németorszagi Lech-volgyi temetkezések alapjan
rekonstrudlt tarsadalmat — a sircsoportokban kimutatott, mellékletekkel eltemetett, egymassal
rokon egyének ¢s a veliikk nem rokon, mellékletek nélkiili sirokba temetettek miatt — a gérog
varosallamok oikosaihoz hasonlitotta, ahol a csaladfé ¢és a tagabb csalad mellett hazi és
gazdasagi rabszolgdk voltak, akik mind egy haztartasban éltek és dolgoztak (Mittnik et al.
2019). A dolgozatomban targyalt iddszak magyarorszagi emlékanyagabol csak a
balatonkeresztari kora és kozépsé bronzkori sirok esetében all rendelkezésre kozolt
rokonsagvizsgalati eredmény. Teljesebb csalddfak hidnyaban a nyugat- ¢és kozép-
magyarorszagi, hamvasztasos ritussal temetkezd kdzosségek telepiilésein eldkeriilt, szokatlan
moédon gddorbe temetett egyének esetében meriilhetett fel az alavetettség kérdése. Egy-egy
esetben elképzelhetének tartom ezt az interpretacidt, ahol a rendellenes fektetés és traumas
sériilések indokoljak, példaul a kezeletleniil gydgyult kartoréssel eltemetett soskuti nonél
(Kulcsar et al. 2022). Nagy szamu, mas teriiletrél bevandorolt és traumékkal rendelkezd egyént
azonban nem lehetett kimutatni az eddig ismert godor temetkezésekben, és tobb esetben
valoszinilibb e sirok betegségekkel vagy ritusokkal Osszefiiggd értelmezése (Szeverényi et al.
2020; Gerber et al. 2023). Mivel a godorbe temetett egyéneket legtobbszor kegyelettel, €s
né¢hany (egyeldre kozoletlen) esetben vérségi kotelékeiknek megfelelden bocséatottak utolséd
utjukra, nagyaranya alavetett réteg rekonstrualdsaat ezek nem tdmasztjak ald. Opponensem
felveti azt is, hogy a bonyhadi és tiszafiiredi temetokrdl modell értékii 6sszefoglalast irhattam
volna. E nagy sirszamu temetdk feldolgozdsa folyamatban van tobb, egyiitt dolgozo
kutatécsoport munkajaként, igy az eredmények kozlése elott nem keriilhetett az értekezésbe
részletes feldolgozas. Ennek ellenére igyekeztem Osszefoglalni a tarsadalmi statuszra utald
leletek jelezte vertikalis rétegzddés és az életkornak megfeleld horizontalis tagoltsag altalanos
eredményeit a targyalt korszakban. Az emlitett temetd anyagok régészeti €s genetikai

feldolgozasat kovetden nyilhat mod e kérdések részletesebb targyaldsara.
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E tagolt tarsadalmak szoros kapcsolatban alltak egymassal, ahogy ezt a réz €s bronz
nyersanyag, a bronz késztermékek, arany és borostyan ékszerek kereskedelme egyértelmiien
bizonyitjadk. A H. Vandkilde altal megfogalmazott bronzkori globalizacié modelljének és
kiséro jelenségének, a glokalizacionak (Vandkilde 2016) az emlitésénél Szabd Géabor a Kelet-
Kérpat-medencére Dardczi T. T. altal alkalmazott Osszefoglalashoz hasonld szemlélet
integraldsat javasolja. Az emlitett tanulmany valoban szamos, a mai Kelet-Magyarorszag és
Romania teriiletén eldkeriilt leletet bekapcsol a bronzkori globalizacio kérdéskorébe a prezstizs
ékszerektdl a 16szerszamok jelentéségéig (Dardczi 2018). Erdekes felvetése, hogy az agancs
loszerszamok a Karpat-medencében jelentek volna meg els6ként. Ezzel kapcsolatban két masik
— véleményem szerint helyesebb — modellt is felrajzoltak az elmult években, melyek szerint a
l6szerszam hasznalat elterjedése terén a Karpat-medence koztes zonaként hatarozhaté meg a
Kr. e. 2050-1750 kozé keltezhetd délnyugat-urali Sintashta-kultira és a Kr. e. 1650-t6l
keltezhetd miikénéi aknasirok kora kozott (Grigoriev 2021; Bozi—Szabo 2022). Ugyanakkor
tobb kérdésben Darodczi tanulmanyahoz képest részletesebb kép vazolhato fel, igy példaul ma
mar lathatd, hogy a Kr. e. 2000 és 1200 kozotti iddszakban nem maradt véltozatlan a
borostyanké kereskedelem utvonala, hanem Kr. e. 1500 tdjan a Duna és Tisza vonalat kovetd
utvonal attevodott az Alpok térségére (Cwalinski 2025) a réz nyersanyag forgalmanak
atstrukturalodasahoz hasonloan. E szempontokat is igyekszem beépiteni az érintett fejezetbe.

A tézisfiizetet mindharom birdlom jo Osszefoglalasnak értékelte, és javasolta ennek
beillesztését az értekezés végére, Osszefoglald fejezetként. Bar a természettudomanyos
dolgozatoktol eltéréen a bolcsészettudomany miiveléi inkabb altalanosan fogalmaznak,
kevésbé jellemz8k az Ujvari Gabor altal javasolt ,,kimutattam, megmutattam” kijelentések, de
egy pontokba rendezett Osszefoglaldas jo Ilehetéséget nydjt munkdm eredményeinek
kiemelésére. Még egyszer megkdszonve €s megfogadva opponenseim javaslatait a késobbi
kozlésben az egyes résztémak eddigi kutatastorténetét ¢és a dolgozat Uj megallapitasait
tartalmazé fejezeteket Osszevonom a parhuzamossagok elkeriilése érdekében, ezzel is
hozzajarulva a magyarorszagi bronzkor elsd ezer évét targyald informaciéo konnyebb

befogadasahoz.

Budapest 2026. marcius 2.
Kiss Viktoria

11



