Vilasz Prof. dr. Csorba Laszl6, Prof. dr. Deik Agnes és dr. Sasfi Csaba

opponensi véleményére

K&széndém szépen opponenseimnek az alapos, értd és segitd szandéki véleményiiket. Oriilok,
hogy mindharom birdlom elismeri az értekezés erényeit és mindhdrman talaltak téziseim
kozott olyat, amelyet koncepcionalis jelentéségli, 0j kutatdsi eredménynek vagy miifajt
megUjité erejiinek mindsithettek. Ezekb6l a dicséré megjegyzésekbdl magam sokat meritek az
értekezés kotetté formalasakor és késébbi palyamon is.

Természetesen sokkal tanulsdgosabbak a birdlé megjegyzések, illetve a tovabbi
gondolkodast és vizsgalodast segitd kérdések, szempontok. Mindharom biralém szép szamban
felvet kisebb beavatkozast, atfogalmazast, pontositast igénylé (mi tagadas, helyenként akar
pironkodésra is okot add) problémakat — ezeket a kdnyvvé vald atdolgozaskor komolyan
mérlegelem, ezuttal azonban egyesével természetesen nem térek ki rajuk. Dedk Agnes és
Sasfi Csaba is megfogalmazza azt a jogos igényt, miszerint egyes, nehezebben kovethetd
alfejezetekben a jelenleginél atgondoltabb adatvizualizaciora, illetve egyéb illusztracidkra van
sziikség — ezeket, minden bizonnyal szerkeszt6i segitség igénybe vételével, koszonettel
megfogadom. Szintén elfogadom azt a megjegyzést, miszerint az sszegzé gondolatok talan
talsagosan is tdmorek vagy hidnyosak. Valészinlileg itt némi szerkezeti médositast fogok a
szovegen végrehajtani €s a hdrom nagy rész végére készitek tartalmi részdsszefoglalokat. A
Sasfi Csaba altal kifogasolt, rovidnek tallt végs$ Osszegzés e formajahoz egyelére, az
alkotofolyamat e pontjin még ragaszkodnék, mivel annak esszészerii miifaja nem lezarja a
gondolkodast, hanem vitara ingerli az olvasot — s ez a szandékaimnak jobban megfelel.

A koncepcionélis dilemmaék koziil magam Dedk Agnes felvetésén, ti. a korszakhatdrok
meghatarozasén gondolkodtam a legtébbet. Egyetértek professzor asszonnyal abban, hogy
1861-ben biztosan nem kezd3dott el valami markéansan 1j szakasz. Ami ekkorra datalhaté, az
szerintem is valami dtmeneti id8szaknak a kezdete. Ugyanakkor mivel egy kutatdsnak vagy
monografianak meg kell valahol huzni a végét, ezt a hatarvonalat sok tépelédés utin ma sem
tudndm méshol megvonni. Mert bar 1860/61-ben nem kezdédik el valami gyokeresen 1j, a
protestans aranyszabadsdg attél még véget érhetett, s megitélésem szerint véget is ért. Az
1850-es évek legvégén (1858-ban) indul tijra a Protestdns Egyhazi és Iskolai Lap — ellentétben
az 1840-es évek korlatozott sikerével, ezattal a lap kétségteleniil az orszagos szintii
felekezeten beliili és protestins felekezetek kozotti parbeszéd és koordinicié fontos

organumava vélik. A mélyebb szellemi diskurzus el8segitésében hasonld, 0rszagos
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jelentdségli szerepet tolt be az egy évvel korabban alapitott Sarospataki Fiizetek. Zoldmezs
beruhdzasként 1855-ben indul a Pesti Reformatus Teoldgia, négy év mulva pedig a pesti
reformatus gimnazium, az utobbi rdadasul Gonczy Pal terveire épitve. Ez a két fejlemény
rovid idén belill alaposan Aatstrukturdlja a hazai reformétus szellemi centrumok
munkamegosztdsat és hierarchidjat. Az eddig emlitettek messze nem csak oktatastdrténeti,
hanem kifejezetten altalanos érvényli egyhaztorténeti fejlemények.

Szintén ezek az esztendSk hivjak életre az 6nallé tanitoképzést Debrecenben (1855),
Nagykdroson (1857), vagy épp Sarospatakon (1857). Szamolva a felmend logikaban kiépiils
rendszer idigényével, Kkijelenthetd, hogy az 1860-as évek legelejére végképp
eljelentéktelenedett az egyes reformatus kollégiumok hagyoményos praeceptor-kibocsatisa.
Helyiiket a tanulményi idét, tananyagot, modszereket illetben is sztenderd képzésben részt
vett, széndékosan erre a célra kiképzett tanitok vették at. Ez a tradicionalis protestins
iskolaszervezés egyik kulcselemének, a partikularendszernek a végét jelentette, a
partikularendszer vége pedig az erre raépilld, szintén évszdzados peregrinacios
mechanizmusokat sziintette meg. A tanitoképzés elkiiloniilése mas funkcioktél (pl. a
lelkészképzéstol) pedig megkoronazta az Entwurf altal meginditott folyamatot: a reformatus
kollegium intézménytipus kimulasat. Az immar elnevezésében is mas intézmény (kollégium
helyett a gimndzium és a foiskola kifejezések jelennek meg a hivatalos dokumentumokban)
vezetési struktirdja is 4talakul ezekben az években: elhalvanyul a didkdnkormanyzat, a senior
(és tarsai), valamint az algondnok szerepe, s helyiiket atveszi az igazgatétanacs és a gazdasagi
valasztmany.

A hagyomanyosan inkabb egymas mellett é16, semmint egymassal szorosan kooperald
egyhazkeriiletek 1859-ben eljutnak oda, hogy kézos népiskolai reformtervezet elkészitésével
bizzak meg az emlitett Gonczy Palt. Gonczy ezutén e tervezet jegyében sorra jelenteti meg
népiskolai és gimnaziumi tankonyveit, amelyek eziittal mar eljutnak a vidéki kézpontokba is.
Gonczy a kiegyezés utan azonnal a VKM kételékébe keriil, osztalytanacsosként, miniszteri
tanacsoskent, osztalyvezetSként, majd allamtitkarként a népoktatas ligyét fogta 6ssze Edtvos
¢s Trefort idején is. Gonczy pélyaive tGbb mint elgondolkodtatd: az aranyszabadsag idején
még mindenféle kooperacids torekvés nélkiil egyedi magantanintézetet alapitd pedagdgus
elébb a reformatusok leendd f&varosi iskolakdzpontjanak kiépitéséhez Jarul hozza, majd a
reformatus oktatdsiigy orszagos koordinacidjanak valik vezéralakjava, utobb pedig — rogton
az elsé adando alkalommal — az orszagos (allami / nemzeti) oktataspolitika kulcsszerepl§jévé
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Szdmomra ezek a tényezOk igy, egylittesen azt erfsitik, hogy az 1850-es évek masodik
felében paradigmatikusan mas utat kezdenek bejarni a reformatusok, mint az azt megel6z6
évtizedekben. Es bar a protestans patens visszavonasa elvileg felkinalhatna szamukra a
visszatérést a két Ratio koraban jol begyakorolt tavolito—tartozkodd magatartiashoz, épp az
ellentétjét valasztjdk. Mar nem az aranyszabadsig magatartasmintit kovetik, hanem
kooperalnak—koordindlnak, s néhany év milva az egységes orszagos oktataspolitikabdl is
kiveszik a résziiket. Megitélésem szerint enélkill E6tvés népoktatasi torvénye is lényegesen
tobb sériilést és késedelmet szenvedett volna el.

Ebben a megvaltozo stratégiaban két tényezOnek lehetett dontd szerepe. Részint az
Entwurf minden intézményt azonos (és nagysagrendileg hasonloan sulyos) kihivasokkal
szembesitett. (Ez egyébként valasz Dedk Agnes egy masik, kozbevetleges kérdésére: az
Entwurf a magyar iskolazads minden intézményét megrenditette, ,,csak” a mértéket illetden
mutathatok ki egyedi sajatossagok.) Az azonos feladatok és az azonos gydkerti valsag az erdk
Osszefogasat diktalta megoldasként. Raadasul nem feledhetjiik — errél irok is az értekezésben
—, hogy az Entwurf nélkiil is lépéshatranyba Kkeriiltek a protestansok (kiilonosen a
reforméatusok). Az 1840-es évekre mar tisztin latszott szdmukra is a lemaradasuk: az
egyseges(ebb) gimnaziumi tanterv és tanitoképzés révén a katolikus vagy evangélikus
iskolazas eredményei érzékelheté meglitkozést keltettek a reformatusok korében. Minderre az
Entwurf hirtelen és szigoru centralizacidja csak raerdsitett.

Dedk Agnes felveti, hogy az egyhézkeriiletek / kultirrégiok kozotti zartsag-nyitottsag
kérdése miként alakult a tiirelmi rendelet elétt. A probléma sokrétii, részletes elemzést
érdemel, hiszen a koriilmények nagyon masok, mint a tiirelmi rendelet utan. Harom lényeges
eltérést emlitek: a., a papai kollégium kényszersziinetre volt karhoztatva; b., a tiszéninneni
reformatus egyhdzkeriilet pedig még nagyon friss szervezetként nem gyakorolt a Felsé-Tisza
vidékére sem a késSbbiekhez foghaté befolyast, sokkal erdsebb volt a harom nagyra nétt
senioratus (esperesség) hatalma a térségben; c., ennek megfelelden a sarospataki kollégium
fenntartéi hattere még bizonytalanabb bazisra koncentralédott. Ezek folyomanyaként a
debreceni kollégium kézponti, ,,orszag iskolja”-jellege joval er8sebben érvényesiilt, mint az
altalam vizsgalt, Sarospatak relativ pozici6jat meger6sitd idGszakban. Ugyanakkor ez a
befolyds nem vagy csak esetlegesen terjedt ki a tiszdninneni kultirrégiora. a., A tiszaninneni
¢s tiszantuli lelkészi és professzori kar ismereteim szerint hasonldan kiiloniilt el, mint az
aranyszabadsag idején; b., a sarospataki kollégium szellemiségében térekedett az Onallosagra

ekkoriban is; c., a tiszaninneni egyhézkeriilet teriiletén 1évé, egyetlen Debrecenhez gravitild
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eklézsiat szigorian szdmon tartotta a reformatus torténeti emlékezet; d., Hegyi Adam
kutatasaibdl pedig tudjuk, hogy nemcsak a svajci peregrinacids Osztondijak megszerzésében
lépett fel a két kollégium egymdas konkurenseként, hanem a peregrinacioban megszerzett
ismeretek recepci6jaban is jol elkiilonithet a debreceni és a sarospataki mintizat. A zartsag
tehat nem ujkeletli, s nem fiigg 6ssze szorosan a mozgastér tiirelmi rendelet altal biztositott
megndvekedésével.

Dedk Agnes és Sasfi Csaba is hangstlyosan kezeli a jogi képzésrdl sz0l6 fejezetet. Az
itt érzékelhetd egyenetlenség talan nem véletlen: a tagozat altaldnos jellemzbje a mar-mar
hihetetlen esetlegesség, ami nagyon megneheziti a szisztematikus elemzést. A kollégiumot
egyébként is az idedlisnal sokkal erésebben jellemezték a személykultira szervezeti jegyei:
egy-egy emblematikus professzor koré szervez6dott a tanitott vagy épp teljesen elhanyagolt
targyak, tudomdnyok, ismeretek koére. Gyakran el6fordult, hogy a latszélag a kollégiumi
tantervben rogziilt tudoméany nyomtalanul eltiinik, amint az adott tanar tavozik az intézmény
kotelékébdl. Ez a fenntartéi viszonyok bizonytalansagabol (a szegénységbdl) fakado
ismertetSjegy €pp a jogi képzésre volt a leginkabb érvényes: a kimagaslé egyéniség, Kovy
Sandor akar az oktatas id6beosztasara is kiterjedd, abszolut befolyassal birt. S6t: kivételes —
¢s nem mellékesen kivételesen szerencsétlen — modon Kovynek a kollégium eloljaréi
biztositottdk azt is, hogy kijelolhesse sajat utodjat. A szervezés- és vezetéstudomany altal
okkal biralt megoldas ezittal sem jart sikerrel: Kévy halala utin elészor fokozatosan, majd
egyre latvanyosabban szorult hattérbe a jogi tanfolyam Patakon. Erre egyel6re nem talaltam
meggy6z0 magyardzatot — én nem latom, hogy barmilyen orszigos trenddel szorosabban
osszefiggene, ellenben remekiil tiikrozi a sarospataki sziikséggazdalkodas korlatait.
Ugyanakkor a jogi tanfolyam nem szlint meg, csak kedveltsége csappant meg — ennck
megfelelGen a szalak nem elvarrhatoak, hiszen a kesze-kuszan kanyargé aprobb szalak tovabb
szOttek a dualizmus kori jogakadémia elStorténetét. Ezzel egyiitt természetesen igazat adok
Dedk Agnesnek abban, hogy egy-két ponton egyértelmiibben kell fogalmaznom.

E ponton szeretnék reagalni Csorba Laszl6 szellemes és jogos megjegyzésére: Kovy
utddja, Gortvay Jénos kapcsan valdban tulzd a sziirke eminencids kifejezés hasznalata.
Ugyanakkor a nagyon kevéssé ismert (és megismerhetd) Gortvay mégsem egyszerlien csak
»sziirke”: a Kovy haldldt koveté negyedszézad idején (benne a teljes reformkor és a
szabadsagharc kora) a tanari kar harom legstabilabb tagjanak egyike, aki visszatérden rector-
professzorként menedzselte az intézményt — ez még akkor is igaz, ha lényegében a

folyamatosan tért veszitd intézményt és a megsziinésbe jelentéktelenedd jogi tagozatot
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terelgette. Raadasul ne tagadjuk el tble, hogy éles helyzetben, az Entwurf jogoktatasi
diktatumara egyértelmiien nemet mondott.

Szintén Csorba Laszlé kérdezi, hogy mi lehet az oka annak, miszerint Sarospatakon
Kévy Sandor tanari mitkodése idején népes csoportot alkothattak az ortodox vallasu szerb és
roman didkok. Erre semmilyen konkrét bizonyitékot nem talaltam, de erés a gyanum, hogy
egyszerll hozammaximalizalasrol beszélhetiink: az orszagszerte ismert és népszerii professzor
hallgatévonzé és bevételtermel képességét az egyébként is multikonfesszionalis kdzegben
é16 iskolai és egyhazi eldljarok nem kivantak korlatozni. A jogi tagozat miikodtetésében a
kegyességi szempontok kevéssé jatszottak szerepet, rdadasul az épp akkor létszimaban
csucsra jaratott kollégium 6sszdidksagahoz képest még egy néhany tucatnyi ortodox hallgatoi
kontingens is elenyészé aranyt képviselt — érdekeket tehat a jelenség nem sértett.
Feltevésemet — szerintem legaldbbis — ersiti, hogy a gorogkeleti vallast hallgatok Kovy
halala utdn lassacskdn maradozgattak el. Nem egyszerre tiintek el a Bodrog partjarél (nem
feltételezhetiink tehdt egy valamikor meghozott hatarozatot), hanem szép lassan megkopott
ennek a szdmukra igencsak tavoli és egyre romld ar-érték aranya tovabbtanulasi lehetéségnek
a varazsa. (Mint ahogy lathatéan a reformatusok korében is megkopott a jogi képzés
presztizse.)

Csorba Laszlonak koszoném, hogy felhivta a figyelmemet Szabad Gyorgy idézett
mivére. Még palyam elején lapozgattam a korszak egy-két katolikus gimnéziumanak az
anyakonyveit és nem sok reformatus érdekeltséggel talalkoztam, ezért ezt a kutatasi szalat
nem éreztem kiilonosebben igéretesnek. Azért ennél egzaktabb kutatasi eredményt is fel tudok
mutatni: az 1830-1868 kozott megvalasztott reformatus akadémikusok egészen elenyészé
hanyada jart katolikus kozépiskolaba, a felekezeti hatarvonal nagyon élesnek tinik — az
evangélikusok korében egy arnyalatnyival halvanyabbak ezek a hatarok. (Arrdl magam is
szolok az érintett alfejezetben, miszerint a Kkatolikus gimnéziumokban és kiralyi
jogakadémidkon, de még a piispoki liceumokban sem rendkiviili egy-két didk erejéig a
protestans jelenlét, tomegességrol viszont nem beszélhetiink.) Ezzel egyiitt a megjegyzés f6
tanulsdga szimomra, hogy legaldbb a ,,szomszédvar” satoraljatijhelyi piarista anyakonyvekkel
kicsit alaposabban kell foglalkoznom.

Kivaloan raérzett Sasfi Csaba arra a kutatasi irdnyra, amely a jévSben hossza-hosszi
éveken 4t feladatot szab a szdmomra (és talan mas kutatok részére is). Az egyik a jogi
tanfolyamon tanultak sorsanak a feltarasa. Ehhez Sasfi Csaba a censurat teljesitettek

nevsoranak Osszeallitdsat ajanlja, amely otletet megfogadok. Ezt azonban meg kell, hogy
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elézze a Sarospatakon jogot tanultak névsoranak az Osszedllitisa, ami az esetleges (olykor
mar slendrian) modon elkészitett hallgatoi név- és vizsgajegyzékek modszeres feldolgozasat
teszi sziikségessé. Emellett magam is eljutottam oda, hogy a kultirrégié varmegyei és
mez@varosi tisztviseldinek névjegyzékét is oOsszedllitom — kiilén kitérve a legalabb
részlegesen a kultirrégié részeként azonositott tiszantili megyékre. Ezaltal lehetne
beazonositani azokat a személyeket, akik a régioban vilagi szintéren megjelenitették a pataki
kollégium befolyasit. Mindez nyilvan alapkutatast igényel, éppligy mint a régié (és ehhez
kapcsolédéan Szabolcs, Szatmar, Bereg) tarsadalmi szerkezetére vonatkozd ismeretek
szisztematikus Osszegyiijtése. A feladat teljesitését egyébként néhany évvel ezelétt elkezdtem
a Tokaj-Hegyalja Egyetem Iskolavarosok kutatsi programjanak kiils6 munkatarsaként,
Bolvaéri-Takacs Gabor vezetése alatt.

Ugy tiinik szadmormra, hogy a Sasfi Csaba altal felvazolt mésik vizsgalati irany
azonban csak médositva jarhat6 végig. Valojaban nem én vélasztottam ki a pataki kollégium
mintaéveit, hanem a forrdsok jelolték ki a szamba vehet§ esztendéket. Olyan sok
hidnyossaggal és kezelhetetlen kovetkezetlenséggel talalkozunk, hogy a mostaninl tébbet
nem remélek a pataki didknévsorok elemzésétdl. Rdadasul az opponensem 4ltal elvart
osszehasonlithatosag a tobbi kultiirrégio miatt is megbicsaklik: annyira kiilonbozé jelenségek
és struktirak jellemzéek a kiilonbozd reformatus térségekre, hogy erés a gyaniim, miszerint a
Sasfi Csaba 4ltal a dunantuali katolikus iskolazasra elkészitett, modellértéki, altalam sokszor
hivatkozott kozépiskolai tarsadalomtorténeti 6sszehasonlitd vizsgalat nem ismételheté meg
reformatus relaciéban. Ez azonban nem ment fel a 1éptékvaltas aldl: a magyarorszagi (és
erdélyi) kiilonboz6 reformatus kultarrégiok egyhazi, kulturdlis és oktatési sajatossagait
alapkutatas-szinten végezziik — az eleinte Csorba Dévid, most pedig Hegyi Adam kollégam
vezette, jelenleg OTKA-finanszirozasa kutatécsoport keretében. A munka tehat zajlik, de is
latszik, hogy a jelenségek olyan sokrétiiségével van dolgunk, ami révidtavon nem teszi
lehetdvé a szintézist.

Dedk Agnes és Csorba Laszl6 is érdeklédik a sarospataki lakhelyli didkok alacsony
kollégiumi aranya fel6l. Opponenseim az okokat és a kovetkezményeket is firtatjak, ti. ebben
az esetben mi lett a pataki didkokkal, hol tanultak tovabb. A jelenség viszonylag kénnyen
magyarazhat6: Sarospatak a korszakban a kb. 5 ezer fés 1étszamig eljuté és ott megrekedd,
gazdasagi—tarsadalmi értelemben stagnalé (anyagilag lassan gyarapodd, nagyon vontatottan
polgarosuld), felekezetileg megosztott telepiilés. A reforméatusok relativ tobbséget igen,

abszolit tobbséget nem alkotnak a vérosban. Ilyen korilmények kozott hidba miikodik
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helyben az orszag egyik legnagyobb, legnépesebb iskoldja, annak aldasaiban kozvetleniil
kevéssé részesiilnek: ne feledjilk, az Onfenntarté protestans nagyiskoldk tandijat szedtek
diakjaiktol. Egyszeriien ennyi a tartalék a helyi reformatus lakossédgban, minthogy ennyien és
ilyen, ardnylag révid ideig vegyék igénybe a tandijas oktatas lehetdségét. Minden jel szerint a
kollégium elemi tagozatan és els6é egy-két gimnaziumi osztalydban megjelend, majd zomében
eltiing sarospataki didkok egyszeriien nem tanultak tovabb formalis keretek kozott.

Egyel6re semmivel nem tudom igazolni az alabbi felvetésemet, de opponenseim
kérdései megtermékenyitéleg hatottak ram, legalabbis a hipotézisalkotas szintjéig biztosan: a
fenti tények mellett ugyanis azt is tudjuk forrasokkal bizonyitani, hogy a helyi kézdsség
méretéhez képest nemcsak a kollégium Osszlétszdma volt Oridsi, hanem a mezdévéros
szallasadoit igénybe vevo didkok szama is. A max. S ezres telepiilésen, a megkozelitéleg 2,5
ezres kalvinista kozosség nagysagahoz képest 1837-ben tobb mint 850 didk élt a helyi
lakosokkal egy fedél alatt. Azt is tudjuk, hogy a megegyezés kosztrol és kvartélyrdl szolt, s
tobbtucatnyi panaszt ismeriink az allanddan ugyanazt az étket felszolgalo, vagy a porciot
szivesen megkurtitd gazdasszonyrol — tehat vannak adataink vitakrol, konfliktusokrél. Viszont
a problémamentes, sokszor sok éven at foly6 egyiittmiikodésekrdl nincsenek feljegyzések —
kizarhat6-e, hogy a pataki kollégiumban tanuld, de ott ellatishoz nem jutd, praeceptori
tevékenységet egyébként is széles korben végzé didkok a kozismerten magas tanittatasi
koltségeiket azzal is csokkentették, hogy szallasadéik gyermekeinek a nem hivatalos okitasat
vallaltdk? Az biztos, hogy a végbizonyitvanyokat ekkoriban még kevéssé becsiilték — ez a
szempont tehat nem cafolja a felvetést. Amennyiben ez a tanittatdsi forma nem zarhaté ki,
akkor ez mindkét biraléi felvetésre valasz lehet. Mindenesetre ez a tipikus sziikségmegoldas
nagyon is jellemzé lenne az értekezésemben bemutatott milidre.

Végill Dedk Agnes kérdésére szeretnék vélaszolni. Az értekezésben részletesen
elemzem — jorészt Sasfi Csaba és Keszei Andras megallapitasaira hagyatkozva — a két Ratio
tarsadalomképét, a két dokumentumban e tekintetben megragadhat6 kiilonbséget, mikézben
ennek a kérdésnek az osztrak vetiiletére nem forditottam figyelmet. A hidnyossag
kétségteleniil fenndll, szerencsére azonban egy-két bekezdésben konnyen pétolhatd — magam
is tobb helyen (pl. a Szazadokban, a Magyar Pedagégiaban és a 2014-ben megjelent
monografidgmban) hosszan irtam errdl. A 1ényeg: az 1770-es években két markénsan ellentétes
gimnaziumtervezet sziiletett — Ignaz Mathes HeB a felvilagosodas szellemében tarsadalmilag
kifejezetten nyitott, érdemelvii felsSbb oktatésra tett javaslatot, mig Kollar Adam Ferenc egy

hatdrozottan restriktiv, latintudésra épité hagyomanyos gimnaziumért szallt sikra. Méria
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Terézia megbizasabol elvileg a két koncepcid kozotti kompromisszum megteremtésére kapott
felkérést a piarista Gratian Marx, aki viszont — a rendelkezésére allo6 mind6ssze 6t nap alatt —
egyértelmiien a konzervativ pdlushoz kozelitett. Végiil Marx gimnaziumi tantervét vezették
be. Ezzel egyiitt az osztrak (bécsi) oktataspolitikai diskurzusban tobbszor és a
magyarorszaginal lényegesen nyiltabban vitattdk meg a gimnazium és a felsGoktatas
tarsadalmi funkcidjdnak a kérdését, hiszen visszatéréen feler6sodott a gimnazium
szelektivitdsanak csokkentését igénylék hangja. Magyarorszagon akkoriban elképzelhetetlen
reformjavaslatok valosultak meg: igy pl. II. Jozsef haldla utdn a tandrok korporativ
Onigazgatasanak letéteményeseként tanari gyiiléseket hivtak Gssze, az 1810-es években pedig
néhiny évre bevezették a szaktanari rendszert, ami Oriasi eldrelépés lett volna a
meritokratikus kozépiskola felé. Ezek a kisérletek azonban rovid idé utan elhaltak. Altalaban
is elmondhato, hogy a tanarképzés intézményesitésének hidnydban, valamint a feloszlatas
nyoman ellatds nélkiil marado rengeteg exjezsuita szerzetes foglalkoztatisi kényszerének
mentén semmiféle komolyabb strukturalis fordulatnak nem voltak meg a feltételei. Ez
mellesleg harmonizalt a kameralizmus legf6bb téziseivel: jollehet ugyan kénnyen kimutathaté
ellentmondds fesziilt a gazdasagi haszonelviiség és a ,rendezett tarsadalom” elve kozott, a
legfobb kameralista elméletalkotok rendre az utobbi mellett tették le a voksukat, sz iskoldk
kapujanak szélesre nyitasat nem tdmogattak.

Meg egyszer hilasan koszondm opponenseimnek biralé és javaslatot megfogalmazo,
atfogd megallapitisaikat, s a szdmos konkrét elirast, tévesztést korrigald megjegyzésiiket
egyarant. Remélem, valaszom tiikrézi azt az elhivatottsagot és elkotelezettséget, amely az
ertekezes kotetté vald szerkesztésekor és tovabbi kutatdsaim sordn is jellemezni fogja

munkamat.

Tiszatjjvaros, 2026. majus 30. (/
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