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I. AKITUZOTT KUTATASI FELADAT ROVID OSSZEFOGLALASA

40 éve végzek tudomanyos tevékenységet a néprajz-kulturalis antropologia tudomanyteriileten.
Kutatoi tevékenységem tobb tematikus mezot 6lel fel. Kutatoi tevékenységem elso évtizedeiben
meghatarozo témakorok a gytijtogetd gazdalkodas, a paraszti méhészet, a paraszti gazdalkodasi
formak ¢s gazdasagi stratégidk valamint a kalendaris szokéasok vizsgalata volt. Ekkor
elsddlegesen néprajzi terepmunkdra alapozottan lokdlis kozosségekben végeztem
vizsgalatokat, de kezdetektdl figyelmet forditottam a torténeti szempontok érvényesitésére a
statisztikai €s levéltari dokumentumok feltarasara. Ugyancsak az els6 két évtizedben folytattam
tarsadalomnéprajzi vizsgalatokat, amelyek elsddlegesen az erkolcsi értékrendszer és a

tarsadalmi kontroll témakorében folytak.

Szakmai tevékenységem legmaghatarozobb témakore az etnikumkozi kapcsolatviszonyok
feltarasara iranyul. A majd 30 éves kutatomunka sordn az interetnikus kapcsolatviszonyok
elsédlegesen terepmunkara alapozott, lokalis dimenzidban megragadhato néprajzi-antropologia
modszert kutatasara torekedtem. Ennek érdekében kiterjedt terepmunkat végeztem a Karpat
medence térségében, amelynek révén vizsgaltam a bukovinai székelyek és svabok, roméanok és
magyarok, szlovakok és magyarok, ciganyok és magyarok, cigdnyok-roméanok és magyarok,
valamint szaszok, ciganyok, magyarok ¢€s romanok lokalis egytittélési gyakorlatait. Az utobbi
tiz évben kutatoi érdeklddésem eldterébe keriilt a cigdny/roma €s a veliik €16 eltérd etnikumok
kapcsolatviszonyanak néprajzi-antropologiai kutatasa. A kutatas tovabbra is a lokalis szinterek
vizsgélatara alapozddott, de egyre hangsulyosabban jelentek meg ezekben a vizsgalatban
elméleti keretként az etnicitds kutatas konstruktivista irdnyzatai, ugyanakkor az alkalmazott
antropologiai szemlélet is egyre hangsulyosabban jelenik meg a kutatdsaimban. Ezekben a
vizsgalatokban modszertani szempontbodl — bar a kutatds kezdetén még nem ezt a terminologiat
alkalmazva -, de egyértelmiien a Marcus nevéhez kapcsolodo tobbszinterii etnografia (multi-

sited ethnography) metodusat alkalmaztam.

A benyujtott disszertdcid tobb szinten is komplex megkozelitésben kivanja vizsgalni a
romakkal/ciganyokkal kialakitott interetnikus kapcsolatokra iranyuld kutatasok eddigi
eredményeit. Arra vallalkozom, hogy az igen kiterjedt néprajzi, kulturalis antropologia,
szociologiai €s torténeti kutatdsok eredményeit egy komplex megkozelités révén egymasra
vonatkoztatom. Az els6 latasra teljesen eltérd tudaseldallitasi kontextusban létrehozott adatok

¢s az eltéré diszciplinaris hagyomanyokhoz erdsen kotddo interpretaciok ellenére a
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ciganyokra/romékra vonatkoz6 interetnikus kapcsolatviszonyok markans jellegzetességeket és
mintazatokat mutatnak. Kutatdsi eredményeim arra utalnak, hogy a romakkal/ciganyokkal
kialakitott kapcsolatviszony dontéen mas alapszerkezetet mutat, ha a tobbi etnikum egymassal
¢l kozos lokalis térben vagy ez a kapcsolat romakkal keriil megvalosuldsra. Az elsd tipusban a
kapcsolatviszonyok komplementer, azaz kiegészité jelleglick, mig a romakkal szemben
1étrejovo interetnikus viszonyok mindig szembenallasra épiilnek és jellegiiek. A romékkal valo

kapcsolatok minden esetben a stigmatizalo kiilonbségtételre épiilnek.

Az egyiitt €16 etnikumok etnikai hatarépitési folyamata Kozép —Kelet- Eurdpa ruralis
telepiilésein maig meghatarozd tényezd. Az eltérd etnikai csoportok kozotti hatarok
fenntartasanak fontos eleme a masik etnikumrol formalt kép sztereotipidinak kialakitasa €s
miikodtetése. Ezek — Eidheim kategoridit hasznalva — egyfeldl a dichotomizacio jegyében
szliletnek, amikor is lényeges jellemzdjik az aszimmetrikus viszonyok alapelvként valo
elfogadasa, a masikat kirekesztd, lenézd, negativ vonasok jelenléte, a sztereotipiarendszer
kimunkaltsdga. Az eltérd etnikumok kdolcsonds elhatarolodési folyamatat nevezi Eidheim
»dichotomizacioénak”, amely alapvetden egy ,,mi” —,0k” tipust kapcsolatot és szembenallast
fejez ki. Az etnikumok kozotti interakcioknak egy ezzel ellentétes formaja az un.
komplementarizacid, amely nem a szembenallasra épiil. Ebben az esetben a kulturalis
kiilonbségek az etnicitason keresztiil kommunikalddnak, létezésiiket tényként és gyakran

eldnyként kezelik. A komplementarizacio egy ,,mi” €s “ti” tipust folyamatként irhato le.

Az etnikai egylittélési helyzetek vonatkozdsdban kiemelt fontossdga van a térben éléshez
rendelt kategorizacionak. Az egyes csoportok eltéré modon tekintenek azokra az etnicizalt
terekre, amelyben olyan etnikailag elkiiloniilé csoportok élnek, amelyeket a dichotomizacio,
vagy a komplementarizacio folyamataban értelmeznek. A térbe zart kiillonb6z0ség, igy a masik
etnikumot vagy szegregatumnak tekinti, vagy egy olyan térnek, amelyben az etnikus jelleg a
meghatdrozo. Az elsd esetben a térbeli elkiiloniilés az ottani életforma leértékelését jelenti, mig
a masikban pusztan a fizikai és szimbolikus hatarok meglétét a két csoport kozott. Az
elkiilonitett csoportok életformait tehat a térben €lés egy meghatarozott tipusahoz rendelik,
amelyek értéktelitettek. Az etnikai egyiittélési helyzetek Karpat-medencei vizsgalata soran azt
tapasztaltam, hogy a roma-nem roma egyiittélési gyakorlatok minden esetben a szembenallasra
épiilnek, fiiggetlenil attdl, hogy romanokkal, szaszokkal, vagy éppen magyarokkal élnek
egyutt.

Hipotézisem szerint a roma nem-roma etnikai egyiittélési helyzetekben az egyiitt €16 etnikumok

viszonyat a kélcsonds elhatarolodas (a dichotomizacio) jellemzi, azonban azokban az etnikai
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egylttélési helyzetekben, amelyben nem jelennek meg a romdk, annak ellenére, hogy
folyamatos a két etnikum kozott a hatarépités és annak fenntartasara is torekszenek, ez nem a
szembenallasra, hanem a kolcsonds fliggésre, a komplementarizicidra épiil. Meglatdsom
szerint az antropoldgiai szakirodalom nem szamol kell6en azzal, hogy ez a csak roma—nem
roma relacioban megfigyelhetd jellegzetesség dontd jelentéségli a romdk tarsadalmi
Célom annak bemutatdsa, hogy a lokalis tdrsadalmak egylittélési viszonylataiban hogyan
ragadhatd meg az etnikai hatarépités két jellegzetes tipusa. A kutatés célja az etnikai egytittélési
helyzetek lokalis (térbeli) leképezddéseinek és helyi kényszeritd erejének a feltardsa volt. A
kutatds soran nem a terepeket magukat, hanem az egyiittélési helyzetek mechanizmusait

hasonlitom Ossze.

Az egylittélési helyzeteket antropologiai terepmunka révén vald tanulmanyozasa soran azok a
viszonylatok és mechanizmusok érdekelnek, amelyek révén a roma emberek ezekben a lokalis
kozosségekben ki tudnak keriilni a stigmatizald kiilonbségtétel aldl. Antropologusként a
Karpat-medence kiilonbozé lokalis kdzosségeiben vizsgaltam az egyiittélési gyakorlatokat,
azok miikodési modozatait. Ki kell emelnem, hogy esettanulmanyokon keresztiil probalom az
egylittélést megatdrozd Osszetevok korét szdmba venni és a lehetséges mintazatokat
megragadni. Ebbdl adéddan igen ovatosan kell eljarni az altalanosithatosagot illetden. Nem
osztom azt a felfogast, hogy az egyiittélési helyzetek olyannyira egyediek, hogy barminemi
altalanositast lehetetlenné tesznek , de azt sem, amely néhany lokalis egyiittélési helyzet

tanulmanyozésa utan helyi modellekrdl besz¢l .

Az értekezés 7 nagyobb tematikus egységre tagolodik. Az els6 fejezetet leszamitva minden
atfogo egység ugy épiil fel, hogy az adott tematikus mez6h6z kapcsolddoan atfogd tanulmanyt
vagy tanulmdnyokat taldlunk, mig ezekhez — egy kivétellel — olyan esettanulmany vagy

esettanulmanyok kapcsolddnak, amelyek sajat terepkutatasra épiilnek.

Az iras elso fejezetében (1) az elméleti-modszertani kereteket veszem szdmba. Ez az egység

két alfejezetre bomlik:

1. Az interetnikus kapcsolatok vizsgalatanak elméleti keretei

2. A ciganyok/romdk etnikai besorolasi gyakorlatai és a nyelvi kategorizacio

A fejezetben olvashatd tematikus részfejezetek soran f0 torekvésem, hogy a romakkal
foglalkoz6 harom meghatarozé diszciplina — a torténettudomany, a szocioldgia €s a néprajz-

Kulturalis antropologia — romakkal kapcsolatos megkozelitéseit bemutassam. Amellett érvelek,
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hogy a tudomanyteriileti sajatossagokbol adodo kiilonbségek inkabb akadalyozzak a romakrol
sz0lo komplex tudomanyos megkdzelités kialakuldsat, mintsem segitenék. Ennek kapcsan
ramutatok, hogy a szinkron és diakron megkdzelités, valamint a strukturalista és kulturalista
nézOpont ¢les szembedllitasa hogyan akadalyozza meg olyan romakrél szold tudastartalmak
eldallitasat, amelyek az egyes tudomanyteriiletek képviseldi kozott kompatibilisak lennének.
Nemzetkozi példakra hivatkozva amellett érvelek, hogy sem a szociolégusok, sem a kulturalis
antropologusok figyelme nem keriilhetné el a tarsadalomtdrténeti szempont érvényesitését a
romakkal kapcsolatos vizsgalatok soran. Megitélésem szerint a szocioldgiai és antropoldogiai
nézopont kozelitése, egymas kutatasi eredményeinek ismerete nagymértékben hozzdjarulhatna
a romdakrdl valdo tudomanyos beszédmddok megujitasdhoz, hiszen a merev diszciplinaris
megkozelitésmodok akadalyozzdk a két tudomdnyteriilet eredményeinek egymasra

vonatkoztathatdsagat.

Ebben a fejezetben keriilnek bemutatasra azok az elméleti megkozelitések is, amelyek az
értelmezés fogalmi keretét alkotjak. Alapvetden az etnicitas kutatas kortars irdnyzatai jelentik
az elméleti keretet, ugyanakkor nem megkeriilhetd az interszekcionalitas, a szegénységkultura,
az underclass elmélet és ujabban a prekariatussal kapcsolatos elméleti megfontolasok rovid
szambavétele, tovabba a rasszizdldssal kapcsolatos elméleti vonatkozdsok és kutatési
eredmények sem. Ebben a részben elméletént €s modszerként kertiil definidlasra a Marcus-féle
tobbszinterii etnografia koncepci6 is, mivel az interetnikus kapcsolatok vizsgalata soran latens
moddon, de mar az etnikumkozi kapcsolatokra vonatkoz6 kutatdsaim kezdetétdl ezt a modszert
kovetem, ugyanakkor korabbi irasaim kizardlag az etnicitas fogalomkorében elemezték a kapott

eredményeket.

A szilagysagi OTKA kutatasunk eredményeit bemutatd ktetben mar a tobbszinterli etnografia
elméleti keretében vizsgaljuk az egylittélési gyakorlatokat. Egyrészt mar a miskolci
antropologiai mithelyben folytatott interetnikus kapcsolatokra iranyuld vizsgélataink kezdeti
1d6szakaban elfogadott koncepcio volt, hogy a Kéarpat-medencei interetnikus viszonyokat tobb
terepen vizsgaljuk, a kutatds azonos szempontrendszerének kialakitisa azt a célt szolgalta, hogy
a terepen kapott eredmények 6sszehasonlithatéak legyenek. Masfeldl mar elméleti keretként is
alkalmaztuk a tobbszinter(i antropoldgiat, amikor nem a tobb lokalis terepen végzett kutatason
volt elsddlegesen a hangstuly, hanem azon, hogy az eltérd szinterek vizsgalata révén
megvalosulhat a mikro és makrostrukturalis dimenzié megragadasa is.

Sziikségesnek latszik a pontos fogalomhasznalat érdekében 6nalld alfejezetben targyalni a

crer
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kérdésre adott igen sokféle tudomanyos valasz szdmbavételét, valamint a legujabb
nyelvantropologiai és nyelvideologia kutatasok eredményeire €pitve részletesen kitér a néprajz
¢s a szociologia cigany csoportokat feloleld kategorizacidjara, valamint a torténettudomany
legtjabb vonatkozo6 kutatasi eredményeire. Azért is fontos ez, mert sziikségesnek latszik az
eddigi leegyszerlsitett ¢és pontatlan kategorizaciés gyakorlatokon tallépni. A maig
reflektalatlanul hasznalt — nyelvi megkozelitést alkalmazo — kategoriarendszer kovetkezetesebb

¢és pontosabb hasznalatara teszek javaslatot.

A masodik fejezet (I1.) attekintést nyujt a roma—magyar interetnikus kapcsolatok torténeti
korszakairdl. A cél nem a torténeti folyamat részletezd megmutatdsa, hanem azoknak a
gazdasagi-tarsadalmi, jogi ¢és politikai keretfeltételeknek a megismertetése, amely hat
évszazadon keresztil — kiilonbozd korszakokhoz kotédden — formalta az etnikai

kapcsolatviszonyok kereteit és gyakorlatat.

A harmadik fejezetben (I1l.) arra teszek kisérletet, hogy a romakkal vald interetnikus
kapcsolatok szempontjabol meghatarozd tematikus mezdk vizsgalatdban érvényesitsem a
komplex megkozelitést. Vagyis ebben a fejezetben folyamatszertiségében kivanom bemutatni
egyfeldl a romék/ciganyok foglalkozasi szerkezetének és megélhetési stratégidinak valtozasat,
valamint az informalis gazdasagi gyakorlatok szerepét a romak megélhetési stratégiaiban.
Moddszertani értelemben is komoly kihivast jelent, hogy a jellegében, stlyaban kifejezetten
eltér6 ¢és nehezen egymasra vonatkoztathatdo diszciplinaris keretek (tortnettudomany,
szociologia, néprajz-kulturalis antropoldgia) kozott, sajat moddszertani eljarasok alapjan
eléallitott adatokbdl hogyan rajzolhatdo meg egy hat évszazadot fel6leld folyamat. Ugyanakkor
azt gondolom, hogy éppen a tobbszinterli antropoldgia komplex moédszerének alkalmazasa
révén a diffiz anyag egy kozos értelmezési keretbe integralhat6. A fejezet kronologikusan
mutatja be a romdk Karpat medencében valdo megjelenésétdl napjainkig, a foglakozasvaltasi
kényszereket, a kiilonboz0 adapticios stratégidkat, valamint az informdlis gazdasagi
gyakorlatokat. Itt jelenik meg az elsd esettanulmany, amely a 2010-es években végzett tobb
¢vig tartdé kutatds alapjan vizsgdlja a megélhetési stratégidk kérdéskorét tartdsan

munkanélkuliek korében.

Ugyancsak a harmadik (111.) fejezetben keriilnek a vizsgalat kozéppontjaba a cigany/roma

lakossag szamaranya, teriileti elhelyezkedése, mobilitasi folyamatai. Az interetnikus
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kapcsolatviszonyok tekintetében dontd jelentésége van a népességszam alakulasanak, lokalis
aranyanak ¢és a romak térbeli elhelyezkedésének. Az elmult tobb mint hatszaz év alatt igen
jelentds valtozdsoknak lehetiink tanui. A fejezet elsddleges torténeti, demografia, szociologiai
és néprajzi-antropologia adatokra alapozodik, de Kkitlintetett szerepet a kap a ma
Magyarorszdgon igen magas szinvonalon miivelt tarsadalomfoldrajzi szemléletli térkutatas
eredményeinek figyelembevétele. A fejezetben két esettanulmany talalhatd, amely a romak
intézményi szinten kialakul6 szegregacios gyakorlatokat mutat meg. Ez utobbi, az iskolai
szegregacio folyamata mar az 1980-as masodik felében megjelenik Magyarorszagon, azonban
napjainkra kialakul egy kordbban nem ismert szociokulturdlis jelenség a kizardlag roma
gyermeket tanitd altalanos iskola intézménye. Az elsé esettanulmany egy harom éve tartd
antropologiai kutatds eredményeit 0sszegzi a magyarorszagi “gettdiskolak” kialakulasarol,
terlileti megoszlasarél és a “roma iskoldkban” megfigyelhetd intézményi szerepek és

gyakorlatok eltérd voltarol.

A fejezet masodik esettanulmanya egy alkalmazott antopoldgiai kutatason alapuld keresztiil
mutatja be a romdkat érintd tdrsadalmi integraciot eldsegité komplex programok miikddését, az
antropologiai tudas azokban valo felhasznalhatosagat. A Munkasovezetbol roma szegregatum?
cimet viseld esettanulmany Makd, egy dél-alfoldi — kordbban megyei kozpontként miikodo —
mezdvaros példdjan mutatja meg, hogy a kordbban munkdsok &ltal lakott varosrész, hogyan
valik talnyomoérészt helyi roméak altal lakott szegregatumma, amely egyuttal a kornyezd
telepiilések szegényeinek is gylijtéhelyévé. Makon 2015-ben keriilt sor egy alkalmazott
antropologiai kutatdsra, amelyre alapozva készitettem el a Honvéd-varosrész szocialis
varosrehabilitdcios beavatkozasdnak megvaldsithatosdgi tanulméanyét. Az esettanulmanyban
nem pusztan a projekt miikodését és a kutatasi eredményeket mutatom be, hanem modszertani
reflexiokat is teszek az alkalmazott antropologiai kutatas és tudds magyarorszagi szerepérol,

miukodésérol, lehetdségeirdl.

Az értekezés negyedik (IV.) fejezete ,,A sztereotipizacié az interetnikus kapcsolatokban:
Stigmatizacio mint hatarképd eszkdz” cimet viseli. Ennek elso alfejezete a romakkal szembeni
interetnikus sztereotipidkat allitja a kozéppontba. Torténeti vonatkozasadban és strukturalis
keretekben is targyalja a romdkkal kapcsolatos interetnikus sztereotipidk igen Osszetett
kérdését. Ebben a fejezetben nem antropoldgiai terepmunkara épiild esettanulmanyt talalunk,
hanem kitér6t, exkurzust teszek, amelyben az antropofagia vad magyarorszagi példait tagabb

Osszefiiggésrendszerben értelmezve mutatom be a Langmuir altal kimérikus el6itéletnek
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nevezett vadaskodasi mechanizmus jellegzetességeit és azt a zsidokra kialakitott tobb
¢vszdzada miikodo vérvad modellel hozom Osszefiiggésbe, utalva a hasonldsagok mellett azok
eltéréseire is. Az “emberevés” vadak a romékkal kapcsolatos stigmatizalod kiilonbségtétel
sz€lsOséges formait jelentik, de alkalmat kinalnak arra, hogy tagabb 6sszefiiggésrendszerben és
torténeti folyamatdban értelmezzilk a velik kapcsolatos vadaskodasi mechanizmus

tarsadalomtorténeti kontextusait.

A disszertacio otodik (V) fejezete a roma—-nem roma interetnikus kapcsolatokban
megfigyelheté mintazatokat allitja a kdzéppontba. Az ezt elemz6 alfejezet elsddlegesen az
antropologiai kutatdsok alapjan targyalja a romak kiilonb6zd etnikumokkal kialakitott
interetnikus kapcsolatainak jellemzoit €s jellegzetességeit a Karpat-medencében. Az elemzés
kitér ezeknek a kapcsolatviszonyoknak a mintézataira és lehetséges tipusaira is. Ezt kovetden
Osszevetésre keriil a Lokalis vilagok cimii kdtet 15 esettanulmdnya alapjan, hogy miben
kiilonboznek a roma—nem roma viszonylatban az interetnikus kapcsolatok azoktol az
etnikumok kozotti egytittélési helyzetektdl, amelyekben nincsenek romak. A fejezetben hdrom
esettanulmany szerepel. Ebbdl ketté a romakkal val6 interetnikus kapcsolatok lokalis példait

mutatja be.

A fejezet két esetben is sajat terepmunkan alapuld esettanulményon keresztiil mutatja be a
roma—nem roma interetnikus kapcsolatok kiilonb6z6 lokalis gyakorlatait. Az els alfejezet egy
romaniai multietnikus telepiilés — a székelyfoldi Zabola — roméan—cigany és magyar—roma
etnikai egyiittélési viszonyait tarja fel és elemzi. Az 1997-ben lezajlott terepmunkat 2018-ban

megismételtem és a fejezetben részletesen bemutatom a valtozasfolyamat dsszetevdit is.

A fejezet masodik esettanulmanya igazabol megint egy kitérd, exkurzus, amennyiben olyan
interetnikus kapcsolatviszonyt mutat be, amelyben nincsenek romak. Az esettanulmany a
romaniai Tovishat 3 telepiilésén mutatja be a romdn—magyar egyiittélés jellegzetességeit. Az
értekezés alaphipotézise az, hogy a Karpat medencében a roma—nem roma egyiittélés teljesen
eltéré6 a nem roma etnikumok ko6zott 1étrejove egyiittélési gyakorlatoktol. Harald Eidheim
kategoriarendszerét alkalmazva azt feltételezem, hogy a szembenallasra épiilé (dichotém)
kapcsolatviszony csak roma-nem roma etnikumok egyiittélése esetében jellemzd, mig a
kolesonos elfogadason alapuld (komplementer) viszonyrendszer a nem roma etnikumok kozotti
egyiittélés gyakorlatat jellemzi. A tovishati esettanulmény azt célozza, hogy egy
konfliktusmentes, kdlcsonds elismerésen alapuld egyiittélési modell részletes bemutatdsa révén
megismerjiik, hogy a roman—magyar egyiittélés tobb évszazada alatt hogyan formalodott ki az

a helyi miikodési modell, amely megteremti a gesztusok kolcsonds rendszerét, amely létrehozza
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a helyi romanok ¢és magyarok korében a lokalis ,,éthoszt. Erdélyben a romanok és a magyarok
egyiittéelése nem minden esetben ilyen kiegyensulyozott, jollehet a tobbi esetben is
komplementer a két etnikum viszonya. A Tdvishaton évszazadok oOta diaszpordban élnek a
magyarok és az egyiittélés ,kényszere” alakitotta ki a romanok és magyarok kolcsonds
fliggdségen alapulo egylittélési modelljét. Ez az egyiittélési gyakorlat részletesen mutatja meg
a roma—nem roma egylittélési gyakorlatok alapvetden eltérd voltat. Ez a kapcsolaviszonyokat
részletezOen bemutatd fejezet lehetdséget kindl arra, hogy az Osszegzésben ramutassak a

felallitott hipotézis érvényességére.

A fejezet harmadik esettanulmanya egy alkalmazott antropologia projekt bemutatasa és
elemzése, amely egy észak-magyarorszagi telepiilésen zajlott. Ez egy komplex innovativ
fejlesztési program részeként valdsult meg, amikor is a roma—magyar konfliktuspotencialt
vizsgaltuk antropologiai modszerekkel egy biomassza tlizem felépitését megépitését
megelézéen. Az esettanulmany a csernelyi magyar—roma interetnikus kapcsolatviszony
sajatossagait teszi az elemzés targyava. Csernelyben a szocialista modernizaci6 iddszakéban
sikeresen zajlott le a romék tarsadalmi integracidja, azonban a rendszervaltast kovetden ez a
folyamat megakadt, miutan a kornyez6 telepiilésekrél munkanélkiilivé valt romak koltoznek a
faluba. Zabolatdl és Vajolatol eltérden itt nem a ruralis, hanem az ipari és banyasz életforma
hozta kozel a magyarokat és a romadkat, tette lehetdvé tarsadalmi elfogadasukat Az
esettanulmanyban kitérek arra, hogy a rendszervaltast kovetéen a korabbi konszolidalt
egylittélési gyakorlat miért valik erdsen konfliktusossé, hogyan kapnak wjra erére a romakra

vonatkoztatott sztereotipiak.

Az értekezés hetedik (V1) fejezete a Kilépés a stigmatizaciobol megnevezést kapta. Ennek els6

crer

crer

betoltott kitlintetett szerepét. Ramutatnak arra, hogy a romak helyi vallasi kozdsségekhez vald
csatlakozasa dont6 1épés az elfogadas és a tarsadalmi integracié szempontjabol. A fejezet
elsddlegesen a valldsi konverzion atesett roma személyek és kozdsségek esetében vizsgalja a
megtérés kovetkeztében bekdvetkezett életformavaltast, amely a sikeres tarsadalmi integracio
elémozditdja lesz. A fejezet kiemelten vizsgalja a neoprotestans és karizmatikus mozgalmak
roma vallasi kulturaban bet6ltott szerepét, hangstulyozva, hogy ebben az esetben nem pusztan
egyes személyek vallasi kozdsségbe valo csatlakozasarél van szo, hanem roma csoportok,
kozosségek vallasi konverzidja révén ugy valosul meg a tarsadalmi elfogadas és integracio,

hogy az egyiitt jar a roma identitds pozitiv megélésével is és a nem romakkal valo etnikus
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hatarok lebomlasaval is. A fejezet masodik egysége, esettanulmamny formajaban egy sajatos
roma—nem roma egyiittélési gyakorlatot mutat be, Vajolaét (Uila, Romania), ahol a romak a 18.
szazad kozepétdl egyiitt ¢éltek a szdszokkal, megtanultdk a nyelviiket, atvették szokasaikat,
felvették az evangélikus vallast. Itt egy sikeres, a vallas és a szasz értékrend atvételére épiild
akkulturacios folyamatot talalunk, ahol a romak és szaszok egyiittélése — jollehet asszimetrikus
viszonyra alapozodott —, kezdetektdl nem a szembenallasra épiilt. A szaszok Vajolardl valo
elkoltozése Ota a romak hasznaljak az evangélikus templomot, 6k alkotjdk Romania legnagyobb
lutherdnus gyiilekezetét. Vajolan a romak Orzik a szasz nyelvet, vallast és hagyomanyt. Az
1998-ban =zajlott terepkutatast Vajolan 2018-ban megismételtem, a lokalis interetnikus
kapcsolatok jellegének utobbi 20 évben valo atalakuldsanak bemutatasaval végzodik a fejezet.
Ertekezésemben tehat arra teszek kisérletet, hogy a cigany—magyar interetnikus kapcsolatok
jelenségkorét komplex modon mutassam be. Ennek soran arra vallalkozom, hogy ezt a
jelenséget torténeti és szinkron dimenzidjdban egyarant vizsgalom. Hangstlyosan torekszem
arra, hogy a kutatasi eredmények (szakpolitikai) alkalmazhatosagat is szem el6tt tartsam.
Munkédm monografikus igényti feldolgozasa a témanak, amelyre azaltal torekszik, hogy a
cigany—magyar interetnikus kapcsolatok vonatkozasaban az eltéré diszciplinaris kutatasok
kapcsolddasi pontjainak megtaldlasa és az atfogd kép kialakitasa érdekében a kiilonbozo

tudomanyteriiletek adatainak ,,egybeolvasasara” tesz kisérletet.



kotics.)jozsef 268 24

II. A KUTATAS MODSZEREL FORRASFELTARAS, ELVEGZETT
VIZSGALATOK

Az értekezés atfogd képet kivan nyujtani a néprajzi- antropoldgiai kutatdsok a cigdny/roma
kozosségek  mas  etnikumokkal  valé  interetnikus  kapcsolataira  vonatkozo
megkozelitésmodjairol. Elsddlegesen arra a kérdésre helyezi a hangstlyt, hogy a napjainkra
egymastol markansan elvald akadémiai és alkalmazott antropologiai kutatasok az elméleti
keret, az alkalmazott modszerek és a textualis stratégiak vonatkozdsdban mutatnak-e eltéréseket
be, hogy a kutatasokban az egytittélési gyakorlatokra vonatkozoan a tudas-eldallitas kontextusa
¢és a tudas gyakorlati értékii felhasznaldsa milyen kapcsolatban all egymassal. A munka reflektal

a diszciplinaris keretek kozott eldallitott tudastartalmak kompatibilitadsanak kérdéskorére is.

A magyarorszagi cigdnyokra vonatkozo kutatasok igen kiterjedtek, k6zos jellemzdjiik, hogy a
sokféle tudomanyagi megkozelités okan rendkiviil eltéré szempontokat érvényesitenek. Bar ma
mar a nemzetkozi és a hazai vizsgalatok is megkisérlik magukat a romologia/ciganoldgia
fogalma alatt 6nalldé tudomanyteriiletként meghatarozni, ezek a térekvések — miutan igen
heterogén latdsmodot képviselnek — nem igazan tekinthet6k sikeresnek. Mig korabban a
nyelvészeti és néprajzi kutatdsok wuraltdk a ciganykutatdsokat, ma egyre inkabb a
torténettudomany ¢és a tarsadalomtudomanyok (szocioldgia és kulturalis antropoldgia) a
jellegadd tudomanyteriiletek. Egyre inkdbb teret kap a ciganyvizsgalatokban a
tarsadalomf6ldrajzi megkozelités is, amely a térkutatdsok cimszo alatt fontos szerepet tolt be a
tarsadalmi folyamatok értelmezésében. Fentiek alapjan egyaltalan nem meglepd, hogy a
cigadnyvizsgalatoknak nincs egységes elméleti kerete és a kutatasi témak igen szétterjedéek. Ez
oda vezet, hogy az egyes kutatdsi eredmények kozott nincs kapcsolodas, azok jollehet
ugyanazon targyteriiletre vonatkoznak, az eredmények nem Osszehasonlithatok, a feltart

kutatasi eredmények gyakran nem kompatibilisek.

A cigany kulturak értelmezése kapcsan kiemelt jelentdséget kell tulajdonitanunk a tudomanyos
nézépont kérdésének. Jollehet egy azon torténeti jelenség megkozelitésérdl van szd, mégis
¢lesen kiilonbozo felfogasok érvényesiilnek. Karakteresen eltér a torténetirdi megkdzelités és a
kisebségpolitikai, szociologiai latdismod. A magyarorszagi ciganyokra vonatkozé torténeti
kutatasok a kisebbségi €s tobbségi tarsadalom kapcsolatviszonyaiban, ,,az egytittélési modellek

valtozasanak paradigmajaban” értelmezik a tobb évszazados kdzos torténelmet. Ezzel szemben
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a kisebbségpolitikai és szociologia megkozelitések az eurdpai ciganysag torténetére értelmezési
keretként kialakitott masik — a szenvedés- ¢és iildozéstorténeti - paradigméban vélik

elbeszélhetdnek a magyarorszagi ciganysag torténetét.

A ciganyokra vonatkoz6 kiilonbozd tudomanyagi megkdzelitések eredményei a kezdetektdl
arra utaltak, hogy rendkiviil Osszetett és sokféle kulturalis hagyomény jellemzi a vizsgalt
csoportokat, ennek ellenére a roluk vald tdrsdalomtudomanyos beszédmddban hosszu ideig az
Oket egységes csoportként valo felfogés jellemezte. Ennek okat ,,a kutatott targykonstrukcio

megorzésének szandékaban” kereshetjiik.

A nyolcvanas évektdl kezddédden paradigmavaltis torténik. Ekkortol figyelhetdé meg a
cigdnyokat homogén entitasként tételezd felfogds alapvetd megvaltozasa. A ciganyokkal
foglalkoz6 tarsadalomtudomanyi szovegekben megerdsodik a heterogenitas felismerésének a
tapasztalata. A Iényegi megallapitds arra iranyul, hogy a ciganyokra vonatkozo
tarsadalomtudomanyos tények alapjan a cigdnyok nem jellemezhetdk tobbé egységes
csoportként, s hogy ,,reménytelen célt tliz ki maga elé az a homogenizald beszédmod, amely a

ciganyokat objektiv ismérvek alapjan reméli mas csoportoktol elkiiloniteni.”

A ciganyok heterogenitasat elfogado kutatasok ekkortol mar egyontetiien azt valljak, hogy "a
cigany" csoport, mint olyan nem létezik €és soha nem is Iétezett ténylegesen. A homogén cigany
kultara elképzelése a kutatok altal konstrudlt kategoria csupan. Magatol értetddden ez a
szemléletvaltds nem arra utal, hogy megkérddjelezddik az egyes cigany csoportoknak a léte,
hiszen ilyenek magatol értetédden voltak és ma is vannak. ,,A legfobb kérdés, amire valaszt
kellett ezeknek a kutatdsoknak talalniuk az, hogy a kornyezetiik altal ciganyként szamon tartott
csoportok, amelyeknek tarsadalmi helyzetét és identitdsat miért éppen a ciganyként (vagy a
"nem az igazi cigany"-ként) vald kategorozéaldsuk hatirozza meg. Ennek keretében a
vizsgalatok f0 torekvése az egyes ciganynak tartott csoportok kozotti kiilonbségek és
hasonlosagok felderitése és az arra valo torekvés, hogy lehetséges-e, s ha igen milyen mdodon a

2

cigany csoportok valamely k6zos nevezén vald leirdsa.” Ezt a torekvést jelentdsen neheziti,
hogy az egyes tudomanyteriileti megkdzelitések igen eltérd latasmaodot alkalmaznak, amelyek
sok esetben eleve korlatozott értelmezési keretben mitkddnek. Alapvetd felfogasbeli kiilonbség
figyelhetd meg a szociologidban és kulturalis antropoldgiaban. A két tarsadalomtudomanyi
szakteriileten teljesen kiilonbozdéek a ciganyokrdl sz6old tudés eldallitasanak kontextusai. A
szociologiai ciganykutatasok a heterogenitds problémajat jelentdsen redukaljak azzal, hogy a

cigdnyokkal kapcsolatos vizsgalataik gyakorlatilag nem tulajdonitanak szerepet az

etnikus/kulturalis dimenzionak. A szocioldgiai felfogasban a tarsadalmi helyzet kizarolagos
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tényez0 a cigany csoportok elemzése soran. Ebbdl kovetkezéen a szocioldgusok a cigany
¢letvilagokat elsddlegesen a kirekesztettség ¢és a szegénység fogalman keresztiil vélik
megragadhatonak. Ezt a felfogast azonban teljesen megkérddjelezi a nem szegény ciganyok
nagyszamu jelenléte a tarsadalmi folyamatokban. A margitalitasban 1étezés a cigdnyoknak
nevezett csoportok esetében az alap allapot a szociologiai megkdzelitések szerint, ezt a
marginalitasdban ujratermel6dd csoport konstitutiv elemeként értelmezik. Ennek okat a
tobbségi tarsadalom feldl folyamatosan érkezd, ugyan valtozo intenzitast, de felfogasuk szerint
minden torténeti korszakban megjelend rasszizmus, s az ebbdl fakado "diszkriminacios tobblet"
sujtja." A szocioldgiai kutatasok felvallaltan "tarsadalompolitikailag" elkotelezettek. A
ciganyokat sujto strukturalis hatranyok ¢és kirekesztés megsziintetése felfogasukban csak a
politikai elitek beavatkozasa révén lehetséges, amelyek elsddlegesen az ellatdé rendszerek
teljesen igazsagtalan diszfunkcionalis mechanizmusainak atalakitasdval lehet elérni. Ebbdl
kovetkezden nem tulajdonitanak jelentdséget az egyes cigany csoportok esetében az etnikus
tényezoknek. Masként fogalmazva, azaltal, hogy elismerik a csoportok heterogenitasat és
sokféleségét, tovabbra sem latjak az egyes csoportok értelmezésében fontosnak az etnikus

identitast és a kulturalis vonatkozasokat.
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I11. AZ UJ TUDOMANYOS EREDMENYEK TETELES
OSSZEFOGLALASA

A mikro szintli egyiittélési gyakorlatokra vonatkozo Kérpat-medencei kutatdsi eredményeim

arra utalnak, hogy a romak integracios esélyei 5 modell keretében valdsultak meg.

1. A lakohelyi szegregéaciobol vald kikeriilés azon roma csalddok szamara, akik a
tobbségi normarendszert kovetik lehetdséget kindl a tdrsadalmi elfogadasra és
integraciéra. A zabolai esettanulméanybol azt lattuk, hogy a falu kdézéppontjaba
koltoz6 romakkal szemben megvaltozott a tobbségi magyarok megitélése, ezaltal 6k
kikeriiltek a stigmatizalo kiilonbségtétel alol és veliik szemben is (ahogy a
romanokkal az egyiittélés kezdeteitdl) a kolcsonds elfogadds ¢és fiiggés a
meghatarozo beallitodas.

2. A csernelyi eset azt az helyi integraciés modellt mutatja meg, amikor a k6zds
munkaveégzés révén torténik meg a roma népesség €letformavaltasa, a tobbségiek
altal valo elfogadasa. Fontos kiemelni, hogy itt nem a hagyomanyos patronus—kliens
kapcsolatviszonyon alapulé munkakapcsolatrél van sz6, ahol a roma fél
aszimmetrikus viszonyban van a nem romakkal, hanem olyan ipari, allami
munkavégzési folyamatokrdl, amikor a romak és nem romdak banyédkban, ipari
vallalatokban  egyarant bérmunkéasként dolgoztak. Szocidlpszichologusok
megallapitasa szerint az egymassal konfliktusba keriild csoportok fesziiltsége erdsen
oldédik, ha kozos munkatevékenységet végeznek, ahol egyfeldl egymasra vannak
utalva, masrészt lehetdség kindlkozik a masik csoport megismerésére, amely a
sztereotipidk feliilvizsgdlatara is alkalmas. Csernelyben a szocialista modernizacio
iddszakdban a kozeli banyakban és ipari tlizemekben vald kozos munkavégzés
jelentés mértékben csokkentette a lokalis tarsdalomban a romakkal kapcsolatos
negativ megitélést, hiszen a koz6s munka sordn egymds megismerése révén
megtapasztaltdk a kordbban romdkrdl forgalmazott negativ —sztereotipidk
valotlansagat és érzékelték a roma lakossag életformdjaban bekovetkezett alapvetd
valtozasokat. Méas magyarorszagi példak is arra utalnak, hogy a banyészatban és ipari

iizemekben végzett k6zos tevékenység eldmozditja a romak lokalis tdrsadalomba

crer
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3. Kiilon modellként tekintiink a romak vallasi gylilekezetben valé aktiv részvételére.
Elsédlegesen a torténeti egyhazak felekezetei esetében jelent az egyes roma
csalddoknak a vallas integraciods lehetdséget. A vajolai példa azt mutatta meg, hogy
a romak szaszok altali elfogadasaban kiemelt szerepe volt, hogy felvették az
evangélikus valladst és mar a 18. szdzadi betelepiilésiiktdl részt vettek a helyi
gytilekezet életében. Ugyanakkor, — ahogy erre korabban mar ramutattam —, ez a
vallasi befogadds nem volt teljeskorli, ugyan a romak hasznalhattdk a szdszok
templomat, ott is keresztelték és eskették dket, azonban nem voltak teljes gytilekezeti
jogu tagok, 6ket nem véalaszthattak tisztségviseldnek, bizonyos iinnepi alkalmakkor
csak roma zenészek tartozkodhattak az evangélikus templomban, a t6bbi roma hivo
nem. A teljes jogi egyhdzi tagsagra csak azutdn keriilt sor, amikor a szaszok
véglegesen elkoltoztek Vajolardl és a helyi romak kaptdk meg az evangélikus
templomot. A zabolai példa azt mutatta meg, hogy tobb — a lakohelyi szegregaciobol
kikeriilt roma csalad — a katolikus és reformatus gyiilekezetekben val6 intenziv
vallasi ¢élete tarsadalmi elfogadottsagukhoz vezetett, ami a vallds tarsadalmi
integracioban betoltott kiemelt szerepére utal. Ugyanakkor arra is utaltam, hogy a
megismételt kutatds sordn azt tapasztaltam, hogy ez a folyamat az utébbi évtizedben
Zabolan teljesen megakadt. Mig kordbban a két egyhdz lelkésze volt a romak
romak korében vald hattérbe szoruldsa miatt — a helyi lokalis elit az iskolai integraciot
részesiti elonyben ¢€s tekinti a romak emancipalasdban meghatarozd Osszetevonek.
Ez egyben arra is utal, hogy az integracids folyamat a helyi tarsadalmakban nem
tekinthetd linearis folyamatnak, abban kisebb-nagyobb megakadasok, torések is
vannak.

4. Bar a vallasossadg integracidos szerepével hozhaté kapcsolatba, mégis kiilon
integraciés modellnek tekinthetjilk a neoprotestans (karizmatikus) gyiilekezetbe
megtért romak eseteit. Kiilon fejezetben mutattam rd, hogy ezek a gytilekezetek érnek
el igazén jelentds hatast a romdk valldsi konverziojat illetéen. A tarsadalmi
integraciot a neoprotestans egyhazakhoz tartozo romak esetében az teszi lehetdve,
hogy a megtérés révén kikeriilnek a stigmatizalt kiilonbségtétel aldl, annak
kovetkeztében megvaltozik az érték-és normarendszeriik, a tobbségi tarsdalommal
vald kapcsolatviszonyaik, és mindez utat nyit tdrsadalmi integracidjuk el6tt. Fontos
kiemelni, hogy ebben az esetben nem egyes személyek, csaladok integralodnak

csupan a helyi tarsadalomba, hanem egész roma kézosségek. Ezért is tekintik tobben
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a legsikeresebb integracios stratégianak a romak korében a vallasi konverziot.

Ugyanakkor itt is hangsulyozni kell, hogy sem a magyarorszagi, sem a kelet-eurdpai

romak dontd tobbségét nem érik el az evangelizacidos mozgalmak.
Kikertilés a stigmatizaciobol: diplomas roméak mobilitasi utjai. Ha nem kizardlag a lokalis
egyiittélési szint vonatkozasadban vizsgaljuk a romak integracios esélyeit, hangstlyosabban kell
az egyének mobilitasi palyajanak jellegzetességeit megvizsgalnunk. A marginalizacidbol és
stigmatizaciobol valé kikeriilés 6nallé modelljének tekinthetjiik a diplomas romak
torténd mobilitasat. Azok a ciganyok, akik a tarsadalmi mobilitas csekély lehetdségével élni
tudtak, és igy kikerliltek a hatranyos helyzetiiek, szocialisan deprivaltak korébdl, a legtobb
esetben kiesnek a tarsadalomkutatasok fokuszabol. Nagyon kevés olyan kutatds van, amely a
roma elit vagy a sikeres romdk identitasat, integracios stratégidit mutatja be. A roma
diplomasok identitasaban meghatarozova valik a ,,permanens liminalitds” allapota, amely arra
a helyzetre utal, amely az értelmiségivé valas folyamatdban jellemzd rajuk, a szdrmazasi
kozosségiiktol eltavolodnak a tarsadalmi/mobilitasi folyamat eredményeképpen, de a tobbségi
szakmai kozosségnek ¢€s tdgabb tobbségi kozdsségnek nem valnak elfogadott tagjaiva, igy
¢lethelyzetiiket a tartds koztesség allapota jellemzi, amely sokszor traumatizalt allapottal kisért.
Gulyas szerint kutatasi eredményei bemutatjak, milyen nehézségeket kell megélnie a diplomat
szerzett értelmiségi szerepet betolteni kivano értelmiséginek. A ,,se ide nem tartozok, de még
oda sem” a koztesség allapotanak érzése valoban markdnsan jellemzi az interjualanyokat.
Azonban az egyértelmiin nem igazolodott, hogy a diplomas romak eltdvolodnak, kilépnek
koréabbi kulturdlis kézegilikbol. A fiatal roma diplomasok esetében egyre er0sebb tendencia a
veszélyeztetett identitas megkiizdési stratégidiban a pozitiv onkép kialakitdsa, a roma identitas
ujrafelfedezése, annak biiszke véllaldsa. Azért kényszeriilnek erre, mert, ha tagadjak is roma
identitasukat, rejtdzkodni is probalnak, ez egyaltalan nem vezet eredményre, hiszen a tobbségi
tarsadalom rasszjegyeik alapjan tovabbra is ciganyként tartja ket szdmon. A diplomas romak
esetében az életvezetési normak tekintetében valdoban megfigyelhetd egy akkulturalizacios
folyamat. Ez azonban inkébb értelmezendd egy tarsadalmi mobilitasi/polgarosodasi folyamat
kovetkezményeként, semmint a roma identitastdl vald tudatos tavolodasként. Itt mar valoban
arrol beszélhetiink, amikor megszlinik ezeknek a diplomat szerzett személyeknek a
stigmatizalasa, ami az 11j tarsadalmi pozicidjuknak kdszonhetd. Azonban a kutatasok arra is

utalnak, hogy a tarsadalmi integracié még az ¢ esetiikben sem tud teljeskoriien megvaldsulni.
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