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TEZISEK

Akadémiai doktori értekezésként az altalam sajto ala rendezett, jegyzetelt és kiséré tanulmanyokkal
ellatott kotetet nydjtom be: Babits Mibdly Osszes versei 1906—1910. Kritikai kiadds, Budapest, Argu-
mentum Kiado, Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, Irodalomtudomanyi Intézet, 2022.

L. fejezet
A KUTATASI FELADAT ROVID OSSZEFOGLALASA

Az 1906 és 1910 kozotti 6t év a fiatal Babits palyajanak meghatarozo szakasza. Ekkor irja elsé két
verskotetének tulnyomo részét, azéta kanonikussa valt verseinek jelentés darabjait. 1906 folyaman
kezd rendszeresebben publikalni, 1908 &szen, A Holnap antolégiaban valé megjelenése utan valo-
saggal berobban az irodalmi kéztudatba, a legktilonb6z6bb férumokon hevesen tamadjak vagy tin-
nepelve méltatjak koltészetét, 1908 6szét6l a Nyugat allando szerzéjévé valik. A Nyugat Konyvkiado
felkérésére 1909 tavaszan, majd 1910-11 telén sajt6 ala rendezi elsé két verskotetét: Levelek Iris
koszorijabil; Herceg, hitha megion a 16l is! Eletm(vében ez az id6szak igen termékeny, kotetem a bi-
zonytalan datalasu versekkel egytitt 223 mu kritikailag megallapitott sz6vegét és a hozzajuk tartozo
jegyzetapparatust adja kozre.

A 20. szazad elsé felében alkotd koltéink kozil Babits kéziratos hagyatéka a leggazdagabbak
egyike. Fiatalkori versei jelentds részének fennmaradt legalabb egy, de sokszor tobb kézirata is. Bar
1993-ban megjelent kéziratai 6sszesitett katalogusa, melyre a kiilonb6z6 mifaja alkotasainak kriti-
kai kiadasai mindmaig tamaszkodhatnak, a versek esetében mégis szitkségesnek lattam egyes kéz-
iratoknak vagy jelentds kézirategyiitteseknek (az Angyalos kinyr harom versestiizetének, a Szilasi
Vilmos verskoteteibe ceruzaval irt keletkezéstorténeti jegyzeteknek) Gsszehasonlito, a keletkezés
folyamatat vizsgald, genetikus elemzését, ami végil 1 kronoldgiai eredményeket hozott. E geneti-
kus szemléletd modszer ugyanis mar nem pusztan a megiras befejezésének kiszakitott pillanatara
szoritkozik, hanem az alkotdi folyamat egészét igyekszik figyelemmel kisérni, igy nemcsak az éppen
vizsgalt koltemény egyes fogalmazvanyairdl tud érdemlegeset mondani, hanem az altaluk alakul6
versciklusok, s6t egész verskotetek tervezett, majd megvalosulo struktiarajara nézvést is megvilagito
felismerésekkel szolgalhat. Erre tamaszkodva a keletkezéstorténetekben mar nem csupan az élet-
rajzi koriilmények tisztazasat tizhettem ki célul, hanem a koltéi muhely alakuldsanak folyamatait is
vizsgalhattam. A forraskutatas feladatkore igy kiillonésen Gsszetetté valt, mert a kolt6éi mavet for-
malé hatasokon tdl a széveg intertextualis és intermedialis utalasainak — Babitsnal ekkor rendkiviil
sird — halozatat is igyekeztem feltérképezni. Végil a fogadtatastorténetben sem szoritkoztam egy-
egy vers kritikai utoéletének elszigetelt dokumentalasara; igyekeztem végigkdvetni a kolts verses-
koteteinek, vagy akar a néhany versét koz16 antologiaknak kritikai fogadtatasat és olvaséi utoéletét.
Annal is inkabb, mert 1908 utan, A Ho/nap antolégiat tamado kritikak sokféleképpen hatottak to-
vabbi koltészetének alakulasara; az antologia fogadtatastorténete a késGbbi versek keletkezéstorté-
netének annyira szerves részévé valt, hogy a kritikai kiadas jelen kétetében minderrdl a szokasosnal
részletesebb képet kellett adnom.

Az akadémiai doktori fokozatra benyudjtott munka f6bb részeinek felépitése és aranyai az
Osszetett feladat természetéhez igazodnak. A kiséré tanulmanyok kézil a kotet élén allo 4 fvayi
Bevezetés az 1906 és 1910 kozotti palyaszakaszt mutatja be, feltarva a kutatds eredményeként kibon-
takozott Uj 6sszeftiggéseket; a kotetet zard 6 ivayi tanulmany (A Babits verseit kil kitetek keletkezése
és fogadtatdsa) 6sszképet ad A Holnap, A Holnap iij versei, a Levelek Iris koszordjabol és a Herceg, hdtha
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megion a tél is! keletkezéstorténetérol és egybegytjtve kozli azok Babits koltészetére vonatkozo kri-
tikai recepcidjat. B kettd kozott az egyes versek megallapitott szovege a hozzajuk illesztett jegyzet-
apparatussal egyiitt 68 iv; az egész kotet a killonb6z6 mutatokkal egyiitt 83 fv.

IL. fejezet
A FORRASOK FELTARASANAK ES A FELDOLGOZAS MODSZERENEK ROVID LEIRASA

Az életmlvon belil ehhez a korszakhoz tartozik a legtobb publikalt szovegforras. Gyakori, hogy a
szovegek a kotetbeli megjelenés elStt kisebb lapokban tébbszor is napvilagot lattak, ez a késébbi
évtizedekben mar nem lesz jellemz6. A megjelenések szamat jelentésen novelte az is, hogy az elsé
két verskotet a kolts életében harom-harom kiadast ért meg, s6t ezek teljes anyagat a két gydjtemé-
nyes kotet is tartalmazta, emellett a korszak legjelentésebb alkotasait akar 6t antoldgiaba is bevalo-
gattak. Babits az els6, kotetbeli publikalas utan szévegszertien ritkan valtoztatott versein, az ékezési
¢és kdzpontozasi moédosulasok nyoman mégis sok lett a varians; mindezek regisztralasa, a folyama-
tok elemzése, a leszarmazasi kapcsolatrendszerek feltarasa a jelen kritikai kiadasnak egyik fontos
célkitzése.

Babits hagyatéka tébb mint 1300 verskéziratot tartalmaz. Ezeknek a hol tematikai, hol id6-
rend szerinti palliumokba rendezése magan viseli a hagyaték viszontagsagos sorsanak nyomait, az
6zvegyen maradt Torok Sophie zaklatott utolsé korszakanak hektikus atcsoportositasi és ontorvé-
nyd jegyzetelési szokasait. Osszetartozd kéziratok néha egész mas tipust versek kézé, sét olykor
mas koézgyljteménybe keveredtek. Ezért olyan atfogd alapkutatasra volt sziikség, mely szamba veszi
a hagyaték kéziratainak egyéni jellemzdbit, a papirok vizjelét, szinezését, felszinének allagat, a szaka-
dasok Osszeillését, a tinta vagy ceruza szinét. A hasonlosagok felismerésébdl, féleg a kotet korsza-
kaba tartozo, korai versekre vonatkozdan, olyan 1j datalasi eredmények sziilettek, melyek nem egy-
szerd kronoldgiai, hanem gyakran irodalomtorténeti jelentGséggel birnak. Ez kiléndsen érvényes
azokra a versekre, amelyeknek publikalasa az 1970-es, 80-as évek folyaman aldozataul esett a filo-
logiai kutatast mell6z6, pusztan ideologiai értelmezésnek. Jellemz6 példa: a Kisiklani, illetve a [Ki
Jart madr, ki jart mdr Bergengdcidba?. . .| keletkezését a ,,bal”, illetve vagy a ,kelet” szavak ismétlése
miatt egyarant 1919 tavaszahoz kototték, pedig kézirataik elemzésével, motivikus Osszefliggésekkel
és életrajzi adatokkal egyértelmten bizonyithato, hogy egy egész évtizeddel korabban, 1909-1910
koril irédtak, mindez arnyalja az eddigi palyaképet. Szintén a felhasznalt papir jellemzdinek figye-
lembe vétele segitette annak felismerését, hogy a Bakhdnslirma és a vele egy napon keletkezett Hegeso
sirja nem 1906 koruliek, mint ezt Belia Gyorgy datalasa alapjan sokaig hitték, hanem 1908 nyarahoz
kothet6k, tehat nem két évvel korabbi, tarstalan el6futarai Babits 1908 6szét6l 1910 végéig tartd
hellenizal6 korszakanak, hanem épp ellenkezéleg, szemléletileg fontos nyitéversei a tobb mint két-
éves peribdusnak.

Irodalomtorténetileg e korszak legfontosabb kéziratos forrasegytittese Babits versgydjtemé-
nye, az Angyalos kinyv. Ez harom kilonb6z6 idében készitett, eltérd szerkezett kéziratos fizet uto-
lag egybefizott, 237 f6lids, keménytablas kotete, nevét a boriton lathatd szines ceruzarajzrol, egy
mandolint pengeté angyalrdl kapta, melyet Tor6k Sophie masolt Carpaccio egy festményének rész-
letérél. A konyv harom, kilénb6z6 idépontban, killonb6z6 szandékkal és modszerrel készilt fi-
zetbdl all, amelyeket utdlag Babits instrukcidi alapjan faztek egybe. Az 19061910 kozotti korszak
verskéziratainak donté tébbsége e flizetekben talalhato, épp ezért a kiilonb6z6 textologiai kérdések
tisztazasahoz, valamint a kronologia kialakitasahoz nélkiil6zhetetlen volt e harom flizet olyan vizs-
galata, mely a keletkezés folyamatat allitja a kozéppontba, és a javitasok, rajegyzések id6beli rétegeit
mas kéziratokkal 6sszefiiggésben szemléli. A fuzetek 6sszehasonlité elemzésekor szerzé és kézirat
viszonyanak alakulasat a szoveg keletkezésére figyel6 genetikus kritika modszereivel elemeztem.
Idevago legkorabbi elméleti megfontolasaimat és textoldgiai kutatasi eredményeimet részben mar
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A keletkezd szoveg esztétikdja. Genetikai kizelités Babits kiltészetéhez cimG monografiamban (1998) pub-
likaltam, majd késébbi tanulmanyaimban és nem utols6 sorban e kritikai kiadas feladatai érdekében
tovabb kellett gondolnom.

Babits e harom flizetben mas-mas tisztazasi és datalasi szokast kovet. Az els6ben a keletke-
zések rendjét gondosan betartva, a daitumokat mindig jelezve rovid id6 alatt tisztazza le 1900 és
1903 kozott irt verseit. A masodik lapjaira az 1906 nyaraig irt kolteményeit gydjti 6ssze, ezek tisz-
tazasakor ciklusokra tagolt tematikus szerkezetet alakit ki, a legtobb vers ala odairja a keletkezés
idépontjat. A harmadik a legvaskosabb, 170 f6lids fiizet, mely féleg a fogarasi idészakban s a rako-
vetkez6 néhany évben irt verseit tartalmazza, 1909-t6l az 1910-es évek kozepéig; fontos killonbség,
hogy itt mar csak elvétve ad meg évszamot.

Filologiai és textoldgiai szempontbdl kulcskérdés, hogy a harmadik flizet kéziratait Babits
milyen rendszer szerint jegyezte le. Mivel itt alig szerepelnek autograf datumok, a megdzvegytlt
To6rok Sophie a rendelkezésére allé adatok alapjan (tobb esetben is tévesen) 6nmaga szamara irta a
versek mellé a keletkezés feltételezett helyét és idejét. Bejegyzései tobbnyire a Szilasi-féle kotetek
ceruzairasi évszamain alapulnak, ezért a harmadik fiizet szerkezetének megértése szorosan Ossze-
fonédik egy masik kézirategytittes sokszorosan ellentmondasos adatainak interpretalasaval. Babits
ugyanis 1916 korul Szilasi Vilmos Osztonzésére marginalidk formajaban vagy maga irta le vagy ba-
ratjanak 6 diktalta le versei keletkezési idejét és megirasuk korilményeit az addig megjelent elsé
harom verseskotete egy-egy nyomtatott példanyaba. E koz6s munka soran az egymashoz nagyon
hasonl6 ceruzairasu feljegyzések jottek 1étre, amelyek mogott azonban mas-mas természet( ada-
tokra kévetkeztethetiink: maga a kolté tobbnyire a keletkezés korilményeit rogzitette, ezzel szemben
példaul a Recitativ kotetben Szilasi ceruzairasu datumai hol a megirds, hol a megjelenés idejére vonat-
koztak. Késébb To6rok Sophie e jegyzetekr6l masolatot készitett és tobb mint tiz vers esetében a
Szilasinal még a megjelenésre vonatkozott évszamokat mar a keletkezés éveként jegyezte le, majd
térje halala utan ezeket igy masolta tovabb az Angyalos konyr harmadik fiizetének versei mellé, s az
itt mar gyakran teljes mondatokka formalt jegyzeteit t6bb esetben az ,,Irta” igével vezette be, e
johiszemd igyekezetével pedig szinte odacovekelte a gyakran téves idépontokat a megiras esemé-
nyéhez. Igy a gyanitlan szakirodalom évtizedeken at ennek alapjan datilta e korszak verseit és ér-
telmezte a koltdi palya alakulasat, a téves évszamok befolyasoltak a harmadik fiizet szerkezetének
megitélését és Osszekuszaltak a kronoldgiai szalakat.

Szemléltetésiil egyetlen fontos példa: az 6zvegy bejegyzése alapjan a harmadik fizet nyit6-
verse, a Levél/ Tomibol 1911 tavaszan sziletett volna, de az Gjonnan Gsszegyjtott életrajzi adatok és
kolt6éi motivumok alapjan megallapithattam, hogy keletkezése 1909 elejére tehet6 és a kol épp
emiatt kezdhette el mar 1909 6szén ebbe a fiizetbe gytjteni verskéziratait. Az 4j adatok ehhez ha-
sonl6 figyelembe vétele alapjan a harmadik fizet egészének az el6z6 kett6hoz képest alapvetSen
mas funkciét tulajdonitok: a kézirategytittes olyan kronologikusan vezetett munkafizetnek tekint-
het6, melybe a kolté 1909 6szétdl kezdve tébb éven at rendszeresen lejegyzete éppen elkészilt
muveit, eleinte k6zéjitk beragasztva egyes korabbiak kéziratat. Az ilyen utélagos beragasztasok mi-
att a versek egymasutanja bar nem mindentitt olvashaté keletkezéstorténeti folyamatuk egyidejd
lenyomataként, de a vonatkozo életrajzi és egyéb dokumentumokkal kellSképp 6sszehasonlitva a
flizet egésze mégiscsak egy nagyszabasu lirai naploként értelmezhetd. Ennek felismerése azért nagy
horderej, mert tobb mint 6tven vers keletkezési idejének pontosabb meghatarozasat teszi lehet6vé
és ez alapvetéen rajzolja at a fogarasi korszak és kozvetve az egész koltéi életmd alakulasanak ivét.

Az Angyalos kinyv mellett az Osvat-hagyaték ismert kéziratainak Gjraértelmezése is adatokkal
szolgal e korszak kutatasahoz. E kézirategytittes a habora viszontagsagait atvészelve 1978-ban t6-
redékes allapotban, de jelentés szamu Babits-kézirattal kertlt az Orszagos Széchényi Konyvtar
Kézirattaraba. Fennmaradt példaul az a tobb mint negyven verskéziratot tartalmazé kildemény,
melyet a palyakezd6, Fogarason tanité kolt6 allitott 6ssze, valaszul Osvat hires, 1908. november
19-ei felkérd levelére: , Tisztelt Uram, kérem, kildje el nekem 6sszes miveit. Hive Osvat Erné”.
Ebben kapott helyet az a két részbdl allo kéziratos versgyGjtemény is, melyet 1906 marciusaban és
augusztusaban egy-egy kommentarokkal ellatott barati levélben még Kosztolanyinak allitott 6ssze.
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Mindez lehet6vé tette annak figyelembe vételét, hogy a vizsgalandé vers annak idején a marciusi
vagy az augusztusi levélben szerepelt-e, és hogy ehhez képest datalasa mennyiben alakithatta kelet-
kezési korilményeinek, szovegbeli utalasainak és olykor egész szovegének értelmezését, ujabb pél-
dajaként a textologusi, filologusi és irodalomtorténészi modszerek egymasra utaltsaganak.

Az 2019-es év nagy meglepetése volt, hogy varatlanul felbukkant és a Pet6fi Irodalmi Mu-
zeum gyUjteményébe kertilt az Osvat-hagyaték addig lappang6 része, benne a Levelek Iris koszordjdabol
kiadasra el6készitett tisztazata, valamint a tartalomjegyzék-szerd szamozott cimlista, melyet Babits
Osszefoglald attekintésként kuldott el a kiadonak. Ebbdl a szenzacids leletb6l nemcsak az valt egy-
szerre lathatova, hogyan alkotta meg leadaskor a kotet szerkezetét, s milyen sorrendi valtoztatasokat
végzett kozben, hanem az is, hogy mely verseket itélt kihagyandonak, miel6tt a szerkeszték végiil
nagyobb terjedelemre adtak lehet&séget neki, s hogy mindezekbdl mi kévetkezik médszertanilag a
korszak verseinek lehetséges kronoldgiai elrendezésére.

Mint mindig, alapveté moédszertani kérdés, hogy egy kiadas milyen elv szerint rendezi el az
alkot6 szovegeit. A Babits-verseket k6z16 kritikai Osszkiadas sorozat kezdettdl elhatarozott szer-
kesztési alapelve kronolégiai, amennyiben elsésorban a megiras id6rendjében kozli az egyes verse-
ket, eltérve a szerzé altal 6sszeallitott kotetek szerkezetét6l. Nem elhanyagolhaté azonban, hogy
szerz6nk is azok kozé tartozik, Ady Endre, Juhasz Gyula vagy Kosztolanyi mellett, akik tematikailag
megszerkesztett verseskoteteket publikalnak, s6t, 6 Juhasz Gyulaval vagy Kosztolanyival ellentét-
ben élete végéig megbrzi az elsé megjelenéskor kialakitott kotetstruktarakat. A szakirodalomban e
kotetek gondosan megmunkalt szerkezeteit mar tobbszor elemezték, koltdi eszkozeinek és alkotdi
magatartasanak alakulasat rendre ezek alapjan fogalmaztak meg, igy most az egyes mivek id6érend-
jének alapul vétele és az Gj adatok fényében torténd finomitasa alkalmat adhatott a palya eddig
feltaratlan 6sszefliggéseinek kideritésére, ami utat nyit a koltéi életmi egészét is érintd, 1j értelme-
zések felé. Mindamellett a keletkezéstorténeti jegyzetekben lehetbleg arra is figyeltem, hogy az itt
kronoldgiai helyén targyalt verset a kolté milyen mas ciklusok részévé tette az évek folyaman, illetve
hogy verskoteteiben hova illesztette be, milyen helyi értéket és szerepet szant nekik. Az idérend
alkalmazasanak jogossagat Babits textoldgiai targyu irasai is megerdsitik. O ugyanis tanulmanyai-
ban, recenzidiban t6bbszor is kifejtette a kronologikus olvasat fontossagat. Sokat elaruld tény, hogy
miutin elsé verseskoteteiben, a fontosnak tartott struktura érdekében, felismerhetetlentil ssze-
mosta az id6beli nyomokat, utobb sajat maga mégis megteremtette a kronologiai rend rekonstruk-
cidjanak lehet6ségét: kétszer is vallott verseinek keletkezéstorténetérdl ugy, hogy az évszamokat is
megadta hozza: egyszer 1916-ban Szilasi Vilmosnak, egyszer az 1920-as évek elején Szabd Lérinc-
nek. Visszaemlékezéseikbdl tudjuk, hogy mindketten tisztaban voltak e gesztus irodalomtérténeti
jelentéségével, ezért gondosan megorizték a jov6 szamara az adatokat. El6fordult ugyan, hogy Ba-
bits tévedett, és T6rok Sophie masolasa kozben is torténtek félreértések, de 6sszességében elmond-
hat6, hogy mindezekbdl az 1906-t6l 1910-ig terjedd korszak versek datalasahoz néha szerencsésen
pontos, néha sajatosan ellentmondé forrasok alltak rendelkezésemre. Ezek kritikai egybevetése
alapjan alakulhatott ki egy olyan kronoldgiai sor, mely a keletkezében 1évé mivek képlékenységét
figyelembe véve lehetséges alternativakat is magaba foglal.

A Babits-versek kritikai kiadasanak ez a kétete nem pusztan a klasszikus kritikai szévegkiada-
sok szabalyai szerint épul fel, hanem munkam soran arra térekedtem, hogy a genetikus szévegkri-
tika elméletén alapul6 kutatasi médszerem eredményeit is felhasznaljam és megkiséreljem a kétféle
szemléletet és eljarast integralni. Ennek érdekében a kéziratos javitasok sorat e kétetben nemcsak
abban a tablazatban tiintetettem fel, amely a f6szovegtdl valo eltéréseket rogziti, hanem a folyama-
tot bemutatva, a tobbsz6rdsen javitott helyeken soronként is megadtam az egymassal egyenrangu-
nak tekintett szovegvaltozatokat. Ugyanezért dontSttem ugy, hogy killénb6z6 poétikai, tartalmi
szempontok figyelembevétele utan a hagyomanyos értelemben vett variansokat nem sorolom be
mechanikusan egy szévegkritikailag 1étrehozott és immar eszményinek tekintett végsé f6széveg ala,
hanem indokolt esetben egyenként 6nallé minek is tekintem Gket, {gy szovegtket a megfelel6 kro-
nolégiai helyiikon is rendre koz16m. Igy lett ebben a kiaddsban egymassal keletkezéstorténetileg
Osszefuggden is olvashato, de killon-kilon is teljes jogu malkotas a Pro mortuis ignotis (19006) és az
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Esti imadsdg (1910), illetve ugyanigy tartozik Gssze és egyuttal kilon-kilon 6nallésul a /Gunnyasztva
miizsam szarmya tollpibéi. . .| (19006) és az Epildgus: Egy vers (1919), bar az utébbi éppen kronologiai
okokbdl a sorozat majdani (negyedik) kotetében fog megjelenni. Ugyanigy Babits nagy ciklusainak
(Theosophikus énekek; Paysages intimes; Llusztrdciok mindenféle konyvekhez; Szinbolumok) kilonbozé id6-
ben keletkezett darabjait egyszer 6nalléan és sajat keletkezéstorténetiikkel egytitt, a megirasuk meg-
felel6 id6rendi helyén kozoltem, majd pedig a ciklus elkésziltének idejénél is, itt mar az egész ciklus
részeként és az egész Osszeallitasara vonatkozo keletkezéstorténettel. Ez a kétszeri kozlés csak lat-
sz6lag ismétlés, hiszen ahogy egy versszoveg értelmezését mindig atalakitja az 4j kontextus, ugy egy
ciklus tagverse is egészen mas jelentést kap, amikor csak 6nmagaban olvashat6, mint amikor a cik-
luson belil.

III. fejezet
AZ U] TUDOMANYOS EREDMENYEK TETELES OSSZEFOGLALASA

A palyakezdés éveinek altalanosan elfogadott 6sszképét, miszerint a fiatal Babits tallépett az ¢él-
ményalapu vallomasossag koltészetén és kovetkezetesen az ugynevezett objektiv lira eszkozeivel
alkotta meg verseit, j poétikai vonasokkal egészithetjiik ki, ha korai koltészetét nem csak az els6
két kotetéhez céltudatosan kivalogatott versek és a bel6lik gondosan kialakitott szerkezetek alap-
jan, hanem egyuttal a napilapokban, folydiratokban publikalt verstermésének és egész kéziratos
hagyatékanak attekintésével vizsgaljuk.

Els6 két verskotetének poétikai djdonsagat és 6 jellemz6jét Rénay Gyodrgy, Nemes Nagy Ag-
nes, Raba Gyorgy elemzései alapjan a szakirodalom az objektiv koltészetnek a kimunkalasaként
tartotta szamon. E megszolalasi moédot, amelyet a 20. szazad elejének kritikusai épp szokatlansaga
¢és ujdonsaga miatt oly értetlenill fogadtak, még egyetemistaként, 1905 nyaran 6 tizte ki célul maga
elé egy Juhasz Gyulanak irt levelében: ,,aldott objektivitas, j6jjon el a te orszagod”. Megvizsgalva
azonban az akkori publikalatlan kéziratait és a koteteibdl kihagyott, csak napilapokban megjelent
verseit is, visszahelyezve Gket a keletkezés id6rendjébe, az objektiv lira alkotasai mellett kirajzolodik
koltészetének egy kezdetben rejt6zkods, de folyamatosan jelenlévé masik vonulata is, melynek jel-
lemzbje a lirai alany vallomasossaga és ujfajta Onreflexidja. Bajai tartézkodasatol, 1906 elejétol
kezdve sorra irja azokat az ars poetical indittatasu, 6nszemléleti verseit, melyek ugy kilonboznek
az altala meghirdetett objektiv lira programjatol, hogy egyuttal kilonboznek a romantikus versbe-
széd személyes hangnemétdl is, attdl az ,atkos lirai szellem”-t6l, melyet Juhdsznak irt, 1905-6s
programado levelében ostorozott. Alapjuk tobbnyire egy identifikacids valsaghelyzet, melyben az
egyes vagy tobbes szam elsé személyben megszolalo lirai én a felismerés, 6nmeghatarozas és Osz-
szegzés folyamatat jarja be. Ezeket a tobbnyire valamilyen nehéz koltéi helyzetben irt, a valsagot
sokszor lételméletivé tagitd verseket Babits vagy végleg fiokjaba zarta, vagy csak napilapokban ké-
z6lte, vagy csak megirasuknal joval kés6bb publikalta. Ez a lappangd 6nszemléleti jelleg 1908 &szé-
t6l, A Holnap antologia megjelenését kovetd megrazkodtatastol kezdve feler6sodik. Az alkotoi kri-
zis tartossa valik, két-harom évet is atfog, az 1908 6szén irt Rég: magyar koltoktdl vagy a Palinddiatol
kezdve az 1910 végi Egy verseskinyw epildonsdig, majd a vélsagot ésszegzé, A Masodik Enek ciml
mesedrama {rasaig, 1911 nyaraig tart. E vonulat kolteményei szervesen egymasra épul6 szemléletrdl,
egy kiizdelmes és komor identifikacids folyamat allomasairdl tanuskodnak. Beszédmodjuk lénye-
gesen kiilonbozik az Ady verseiben megszolald, mitikusan naggya novelt, Ontudatos lirai én kilde-
téses kinyilatkoztatasaitol. Legtobbijiik a kétségekkel valo szembestlést, a kilvilagtol valo elkilont-
lést, a maganyt és a néha végletes reménytelenséget tematizalja.

A Holnap okozta valsag nyoman sziletd lirai hangolasu versek Osszetartozasa a kusza megje-
lenési adatok attekinthetetlen strjében korabban elveszett; keletkezéstorténeti kronoldgiaba ren-
dezésiik azért fontos, mert igy valik lathatéva egymasra épulé vonulatuk és ars poeticai jelentGsé-
giik. Hiszen a szakirodalomban nemegyszer épp azért maradt észrevétlen e versek szemléleti 6sz-
szetartozasa, mert Babits tObb esetben joval késébb publikalta Sket, nem jelezve megirasuk egykori
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datumat. Ez érvényes példaul az 1909 folyaman Fogarason keletkezett két 6nszemléleti versére, a
Levél Tomibol és a Szent Mihaly publikalasara; mindketté mély levertségrdl tanuskodik, de csak évek
mulva, 1911-ben adta at 6ket kézlésre a Nyugatnak, amikor mar éppen sikertilt elhagynia az erdélyi
varost és végre Ujpesten kapott allast. Lirai vallomasai a szamiizetésnek érzett fogarasi tanarsag
kesertiségeirdl, maganyarodl, szorongasairol {gy utélag, aktualitasukat vesztve attételesebbé és elvon-
tabba valnak.

Az onszemléleti versek 1908 6szétdl egyre gyakoribbak, a razoduld értetlen kritikak sajat
multjaval val6 radikalis szembenézésre kényszeritik, ami visszahat tovabbi koltészetére. Ekkortol
kezdi kialakitani az 6nszemléleti versek olyan valfajat, melyben — Bergson frissen olvasott filozofiai
mavétdl, a Teremtd fejlodéstdl is inspiralva — az id6sikok tltkoztetésével méri fel a hirtelen kinyilo
szakadékot a maga gazdagnak érzett multja s a megrazoan elutasitott jelene kozott. E versek min-
denkorti jellemzdje egy értékszembesits gesztus, a régi, értékesebbnek érzett allapotnak az ujjal, a val-
sagossal val6 utkoztetése; £6 motivumuk az én elvesztése, az Onazonossag tudatanak megkérddje-
lezése. E folyamatos lirai 6nvizsgalat eredményeként formalodik ki az 6nszemléleti versek egy sa-
jatos valfaja, a vissgapillantd onszemléletinek nevezhet6 4j verstipus, melynek késébbi, kiérlelt, legis-
mertebb példai a Cigdny a siralombazban és a Csak posta voltil. Az Gj id6rend alapjan tehat egy olyan,
az identifikacié kilonb6z6 stacidit szamba vevé beszédmod kiformalédasat lehet felismerni, mely-
nek filozoéfiailag is megalapozott szemlélete Babits koltészetének egyik {6 sajatossaga lesz.

A kritikai kiadas feladatai koz¢é tartozik, hogy feltarja az egyes mivek forrasvidékét, sorra
véve azokat a miveleteket, amelyekkel a kolt6 idéz elédeitdl, illetve rajatszik vagy barmilyen médon
utal mas szerz6k muveire. Nemhiaba nevezték Babitsot késébb poeta doctusnak, mar ekkori ter-
mésébdl is jol lathatd, hogy az intertextudlis eftéle koltéi moédszereivel mennyire tudatosan ¢l s ezek-
hez milyen hatalmas muveltséganyagot mozgat. Eszkoéztara egyrészt a hagyomanyos megoldasok-
bol épitkezik, amikor (példaul az In Horatinm esetében) idegen, kozismert szovegrészeket latvanyo-
san, jol elkilonitheté moédon épit kolteményei szovegébe. E szokvanyosabb idézési megoldasok
alkalmazasa mellett kiilondsen a fiatalkori verseire jellemzé egy olyan lappangd, mindent atszovo,
az értelmez6i befogadas megfeszitett munkajara alapozé intertextualitas, mely a kompozicié meg-
hatarozoé elemévé novi ki magat. Az Esti kérdés az egyik legjellemz6bb példa arra, hogy kollazs sze-
ren egymashoz illesztett vendégszovegekkel, az utalasok egytittesének Bergson altal is ihletett, bo-
nyolult idébeli szovevényével alkotja meg a vers egészének gondosan szétt textarajat. A Holnap
megjelenése utan ratéré valsag nyoman e téren is torténik valtozas: ekkortdl még jelentésebbé valik
a szOovegszerQ utalasok szama, még kihivobban strvé a rajatszasok szévevénye, a kritikak kifoga-
sainak ellenszegiilé hétkoznapi szavak dacosan keverednek klasszikus idézetekkel. A kolté gondo-
san felépitett poétikai valasza lehetett ez arra, hogy .4 Ho/nap botranyos hirlapi fogadtatasainak mind
a konzervativ, mind a modern szemléletti cikkiréi az 6 verseinek éppen a multra Gjszerden figyeld,
az intertextualitast sokoldaldan felhasznal6 torekvései irant maradtak érzéketlenek. Az ilyen kriti-
kakra éppen az intertextualitds modszerében rejlé Gjabb lehetéséggel, a halmozott utalasok altali
perspektivatagitassal valaszol: Palinddia; Szonettek; Arany Janoshozy Levél Tomibily Szinbolumok. Helle-
nizal6 verseiben ¢és legtéképp a Laodameidban teljesedik ki ez az Gjat a régire épitd, az évszazadok
irodalmat termékenyen Osszefono szemlélet.

A forraskutatasok soran az is felszinre kerilt, hogy Babits nemcsak irodalmi utalasokkal, sz6-
vegbeli rajatszasokkal teliti verseit, hanem az ekphrasziszok és mas tipust infermedidlis kapcsoloda-
sok valtozatos modjait is kévetkezetesen alkalmazza. Utalasait ilyenkor gy épiti verseibe, hogy
festészeti, szobraszati, épitészeti, filmmuvészeti latvanynak a szavak vilagaval valé 6sszekapcsola-
saval kisérletezik, ujfajta, komplex kifejezési lehet6ségeket keres; a verbalitas és vizualitas atjarha-
tosaganak problémadja, a kozottiség kérdése izgatja. Mindezek alapja az a tobbek altal kutatott, de
még mindig nem eléggé kozismert tény, hogy a kélté nem csupan a mindennapi élet dolgaiban volt
kilonlegesen fogékony a latas érzéki 6romére, hanem intenziv képzémuvészeti érdekl6dés hajtotta,
s mar egyetemi éveitSl kezdve ezen a téren is tudatosan képezte magat (Paysages intimes, Pictor Ignotus,
Csipkerdzsa, Szent Mibdly).
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A korai kéziratok és megjelenések adataibdl kirajzolodik a verseit szenvedélyesen atrendezd, az
Osszetartozasok kilonbozé szerkezeteit allandéan ujragondolé koltéi magatartas. Bz talan csak
azért meglepd, mert kozismert Babits kolt6i programként is meghirdetett gyakorlata miszerint ko-
teteinek megjelenése utan versei szovegén mar alig, a kotetek és a versciklusok szerkezetén pedig
egyaltalan nem valtoztat. Koteteinek feltiné valtozatlansaga mogott azonban a kéziratos hagyaték
korabbi adatai nagy valtozatossagrél tanuskodnak. A kontextusok tudatos atalakitasara, az Gjrakom-
ponalas muveleteire az egyik legjellemz&bb példa a Levelek Iris koszorvijabdl cimi kotete, amelyben
39 versének majdnem a fele, 17 vers egészen mas elrendezésben mar szerepelt korabbi, sajat maga
szamara készitett kétettervében, melyet 1906 nyaran tisztazott le az Angyalos kinyr masodik fiize-
tébe. Szamos példa bizonyitja, hogy allanddan foglalkozott verseivel, ide-oda rakosgatta, eltér6 kon-
cepciok szerint csoportositotta Sket, s kolteményeit mas-mas kontextusba illesztve olyan valtozé
interpretacios kereteket hozott 1étre, melyek visszahatnak az egyes versek jelentésére. Ez a szerke-
zetekben val6 gondolkodasa tette képessé arra, hogy kéteteiben olyan 6sszefuggéseket hozzon létre
egyes versei kozott, amelyeket nyomon kévetve még ma is Gjabb tobblettartalmakhoz érkeziink.
Ugyanakkor a keletkezéstorténeti adatok eddig gyakran ismeretlen 6sszefiiggései fényében latha-
tova valnak kolt6i mihelyének belsé folyamatai, felfedve valtozo terveit, inspiralé koncepcidk men-
tén kialakitott poétikai kisérleteit. Mindebbdl plasztikusabban kibontakozik a késébbrél ismerds
koltoéi portré eléképe: egy jatékosan intellektualis, kisérletez6en nyitott, 6nreflexiv tudatossaga és
mégis spontan ihletd, mindent tobb szempontbdl 1at6, megkérddjelezé és értelmezd, a filozofia és
a képzémuvészet vilagaban 6nfeledten alamertld, az eurdpai irodalmat szamos nyelven habzsolva
olvasé és forditd, koltoéi szerepére tudatosan, 6nképzéssel és kisérletezéssel is készilé fiatal Babits
Mihaly.
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IV. FEJEZET
A DOKTORI MU TEMAKOREBOL KESZULT SAJAT PUBLIKACIOK JEGYZEKE
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Kritikai kiadas
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t6f1 Irodalmi Mazeum (1994) 231 p. pp. 107-117., 11 p.

e A kézirat Ariadné-fonala: kronoldgiai tajékozodas Babits fogarasi verseinek labirintusaban.
IRODALOMTORTENETI KOZLEMENYEK 100: (5-6) pp. 649-668., 20 p. (1996)

o Kérem, kildje el nekem Gsszes muveit": Babits valasza Osvat felkérésére. IRODALOMIS-
MERET: IRODALMI MUVESZETI ES MUZEOLOGIAI FOLYOIRAT 7: (3-4) pp. 98-
104., 7 p. (1990)

e Babits névjegye. HOLMI 8: (7) pp. 941-955., 16 p. (1996)

e Az évszakok motivuma a fiatal Babits kéltészetében. LIMES: TUDOMANYOS SZEMLE 10:
@) pp. 7-15., 9 p. (1997)

e ,Nem biinos": Babits és Edvard kirily. JELENKOR: IRODALMI ES MUVESZETI FO-
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e Hiszem az ezer istent’: a fiatal Babits rendhagy6 Credéja. HOLMI 9: (2) pp. 190-201., 12 p.
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DALOMTORTENETI KOZLEMENYEK 104: (1-2) pp. 62-92., 31 p. (2000)
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»HKeletre, keletre”: Politika és muiértelmezés egy Babits évfordulon. In: Kalla, Zsuzsa (szerk.)
Az irodalom sinnepei: Kultusztirténeti tanulmdnyok. Budapest: Pet6fi Irodalmi Mazeum (2000) 321
p. pp. 237-248., 12 p.

Benséséges tajképek, felh6vel: ismeretlen versek a fiatal Babits mthelyébdl. In: Bardos, Judit
(szerk.) Dombormii: Esszék, tanulmdnyok Poszler Gyorgy 70. szdiletésnapydra. Budapest: Liget Mthely
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,,O lyric love": Babits konyvtara és az angol irodalom. In: Ittzés, Gabor; Kiséry, Andras (szerk.)
Mives semmiségek — Elaborate trifles: Tanulmanyok Ruttkay Kalmdn 80. sgiiletésnapjara — Studies for
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(2002) 529 p. pp. 372-385., 14 p.

,»2Romai sz6 kopik a szennyes ajkon...”: egy Babits-vers roman-magyar viszontagsagai. IRO-
DALOMTORTENETI KOZLEMENYEK 107: (4-5) pp. 472-482., 11 p. (2003)
,,Lelkemben bakhanslarma tombol™: a fiatal Babits diontiszoszi és apolloni verseir6l. HOLMI
16: (5) pp. 590-603., 14 p. (2004)

Miért Szimbilumok?: egy cimadas értelmezési lehetéségei. U] DUNATAJ: TUDOMANYOS
ES MUVESZETI SZEMLE 13: (2-3) pp. 26-39., 14 p. (2008)

Hegeso sitjatol Beardsley 6narcképéig: képzémuvészeti ihletések a fiatal Babits koltészetében.
VIGILIA 73: (2) pp. 97-110., 14 p. (2008)
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wozantszandékos anachronizmusok™: idézéstajtak idéjatéka Babits mtveiben. HOLMI 21: (4)
pp. 476-489., 14 p. (2009)

A hora-énekektdl Longfellow-ig: Babits Golgotai csardajanak keletkezéstorténetéhez. In: Forizs,
Gergely (szerk.) Aranyozds: Tanulmdnyok Korompay H. Jdanos 60. sziiletésnapjara. Budapest: rec.iti,
az MTA Irodalomtudomanyi Intézetének recenziés portalja (2009) 309 p. pp. 282-290., 9 p.
Teremt6 miufeldolgozas: Bergson id6szemléletének hatasa az Es# kérdésben. In: Fazfa, Balazs
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,»A leghomerosibb zamata koltemény”: Babits jegyzéke a Kevehiza és az Ilidsz parhuzamairdl.
IRODALOMTORTENETI KOZLEMENYEK 115: (1) pp. 43-92., 50 p. (2011)

»Magunk szamara készitett darabok”: Babits forditasai idegen nyelvekre. KALLIGRAM: MU-
VESZET ES GONDOLAT 20: (10) pp. 51-62., 12 p. (2011)

Babits magyar szonettjei. IRODALOMTORTENET 93: (2) pp. 222-234., 13 p. (2012)

A fiatal Babits kolt6i menedéke: az intertextualitas: In: Angyalosi, Gergely; E. Csorba, Csilla;
Gintli, Tibor; Veres, Andras (szerk.) Egy kozép-eurdpai értelnriségi napjainkban: Tverdota Gyirgy 65.
sziletésnapjara. Budapest: E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Bolesészettudomanyi Kar (2012)
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,1gy van ez Tomiban”: Babits ismeretlen fogarasi levele Kun Jézsethez. IRODALOMTOR-
TENETI KOZLEMENYEK 117: (3) pp. 345-354., 10 p. (2013)

Guérin: Babits talanyos cimd, ismeretlen verse. U] DUNATAJ: TUDOMANYOS ES MUVE-
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Az atrendezés szenvedélye: versciklusok a fiatal Babitsnal. DANUBIUS NOSTER: AZ EOT-
VOS JOZSEF FOISKOLA TUDOMANYOS FOLYOIRATA 2: (1-2) pp. 105-120., 16 p.
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»»-.kincstelen és magamtalan™: A4 Ho/nap korili botrany hatasa Babits koltészetére. IRODA-
LOMTORTENET 97: (3) pp. 300-310., 11 p. (2016)
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,,Mas voltal ott is!”’: Babits visszapillanté 6nszemléleti versei. In: Lengyel, Imre Zsolt (szerk.)
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szerz6i kézirata, IRODALOMTORTENETT KOZLEMENYEK 123: (4) pp. 507-532., 26 p.
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Egy Babits-vers atvaltozasai: a Pro mortuis ignotistdl az Esti imddsagig. IRODALOMTORTE-
NET 101: (2) pp. 201-214., 14 p. (2020)

,»0sszecsodalni e gyors jelenéseket itt”: Hol nézhette meg Babits a Mozgdfényképet ihlet6 filmet?
In: Kovacs, Ida; Sido, Anna (szerk.) Museum super omnia: tanulmdnyok E. Csorba Csilla sziiletésnap-
Jjara. Budapest: Pet6fi Irodalmi Mazeum (2022) 439 p. pp. 89-95., 7 p.

Les poémes écrits en francais de Babits. REVUE D'ETUDES FRANCAISES 26 pp. 169-
178., 10 p. (2022)

Variations of intertextuality: the poetry of Mihaly Babits. STUDI FINNO-UGRICI: ANNALI
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