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Marta, ezt igy ird le, ahogy mondom. (83 éves asszony)

Az erdltetett asszimilacio a nyelven kiviil mast is tonkre tett. A szép gondolkodast, a szavak
kedvességet. (77 éves férfi)

Ugyhogy vigydzni kellett. Kis besiigdsok. (81 éves asszony)

I. A KUTATASI FELADAT ROVID OSSZEFOGLALASA: A KUTATAS
CELJA ES FELEPITESE

A nyelvészeti Onéletrajzkutatas az élettorténetek, életszakaszok, epizodok nyelvszemponta
reflexidinak az elemzésével foglalkozik. Nyelvi életrajznak Franceschini (2001: 112—113) utan
azokat a szisztematikusan gyiijtott szovegeket, dokumentumokat nevezziik, amelyekben a
visszaemlékezd személyek ¢letilk torténetébe dagyazottan szabad narrativ forméban
nyilatkoznak a kutatés targyat képezd nyelvrél, nyelvekrdl, nyelvi véltozatokrol.

Jelen nyelvi Onéletrajz-kutatas célja a legiddsebb, kétnyelvii magyarorszagi német generacio
nyelvszempontl élettdrténeteinek tartalmi és nyelvi vizsgélata: annak kideritése, hogy milyen
nyelvi impulzusok mentén alakult ki, fejlodott vagy éppen nem fejlodott egy személy elséd
nyelve, két- vagy tobbnyelviisége, kettdsnyelviisége, hogyan verbalizdlja az adatkozld a
nyelvekkel kapcsolatos kognitiv ismereteit, a hozzajuk fliz6d6 affektiv viszonyait, hogyan
értékeli a megismert nyelvekben elért kompetencidjat, milyen hatéssal birtak az élettorténetben
felbukkano nyelvek és nyelvi tapasztalatok az élettorténet alakitasara, illetve az élettorténet
alakulésa visszahatott-e az adatk6zl6 nyelvekhez valo viszonydra.

Jelen kutatds innovativ volta abban mutatkozik meg, hogy egyrészt a magyarorszagi német
szociolingvisztikai kutatasokon beliil eldszor foglalkozik nyelvi onéletrajzokkal, masrészt a
nyelvi onéletrajzokat az id6s kétnyelvii magyarorszagi kisebbségi beszelok esetében eldszor
vizsgdlja az esemény, eset, fordulat, az attitidok, valamint a metanyelvi reflexiok
szempontjabol. Ennek kdszonhetden az elemzés atfogd képet nytjt az idés adatkdzlok nyelvi
viselkedésének és nyelvi repertodrjanak a véaltozasairol, a végbemend valtozasok kiilso és belsd
mozgatorugoirdl, a valtozasokkal valo individualis €s kollektiv megkiizdési stratégiairdl.

Az értekezés megvildgitja az emlékezés folyamatat az emlékezetkutatas szempontjabol (3.
fejezet), leirja az interjik formdjdban oralizalt nyelvi oOnéletrajzokra jellemzd tér- ¢és
iddviszonyokat (4. fejezet), ismerteti a nyelvi biografidk életrajzot rekonstruald, revideald
funkcioéit (5. fejezet) és az elbeszéld pozicionalasi stratégiait (6. fejezet), részletezi a nyelvi
onéletrajzok tudomanymetodologiai jelentdségét (7. fejezet) és nyelvészeti metaclméleteit (8.
fejezet), bemutatja az elemzés diszkurziv-kognitiv vizsgalati szempontjait (9. fejezet), a
korpusz jellemzdit (10. fejezet), valamint az e szempontok szerint a korpuszon végzett tartalmi,
formai ¢€s interakciondlis elemzések eredményeit (11. fejezet). Az elemzés kimenete a 12.
fejezetben keriil Osszevetésre az elemzés kiindulopontjaul szolgald kérdésfeltevésekkel és
hipotézisekkel.

II. AZ ELVEGZETT VIZSGALATOK ROVID LEIRASA

I1. 1. Az adatkozlok és a korpusz jellemzdi

A kutatas huszonkét nyelvi onéletrajz korpuszan nyugszik. A nyelvi onéletrajzok adatkdzldi
Knipf-Komlosi (2011: 49-53) nyelvi és generacids osztalyozasa szerint a legidésebb ill. idds
generacidhoz tartoznak, az adatgyljtés idOszakaban (2019-2020) mér nyugdijaskortak,
atlagosan 76 évesek, 32%-uk férfi, 68%-uk asszony. Az adatk6zl6k kivalasztasanak sarkalatos
szempontja volt, hogy magyarorszagi német szarmazasunak ¢€s kétnyelvii beszélonek tekintsék
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magukat, €s primer szocializaciéjuk legaldbb az o6vodaskor eléréséig dominansan német
nyelvjarasban zajlott. A primer szocializacid nyelvvaltozata (a sziildhely német nyelvjarasa)
autodeklarativ adat, ugyanakkor az adatkozlok altal adott nyelvi onéletrajzok tartalmai az
elemzés soran ezen Onbevallason alapuld adat megbizhatosagat kivétel nélkiil megerdsitettek.
Az adatk6zlOk a Hutterer (1963) altal A-teriiletnek nevezett nyelvfoldrajzi egységhez tartozo
telepiilésekrdl szarmaznak. Az adatkozlOk altal lakott telepiilések német kdzosségei Un. ua-
kozépbajor nyelvjarast hasznal. Az érintett telepiilések jogallasat, népességét €s a németek
szazalékos megoszlasat a telepiilés teljes népességén beliil az 1. tdblazat tekinti at.

Jogallas Népesség (f0) Németek aranya (%)
Telepiilés 1 kozség 1.956 2,5
Telepiilés 2 kozség 4.293 14,7
Telepiilés 3 nagykozség 11.220 8,6
Telepiilés 4 varos 5.668 4,3
Telepiilés 5 VAros 13.518 4,5
Telepiilés 6 varos 14.468 16

1. tablazat: Az adatkozldk telepiilései szamok tiikrében (KSH 20221)

Az adatkozl6k egy nyelvfoldrajzi teriiletrdl vald kivalasztasat az indokolta, hogy az elsd
nyelvként elsajatitott kozépbajor nyelvjarasuk altal egyrészt nyelvtipoldgiai szempontbodl
homogén Ll-tapasztalattal birtak, masrészt hasonld (bi)kulturdlis koriilményekkel
rendelkeztek.’

Az adatk6zl6k egyszerre kétnyelviiek és kettosnyelviiek is. Kétnyelviiek, mert magyar és
német koéznyelvi kompetenciaval birnak. Mindkét koznyelvet dominansan iskolai tanitds-
tanulas soran sajatitottak el. Kettdsnyelvii az a besz¢ld, aki objektiv koriilményektdl fliggden
egy nyelv két nyelvvaltozatat hasznalja (Ferguson 1959: 336). Az adatk6z1ok kettdsnyelviisége
azzal indokolhato, hogy els6 nyelvként telepiilésiik német nyelvjarasat sajatitottak el, amelynek
a koznyelvi valtozatat iskolai, vagy szervezett (nyelvtanfolyami) forméaban tanultdk meg,
valamint autodidakta modon (német nyelvii médiumok segitségével) képezték magukat.

Az interjuk tartalmai (a nyelvi Onéletrajz reflektalt eseményei) egy kérdéskatalogus
segitségével keriiltek lekérdezésre. A kérdéskatalogus az aldbbi tematikus sulypontokat
tartalmazta:

a) a német nyelvjards, mint elsé nyelv elsajatitasa (sziilok, nagysziilok etnikai
hovatartozasa, nyelvi repertodrja, dominans csaladi nyelv, gyermekkor szociokulturalis
milidje),

b) a kétnyelviiség kialakuldsa gyermekkorban (6vodaskor, iskolaskor nyelvei, a masodik
nyelv [magyar koznyelv] elsajatitasdnak koriilményei, a német [kéznyelv] iskolai
tanuldsanak koriilményei, iras-olvasds-tanulds magyarul ¢és németil, nyelvi

! https://nepszamlalas2022 .ksh.hu/eredmenyek/vizualizaciok/a-telepulesek-legfontosabb-adatai/?ter=18485

(2024. 10. 29.)
2 A kdzépbajor nyelvjaras tdvolsaga a német koznyelv hangtani, lexikalis és morfoszintaktikai jellemz8ihez képest
eltérést mutat a délmagyarorszagi kozépnémet nyelvjarasokétol (B-teriilet). Egy kdzépnémet nyelvjarast beszeéld
személynek a német kdznyelv elsajatitasaval kapcsolatban mas nehézségei adodnak, mint egy bajor nyelvjarast
beszéldnek. Az osztrak-magyar hatar mentén talalhaté németajku telepiilések (C-teriilet) nem a XVIII. szazadi
betelepiilések altal jottek 1étre, hanem az osztrak-német nyelvteriilethez tartoznak, annak a legkeletibb
beszélokozosségei. A kdzvetlen kapcsolatuk az 0sszefiiggd osztrak-német nyelvteriilettel csak 1945 utan sziint
meg.
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kontaktusok, a nyelvi repertoar valtozédsa a tanulmanyok végéig, a koéznyelvek és
nyelvjaras viszonya, nyelvek dominancidjanak valtozésa),

c) kétnyelviiség a felnbttkorban (a német nyelvjaras és a német kdznyelv hasznalhatosaga
privat és szakmai kornyezetben®, elénydk és hitranyok, tovabbi nyelvek tanulasanak
koriilményei, a nyelvi kompetencia auto- €s heterosztereotipiaja, a nyelvi onmiivelés
eszkdzet),

d) anémet nyelvjaras apolasanak, atadhatosaganak lehetdségei,

e) anyelvi repertoarban eléforduld nyelvek és nyelvvaltozatokkal kapcsolatos attitlidok,

f) anyelvi tudatossag jelenségei.

Az interjuk azon a nyelven lettek lefolytatva, amilyen nyelven az adatk6zl6 azt kivanta. Az
adatkozlok elsé nyelvként elsajatitott német nyelvjarasaban vagy német koznyelven 12 interju
késziilt, magyar koznyelven 10. A férfi adatk6zlok négy esetben németiil (német kdznyelven
vagy német nyelvjarasban), harom esetben magyarul véllaltdk az interjut, az asszonyok kilenc
esetben németiil (német kéznyelven vagy német nyelvjarasban), hat esetben magyarul kivantak
folytatni a beszélgetést. A férfi és ndi adatkozlok kozel azonos ardnyban adtak interjut német
nyelven (kéznyelven vagy nyelvjarasban): a férfiak 57%-a, az asszonyok 60%-a.

A német nyelvjarasban (bajorul) késziilt interjuk az egységes formai és tartalmi
kereshetdség érdekében német nyelvii atiratban (deutsche Ubertragung), manudlisan lettek
lejegyezve.* A német nyelvii atirat verbalisan orientdlt, az interjiban résztvevok bajor
nyelvjarasanak szaliens lexikai-grammatikai jellemzdit (pl. a bajor t4jszavakat, a tipikus
beszéltnyelvi mondatszerkesztést és a nyelvjarasi grammatikai jellemzoket’), valamint az
interakciok feltlind prozodiai jellemzait is figyelembe veszi (pl. hosszu sziinet, erés hangsuly,
a megszolalas modulédcidja [mosolyogva, szomoraan, elgondolkozva, nevetve]).

I1. 2. Diszkurziv-kognitiv keretben vizsgalt kérdésfeltevések

IL. 2. 1. Kvalitativ szovegelemzés

A kutatas kvalitativ vizsgalati mdodszeren nyugszik, mivel a kvalitativ vizsgalodas felel meg
legjobban innovativ megfigyelések, kovetkeztetések feltarashoz. Bar a nyelvi onéletrajzi adatok
nagymértékben reflexivek, és az interjukban az elbeszélé személy narrativéja all elétérben, &m
az individualis narrativak kolcsonhatasban allnak a kollektiv, torténelmi narrativakkal is.
Utobbiakrol az adatkézlok az 1950-es és 1960-as években elszenvedett verbalis és fizikai
bantalmazasokrol szol6 visszaemlékezEésibol lehet képet alkotni.

A nyelvi 6néletrajzi interjuk tartalmi elemzéséhez Mayring (122015: 50-115) kvalitativ
szovegelemzési modszerét szem el6tt tartva a transzkribalt korpusz relevans szovegrészeihez
deduktiv médon alkotott diszkurziv-kognitiv kategéridkat (v.0. 8. fejezet) rendeltem, amelyeket
a korpusz tiizetesebb recepcidja soran induktiv médon alkotott kategoriakkal (pl. az orosz nyelv
narrativai) egészitettem ki. A kategoria-alkotasra, illetve a kategoridk szamanak induktiv
novelésére a korpusz kezelhetdsége érdekében, valamint az ismétlodo, eltérd, illetve varialodo
mintak felismerése, attekintése, rendszerezése szempontjabol volt sziikség.

3 A tematikus stlypontok tervezése sordn a privat és a szakmai életszakaszok — a kronologikussag okéan — kiilén
kérdésklaszterben jelentek meg. A nyelvi dnéletrajzokban feltlintetett privat és szakmai élettapasztalatok nem
feltétleniil kiiloniilnek el élesen egymastol (Schiitze 1994: 10-39).
4 Az interjukorpusz lejegyzése 2019 és 2021 kozott klasszikus modon, audiofelvétel alapjan, szoftver nélkiil
tortént. A német koznyelvi és nyelvjarasi interjurészleteket a Szerzo forditotta magyarra. A szociolingvisztikai
megallapitasok megerdsitéséiil szolgald interjurészletek dolt betiivel jelennek meg.
5 Valodi bajor tajszo pl. a Bub(e), ami német kdznyelven Junge. Tipikus bajor grammatikai jelenség a modbeli
segédigével kombinalt sszetett mult ido, pl.: I hob ndd wéiinj leane (német atiratban: Ich habe nicht wollen lernen;
német koznyelven: Ich wollte nicht lernen).
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A kédolt szovegrészek narrativ szovegek, ezért kvalitativ interpretaciojuk soran az agentivitas,
a perspektiva, az episztemikus poziciéo és a kulturdlis mintdk kdvetésének a szempontjai
mértékadoak (Lucius-Hoene 2010: 594), ugyanakkor a biografidk tartalmi sulypontjainak a
feltarasahoz a formai (primer nyelvi, lexikalis-szemantikai és grammatikai), valamint az
interakcionalis jelenségekre is figyelni kell, hiszen a besz¢éld a szandékat lexikalis és
grammatikai eszk6zok segitségével, az interjut készitd személlyel (vagy személyekkel)
folytatott beszélgetés soran fejezi ki. A kovetkezd alfejezetekben megfogalmazott
kérdésfeltevések ¢és hipotézisek tehat elsddlegesen tartalmi jelenségekre fokuszélnak,
amelyeket néhany esetben ezen jelenségekre jellemzd formai ¢és interakcionalis
kérdésfeltevések egészitenek ki.

II. 2. 1. 1. Esemény, eset, fordulat

Az 1930-as és 1940-es években sziiletett németajki két- és kettdsnyelvii beszélok nyelvi
kornyezetét a torténelmi események ¢és a tarsadalmi-politikai valtozasok alapvetden
megvaltoztattak, a kutatas kardinalis kérdése annak részletes felderitése, hogy e valtozasok
hogyan befolyésoltak az adatk6zlok nyelvi biografidit. Ez konkrétan azt jelenti, hogy nyelvi
¢lményeik kozil diszkurziv-elbeszél6i szempontbdl melyeket keretezik az adatkdzlk
eseményként (amikor az elbesz¢éld a narrativdjaban nem tudatosan cselekvo személy), esetként
(amikor az elbeszéld relevans, de negativ nyelvi onéletrajzi allomasként ir le egy élményt),
illetve fordulatként (amikor az elbeszéloben az ¢élmény tudatos reflexiét és nyelvi
viselkedésében valtozast indit el) (Konig 2018). Az eseményként, esetként ¢s fordulatként
azonositott €élményeket vajon milyen ereddjli — nyelvi vagy nem nyelvi — impulzusok idézték
el6? Az eseményekre, esetekre és fordulatokra mely megnyilvanulasokban jellemzé a
deagentivitds, mas személyekre, mint informacioforrasra valo hivatkozas, negativ vagy pozitiv
értékelés explicit megjelenitése lexikalis elemek formdjaban, kommentarban?

Hogy kiderithessiik, melyek azok az események, amelyeket az adatkozlok a sajat
cselekvési horizontjukon kiviilre helyeznek (amelyeknek 6k maguk nem voltak cselekvd
részesei, amelyeknek nem tudjak vagy nem akarjdk megnevezni a cselekvdjét), meg kell
vizsgalni, hogy milyen témak kifejtése kozben hasznalnak passziv szerkezeteket (ami altal a
cselekvd személye hattérbe szorul), vagy valtanak személytelen vagy altalanosité beszédre
(Barth 2004; Konig 2014). Feltételezhetd, hogy az adatkozldk nyelvi biografidja tartalmaz
olyan ¢lményeket, amelyekkel nem tudnak vagy nem akarnak azonosulni, amelyekkel szemben
distanciara helyezkednek, vagy mas személynek tulajdonitanak egy gondolatot, véleményt,
érzést (mas személyre hivatkoznak) — a kérdés tehat az, hogy milyen nyelvi eszkdzokkel
torténik a tavolsagtartds megjelenitése (Carmine 2004; Schwitalla 2011: 17-51;
Giinthner/Konig 2012: 67-83).°

Az esetekként kategorizalhatod torténetekben, amelyek az adatkdzlok szamara negativ
nyelvi epizodokat jelentettek, mennyire uraltak a cselekvést, mi volt a moralis pozicioja az
esetben el6forduld szereploknek, hogyan lattdk az adatkozlok az esetként elbeszélt
¢lethelyzetekben az autonomiat és a fliggdségi viszonyokat (Lucius-Hoene 2010: 594)? Az
esetek elbeszélése soran a szcenikussag és az emfazis egyik eszkdze az ismétlés. Ezért
megvizsgaltam, hogy mely eset elbeszélése folyaman ismétel meg az elbeszéld valamilyen
mozzanatot, lexikalis elemet, visszautalast. Az ismétlés vagy visszautalds sordn bdviilnek-e az
ismereteink az esetrol, a kollektiv tudasrol?

A fordulat-jellegii élmények elbeszélésében milyen értékmotivacids késztetések jelennek
meg? Milyen vélaszt (problémamegoldast) adott az adatk6zl6 az elbeszélt fordulatokra, milyen

¢ Ezen élmények feltarasahoz segitséget nyujtanak a bevezetd funkcidval bird fémondatok a mondds és
gondolkozas igei és fénévi alakjaival, a parentézisek, valamint német nyelvi kontextusban a sollen és wollen
modbeli segédigék episztemikus funkciodi. A fiiggd beszédet német koznyelven Konjunktiv I-gyel lehet kifejezni,
a Konjunktiv I helyettesitésére nyelvjarasban az un. tdte-Konjunktiv, vagy a lexikalis koriiliras hasznalatos.
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cselekvés kovette ezeket az elbesz€ld narrativajaban (pl. a nyelvhasznalati mintdk, a
nyelvvélasztas dilemmai esetében)? Az elbeszéld személyek kinek tulajdonitottak a cselekvés
hajtoerejét, hogyan lattak onmagukat: cselekvd vagy szenvedd személynek, megengedd vagy
elszenvedd instancianak, volt-e kontroll-lehetdségiik (Lucius-Hoene 2010: 594)? Milyen
perspektivat vettek fel az adatkozlok a fordulat elbeszélése folyaman, azaz hogyan
pozicionaltak magukat érzelmileg és moralisan az elbeszélthez képest (Graumann / Kallmeyer
2002)?

Milyen egyetemes (mert az adatk6z10k tobbségének a narrativajaban fellelhetd) koriilmény
vagy probléma jelenik meg az eseményekben, esetekben és fordulatokban? Jelzik-e az
adatkozlok e egyetemes élményeket az elbeszélés soran valamilyen hangstulyos nyelvi
eszkozzel (pl. altalanos névmasokkal, személyes névmassal)?

II. 2. 1. 2. Nyelvjarasok és koznyelvek narrativai

A két- és kettosnyelviiség az adatkozl6kben, mikro-, mezo- €s makrokdrnyezetiikben pozitiv és
negativ emlékekkel, tapasztalatokkal, dontésekkel és érzésekkel kapcsolodik dssze. A két- és
kettdsnyelviiséghez kapcsolodd emlékeket, érzéseket és a szituativ nyelvvalasztasi dontéseiket
tartalmazd narrativakat (mely nyelveiket milyen szituacidban tudtak, akartdk vagy éppen nem
akartdk hasznalni) kognitiv, konativ és affektiv attitidok megtigyelésével lehet feltérképezni
(Atkinson et al. 1997; Schoel et al. 2012: 165; Haddock / Maio 2019: 4—7 és Knipf-Komlési /
Miiller 2022: 390). Ahhoz, hogy ezeket az emlékeket felfed;jiik, fel kell tarnunk, hogy milyen
pozitiv és negativ érzéseket kotnek az adatkozldk egyik vagy masik nyelviikkhoz. Tiikrozodik-e
emlékeikben, narrativdjukban tarsadalmi, kollektiv vagy individualis stigmatizaltsag
(elutasitas, verbalis megszégyenités, fizikai fenyegetettség)? Hogyan reagaltak erre, hogyan
befolyésolta ez a nyelvi viselkedésiiket? Milyen verbalis és paraverbalis jelenségek, pl. sziinet,
hangerd valtozasa (Giinthner 2002: 69-82), kisérik a nyelvi 6néletrajzokban a pozitiv €s negativ
érzelmi involvaltsagot? Milyen stilisztikai eszkozoket, érzelmeket kifejezd szavakat,
grammatikai strukturakat részesitenek elényben a besz¢lok a nyelveikkel kapcsolatban, amikor
(érzelmileg involvalt) emléket elevenitenek fel? Traumatikus élmény felidézésekor torténik-e
kodvaltas (Busch 2013:66-68)?

Az adatkozl6k a német nyelvjaras elsajatitdsanak a folyamatabol mely mozzanatokra,
epizodokra, személyekre emlékeznek vissza, melyek autonoetikusak (Tulving 1985; Csibra
2019: 46)? Az anyanyelvként tanult német nyelvjarassal szemben milyen véleményeket és
érzelmeket fogalmaznak meg? A nyelvjaras elsajatitdsdval kapcsolatos pozitiv és negativ
narrativ érzelmeket milyen lexikalis eszkozokkel jelenitik meg? Milyen a pozitiv és negativ
érzelmek aranya (Koven 2004; Prior 2011: 60-76)?

Az 1d0s adatkozlok életiik soran megtapasztaltak, hogy a magyarorszagi németeknek és a
német nyelvjarasuknak a megitélése széles skalan mozgott. Milyen individuélis élmények,
kollektiv nyelvi és kulturalis narrativak (Lucius-Hoene 2010: 594) hatottak a nyelvjarasi
besz¢€lok poziciondlasra? Hogyan értékeli az adatkz16 a német nyelvjarasat és beszéldit mikro-
, mezo- és makroszinten (csaldd, falu, magyar tarsadalom) az elbeszélés jelenébdl a multba
tekintve? KifejezOdik-e a csoportképzés (in- és outgroup) lexikélis vagy grammatikai
eszkozokkel (pl. személyes névmasokkal: én, mi, ok) (Ingrosso 2020: 205-206)? Milyen pozitiv
¢és negativ valtozast mutat a narrativdkban az elsé nyelvként elsajatitott nyelvjaras és a
magyarorszagi németek presztizsének a megitélése?

Az adatk6z10k nyilatkoznak-e arrél, hogy miért nem Orokitették 4t német nyelvjarasukat a
gyermekeiknek? Hogyan értékelik sajat, gyermekeik €s unokaik felel6sségét a nyelvjaras
tovabbadasanak, az athagyomanyozas megszakadasanak a kérdésében (Busch 2013: 66-68)?

Milyen narrativaba helyezik a nem anyanyelvként beszElt egyéb magyarorszagi német
nyelvjarasokat és kiilfoldi német nyelvvaltozatokat?



Mul | erm 383 25

Az adatk6zl6k nyelvi biografidinak az elsé nyelvként elsajatitott német nyelvjarasokon
kiviil a kdznevelési és kdzoktatasi intézményekben (kiilonb6z6é kompetenciaszinten) megtanult
magyar, német és orosz koznyelvek is stabil elemei. E nyelveket az adatk6zlok ugyanazokban
az életszakaszokban (gyermek- és kamaszkorban) tanultdk, ezért felvetddik a kérdés, hogy
milyen narrativ keretbe helyezik a méasodik nyelvként elsajatitott magyar koznyelvet, a német
nyelvjarasuk sztenderdizalt koznyelvi megfeleldjét, valamint az elsé idegen nyelvként tanult
orosz koznyelvet? Milyen episztemikus pozicidt vesznek fel az adatkézlok a koznyelvek
elsajatitasaval kapcsolatban (mit k6zdlnek tényszertien, illetve bizonytalanul) (Goffman 1981;
Tracy 2002: 172-184)? Mely pozitiv €s negativ epizdodokra, dgensekre (pl. pedagdgusokra,
szakkorvezetdkre), koriilményekre, nyelvi impulzusokra és nyelvi viselkedésekre emlékeznek
vissza? Milyen a pozitiv és negativ emlékek aranya? Torténik-e a negativ tapasztalatokrol sz616
interjurészletekben Ujrarendezés, a mult elbeszéléséhez jelen idé hasznalata altal (Lucius-
Hoene 2010: 594)? Milyen kulcstapasztalattal kapcsolatban hasznaljadk az adatk6zldk az
ujrarendezés narrativ eszkozét? A magyar kdznyelv megtanuldsat a csaladi és intézményi
szintereken mennyire hataroztdk meg bottom-up, illetve top-down folyamatok (Dovalil /
Sichova 2017: 16-17)?

Hogyan itélik meg sajat nyelvi kompetencidjukat a német nyelvjarasban, valamint magyar
¢s német koznyelven? Milyen Osszefiiggést mutat a nyelvi kompetenciardl alkotott
autosztereotipia €s a nyelvi attitid? Milyen norméhoz vagy referenciamiih6z viszonyitanak a
kompetencidjuk meghatdrozadsanal? Milyen normativ referenciamiiveket hasznaltak a nyelvi
kompetenciajuk fejlesztéséhez? Az elbesz¢lt élmények szerepldi hogyan pozicionaljak egymast
az elbeszélésekben (Lucius-Hoene / Deppermann 2004: 166—-183)?: A nyelvi instanciaként
elismert masodik nyelvet vagy idegen nyelvet oktatd tanarok az elbesz¢ld tanulmanyai soran
mindsitették-e nyelvi kompetencijat, illették-e pozitiv vagy negativ jelzokkel, vizionaltak-e
nyelvi kompetencidb6l (vagy annak hianyabol) valamilyen jovOképet az adatkdzlOkre
vonatkoztatva? Alkotnak-e véleményt a nyelvtudds személyes ¢és tarsadalmi szintli
sziikségességérdl, véleményiik eltér-e az elbeszélés soran idében torténelmileg-politikailag
valtozé nomenklatarak diskurzusatol? A nyelvi milid tartdés valtozasa (pl. kozépiskolai
tanulmanyok, munkéba 4llds a varosban) milyen mértékben valtoztatta meg a
kompetencidjukat? Milyen érzelmeket fogalmaznak meg a valtozassal kapcsolatban?

Beszdmolnak-e az adatk6zlok arrdl, hogy a magyar, mint masodik nyelv elsajatitasa altal
az onmegitélésiik, az onmagukrdl alkotott narrativajuk megvaltozott-e? Milyen helyzetekben
tapasztaltak meg a kétnyelviiség pozitiv oldalait?

A nyelvi életrajzokban bekovetkez0 atrendezddéseket az individualis élethelyzeteken kiviil
a tarsadalmi-politikai valtozasok is elomozditjdk. Annak kideritéséhez, hogy mely tarsadalmi-
politikai torténések, tendencidk, iddszakok voltak a narrativak szerint hatassal az individualis
¢s kollektiv nyelvhasznalatra, annak a vizsgalatara is sor kertilt, hogy az elbesz¢lok kotik-e az
elbesz¢lt onéletrajzi epizodokat a XX. szazadi objektiv torténelmi-politikai atalakuldsokhoz.
Mely nyelvi, 6néletrajzi szempontbol jelentds esemény esetén hivatkoznak kiilsé, objektiv
koriilményre (pl. II. vilaghabort, Kkitelepités, malenkij robot, Rakosi-korszak, 1956,
rendszervaltozas), ill. ezek idejére? A torténelmi-politikai atalakulasok megjelennek-e a
narrativakban nyelvi ideoldgidk formaban (Laihonen 2009; Farr / Song 2011: 651)?

IL. 2. 1. 3. Metanyelvi tudatossag és szintézis

A nyelvi relativitdsrél sz6lo fejezetben ismertetett elméleti hattérre tamaszkodva, a
magyarorszagi német kétnyelvii adatkozlok nyelvi biografidi a benniik megjelenéd metanyelvi
tudatossag (Wildemann et al., 2020) és a konceptudlis szintézis szempontjabol keriilnek
vizsgélatra. A kétnyelvli besz¢élok atlagon feliili metanyelvi tudatossaggal rendelkeznek. A
német nyelvjarast anyanyelvként elsajatitott beszélok a nyelvi dinamika elmélete szerint
(Schmidt / Herrgen 2011: 28-33) nyelvi praxisukat allandéan 0&sszehasonlitjdk a
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kornyezetiikével, €és az 6sszehasonlitas soran tapasztalt eltérések, tovabba a kapott impulzusok
alapjan feliilvizsgaljak és modositjdk a sajat nyelvi praxisukat. A szinkronizacios folyamat
soran a nyelvek és nyelvvaltozatok viszonylatdban azok a metanyelvi jellemzOk nyujtanak
tampontot, amelyeket a besz¢lok szaliensnek éreznek. Ahhoz, hogy felfedhetévé valjanak azok
a jelenségek, amelyek az adatkozldket foglalkoztattak, szamukra a német nyelvjaras, magyar
koznyelv, valamint a német kdznyelv viszonylataban segitséget vagy kihivast jelentettek, meg
kell vizsgalni, hogy az interjik e nyelvekkel és nyelvvaltozatokkal kapcsolatban milyen
fiziologiai, kognitiv és szociolingvisztikai szaliens jegyeket tartalmaznak. Az adatk6zldk altal
szaliensnek tartott metanyelvi jellemzOk és ismeretek koziil melyek a nyelvészetileg is validok
(korrektek), melyek pszeudoismeretek?

A magyar, mint méasodik nyelv dominans jelenléte az adatk6zlok kornyezetében, magas
magyar nyelvili szobeli kompetencidjuk, valamint az elsé nyelv kompetenciajanak a csokkenése
az adatkozlok nyelvhasznalatdt a méasodik nyelviik (magyar) kognitiv mintai felé toltak el.
Kétnyelvli besz¢élok esetében a két nyelvi rendszer kozotti allandd valtds miatt explicit
transzferjelenségek alakulnak ki (Foldes 2005: 104-242; Knipf 2011: 107-252). A két nyelv
koncepcidinak  az  Osszekapcsolodasa  explicit  kodkeverésen  kiviil  implicit
kontaktusjelenségeket is el6idéz. Utobbiak ritkabb eléforduldstak, mint az eldbbiek, és
komolyabb kognitiv folyamatokat feltételeznek a beszélok részérdl. Annak bizonyitasaul, hogy
az adatk6zlok a masodik nyelviik koncepcioit atveszik és 0sszekapcsoljak az elsé nyelviikben
mar meglévo koncepciodikkal (Jarvis / Pavlenko 2007; Athanasopoulos / Fraibet 2013; Ksigzyk
2021: 31-44) az interjuk a magyarbol német nyelvjarasra forditott, illetve magyar és nyelvjarasi
emergalt szoalakok, struktirak szempontjabol is attekintésre kell, hogy keriiljenek.

. AZ UJ TUDOMANYOS EREDMENYEK TETELES

OSSZEFOGLALASA

I1I. 1. Esemény, eset, fordulat

A nyelvi biografiakkal kapcsolatos vizsgalat kiindulod hipotézise szerint a német nyelvjarast
els6 nyelvként, a magyar koznyelvet masodik nyelvként elsajatito, kétnyelvii magyarorszagi
német adatkozlok életében lezajlott tarsadalmi-politikai valtozasok az adatk6zlOk narrativ
nyelvi életrajzaiban is nyomot hagytak. Az eseményeket, eseteket és fordulatokat az adatkdzl6k
¢letében nyelvi és nem nyelvi impulzusok egyarant kivaltottak.

A nyelvi impulzusok altal eldidézett élmények korén beliil az eseményként megélt nyelvi
jellegii élmények a magyar nyelv kisgyermekkori elsajatitdsahoz kapcsolddnak. Az adatk6zlok
nyelvi onéletrajzuk ezen nyelvelsajatitasi szakaszarol tobbnyire tigy nyilatkoztak, hogy nem
emlékeznek ra, vagy pedig uigy, hogy (masok szerint) gyorsan, kdnnyen ment, egyik naprol a
masikra elkezdtek magyarul beszélni. A magyar nyelv kisgyermekkori konnyed elsajatitasarol
alkotott nem autonoetikus emlékképre a nyelvelsajatitds €s a nyelvi Onéletrajz elmesélése
kozotti idébeli tdvolsdg, a hianyos vagy hidnyzo, pontatlan és mozzanatos kisgyermekkori
emlékek, és a csalddtagok a magyar nyelv elsajatitasat erdsen szimplifikald €s idealizalo
narrativaja hat. A magyar nyelv kisgyermekkori elsajatitasarol szol6 német interjurészletekben
a man altalanos alany jelenik meg, ezaltal grammatikai eszk6zzel is kifejezésre kertiil az, amit a
fejlédéspszichologia, de az adatkdzlok maguk is allitanak: a kisgyermekkori (els6 és mésodik)
nyelv elsajatitasardl az elsajatitdo személynek felnott (itt: idés) kordban egyaltalan nincsenek,
vagy nincsenek 0sszefiiggd, részletes emlékei.

Az esetként megélt nyelvi jellegii élményeket targyalo fejezet olyan nyelvi onéletrajzi
interjurészleteket mutat be, amelyekben az adatk6zlok német nyelvjarasukkal kapcsolatban
sajat  tapasztalasu, kellemetlen koriilményekrél szdmolnak be, de ezekben az
interjurészletekben nincs utalds arra, hogy ez nyelvi viselkedésiik — mozzanatos, vagy
hosszutavii — megvaltoztatasdhoz vezetett volna. Az esetként kategorizalhato interjurészletek
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1smétl6dd motivuma a szégyen, a lelki zavarodottsag és megalazottsag érzése amiatt, hogy a
mezoszintli kdrnyezet tetteiket, magatartasukat lebecsiili, elitéli. A szégyen viseldje egyszerre
az elbesz¢ld individuum é€s a csoport (magyarorszagi németek), amihez az individuum tartozik.
A szégyen individudlis és a csoportra is kiterjesztett megélésének bizonyitéka, hogy a
szégyenérzetet mi- és én-perspektivabol is verbalizaljak az adatk6zlok.

A fordulatként megélt nyelvi jellegli élmények olyan interjurészletekben mutathatok ki,
amelyekben az adatk6zl6k valamilyen nyelvi tapasztalat hatdsara megvaltoztatjdk vagy
legalabbis megvaltoztatni szandékoljdk nyelvi viselkedésiiket. Az interjurészletekben talalt
fordulat-¢lmények két iranyba mutatnak. A fordulat-¢lmények egyik irdnya a német nyelvjaras
felol a magyar koznyelv felé mutat, azaz amikor az adatkozlk a magyar kdznyelvi
kommunikécio érdekében keriilik a nyelvjarasuk hasznalatat, vagy erésen kontrollaljak ebbéli
kompetencidjuk primer jegyeit (pl. nyelvjarasi akcentusukat, nyelvjarasukra jellemzd bajor
tajszavakat), nehogy hatranyuk szdrmazzon beldle. A masik iranyba mutaté fordulat-élmények,
pl. amikor a magyarul szocializdlodott, a sziilei és nagysziilei altal a német nyelvjarast
passzivan értd, de aktivan hasznalni nem tudd adatk6zlok az édesanyjukat arra kérik, hogy
nyelvjarasban beszéljenek veliik, és bar ezek a torekvések a nyelvi viselkedés szandékolt
megvaltoztatasara (tehat fordulat elérésére) irdnyulnak, de sikertelenek. A sikertelenség
elézménye, hogy az elbeszélt torténetekben a nyelvjardst megtanulni vagyo fiatalabb fél (az
adatk6z10) probalkozik, de a nyelvi teljesitménye elmarad az idésebb fél elvarasaitdl (neked ez
mar nem megy), vagy a fiatalabb fél mankoként a magyar nyelvre tdmaszkodik (Mit mondtdl,
anya?). Az elutasitds a nyelvjarasban kompetensebb féltdl érkezik (elégedj meg vele, hogy
megerted; felejtsd el). A magyar nyelvii kommunikacido elényben részesitése a német
nyelvjarasival szemben dontéen kiilsd, mezokdrnyezetbdl jovo, talnyomorészt kellemetlen
(olykor inzultald) top-down hatasok eredménye. A fordulat-élményekben az adatkozldk a
német nyelvjarassal és a német etnikai hovatartozassal kapcsolatos tapasztalataikat kizarolag
negativ tartalmu explicit lexikalis eszkozokkel fejezik ki. Az adatkozlok felidézik, hogy
cikizték, lekopték Oket, felszolitottdk, hogy ne beszéljenek a nyelvjarasukban, és mindez
megaldzo volt. A német etnikumukat a szégyennel azonositjak, ami nem egy nemzetiség, hanem
egy csufszo volt; ilyen biidés, rohadt svab. A fordulat-élményeket az egyik adatk6zl6 koti az
1940-es évek végén végbemend objektiv torténelmi-politikai atalakulashoz: és iildoztek a
svabokat...akkor jott a [ki]telepités. A makrotarsadalmi események tehat nyilvanvaléan nem
kedveztek az anyanyelv, etnikum, allampolgarsag differencialt megkozelitésének (Mondtuk jo
magyarok vagyunk, de az anyanyelviink az svab).

A nyelvjarasi beszéd (sikertelen) forszirozasa az adatk6zldk részérdl a mikrokornyezetre
korlatozodott, résziikrdl bottom-up szandéku volt. A bottom-up fordulat-€lmények szdmossaga
a top-down fordulat-élményekkel Osszevetve elenyész6. A fordulatot eredményezd
¢lményekrél megallapitottam, hogy azok vektorialis élmények: a nyelvi onéletrajz olyan
szakaszai, amelyek rendelkeznek irdnyultsaggal (melyik nyelvtél melyik nyelv fel¢ iranyitja a
besz¢lot) és nagysaggal (milyen erdsségli a fordulatot eredményezd kiilsé vagy belséd
motivacio).

A fordulatot tartalmazd interjurészletek nem kizardlag csak arrol szélnak, hogy milyen
valtozas torténik az adatkdzlok nyelvi viselkedésében. A nyelv, kiilondsen az, amelyet az
adatko6zlOk az els6 nyelviiknek (az interjukban az anyanyelviiknek) tartanak, nem valaszthato
el az adatkozl6k belsd vilagatol, érzelmeitdl. A kdrnyezetiik elsd (taj)nyelviikhoz valo elutasitd
viszonyuldsa stresszhelyzetet eredményezett, amely Kiilonb6zé megkiizdési stratégia
valasztasara sarkalta Oket és/vagy csaladtagjaikat. Additiv problémamegoldasra példa az az
¢desanya, aki miutdn magyarul nem tudd gyermekének felvételét elutasitotta az o6voda, a
kozséghazan azzal érvelt, hogy éppen azért van sziiksége a gyermekének az 6vodai magyar
nyelvii nevelésre, hogy megtanulja azt. Az édesanya fellépése a gyermeke nyelvi repertoarjanak
additiv jellegli valtozasdhoz (bdviiléséhez) vezetett, hiszen a karakéan kidllasnak kdszonhetéen
az addig német nyelvjarast hasznal6 gyermek az 6vodaban megtanult magyarul. Szubtraktiv
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problémamegoldast kényszeriilt valasztani minden adatk6zld, aki a megszégyeniilés,
kirekesztés, szidalmazas elkeriilése érdekében megprobalta palastolni a nyelvjarasi
kompetencidjat. Az adatkozlok visszaemlékezéseiben a szubtraktiv problémamegoldas
dominal.

Az elsé nyelv és a vele kapcsolatos érzelmi diszpozicid és identités eltitkolasa kognitiv
nyelvi disszonancidhoz vezet. E disszonanciat az adatkdzlok és mikrokdrnyezetiik a fordulat-
¢lményekben racionalis érvek elfogadasaval tudta csokkenteni, amelyek szerint a nyelvjaras
egy felesleges nyelvvaltozat, hiszen (1) az iskolaban a gyerekek mar német kdznyelvet
tanulhatnak; (2) a nyelvjaras ismerete semmilyen egzisztencialis elénnyel nem jar. E kognitiv
érvekhez tarsult az adatkozlOk kiszolgaltatottsag-, bezartsdg- és izolaltsdg-érzése mezo- és
makroszinten, valamint az egyiranyq, fop-down homogenizalddasi torekvések, amelyek 1945
utan altalanos, (és nem csak a magyarorszagi németeket sujto) kollektiv tapasztalatként voltak
jelen. Utdbbit az egyik adatkozld, akinek a mezokdrnyezetében magyarorszagi szlovakok is
voltak, taldloan ugy fogalmazta meg, hogy de érdekes, a totok se beszéltek totul. A német
nyelvjaras atorokitésének megszakitdsa a masodik vilaghabort utan a talélés egyik technikdja
volt.

A nem nyelvi impulzusok altal eldidézett nyelvi események mikro- ¢s mezoszintlek,
azaz az adatkozlok kozvetlen csaladi kornyezetében, vagy a lakhelyiikon torténtek. Az
események nem autonoetikusak: bar az adatkdzloket is érintették, de emlékiik nem kdzvetlen
tapasztalds eredményei. A nem nyelvi impulzusokrdl sz6l6 interjurészletekben a szorongato
atmoszférarol, a kellemetlen élményekrdl €s azok nyelvi vetiileteirdl az adatkozlok deagentiv
formaban, szenvedd szerkezet és metonimia segitségével szamolnak be (N. wurde um die Hiilfte
vertrieben;, a fél N.-t eliizték). Az objektiv torténelmi-politikai események koziil a
magyarorszagi németek ellizése fordul eld tobbszor. Egy adatkozld a német csaladnév
magyarositasanak a sziikségességérdl szamol be, amelybe a nagybatyjai az alldsuk megtartasa
érdekében egyeztek bele. Az eseményekrél szolo interjurészletekben, barmennyire is
lehangolodak, nincs negativ tartalmu explicit lexikalis eszkoz, az adatk6zlok nem mindsitik az
elbeszélteket, résziikrél nincs érzelmi allasfoglalas, igaz, nincs is primer szégyeniik, nincs
primer szégyent el6idézd, személyesen atélt negativ tapasztalat.

Mig az esetként megélt nyelvi jellegli élmények helyszine az adatkozlok
mezokornyezetének a periféridja (szomszédos telepiilés), az esetként megélt nem nyelvi
jellegii élmények helyszine mindig a sajat, ismert lakohely (telepiilés), a mezokornyezetiik
centruma. Az esetek autonoetikusak, a férfi adatkdzlok a pedagdgusok testi fenyitését, a noi
adatkozlok a nem egyenlé pedagogiai banasmodot hoztdk fel visszaemlékezéseik soran. Az
egyenlOtlenség tartdos megtapasztalasa az adatk6zlok iskoldskorara tehetd €s destruktiv erdvel
birt, hiszen hozzajarult a negativ individudlis és kollektiv auto- és heterosztereotipia
kialakulasahoz és annak hosszatavu fennmaradasahoz. Az esetként megélt nem nyelvi jellegi
¢lményekrdl sz616 interjurészletek a benniik kifejtettek ellenére mentesek a negativ tartalmua
explicit lexikalis eszk6zoktol.

Fordulatként megélt nem nyelvi jellegii élményként kategorizalhato az az interjarészlet,
amelyben az adatkozld édesanyja Oltozetének a megvaltoztatasat (népviseletrdl polgari
ruhdzatra valtdsat) metaforikusan Osszekdti a csaladon beliili nyelvvaltassal. A kivalto ok
felidézésénél (a népviseletérdl német etnikumunak beazonositott asszonyt és lanyat a piacon
szidalmazzék) negativ tartalmu explicit lexikalis eszkoz is felbukkan — a német nyelvjarasi
szovegkornyezetbe magyarul beszOrva: und [dort] haben sie uns nachgeschrien, hogy biidos
svabok [stinkige Schwaben] (és [ott] azt kiabaltak utanunk, hogy biidos svabok). Mind a nyelvi,
mind a nem nyelvi jellegi ¢élményeket attekintve megallapithatjuk, hogy azok az
interjurészletek tartalmaznak negativ tartalmu explicit lexikalis eszkdzoket, amelyekben az
adatk6zlOk nyelvi impulzusok hataséara valtoztatjadk meg a nyelvi viselkedéstiket.

10



Mul | erm 383 25

I1I. 2. Nyelvjarasok és koznyelvek narrativai

Az id6és adatkozlok funkciondlisan hasznalt nyelveinek — sajat nyelvjarasuknak,
nyelvjarasuk koznyelvi valtozatanak, a magyar kdznyelviiknek — a narrativaival kapcsolatos
kiindulé hipotézis azt feltételezte, hogy e narrativak széles skalan mozg6 individualis
viszonyulast fognak mutatni, mivel az adatkézloknek életiik sordn pozitiv és negativ
¢lményekben is résziik volt.

Az adatkozlok az elsddleges szocializacios szintereik nyelvi milidjérdl ugy nyilatkoztak,
hogy bar a német nyelvjaras mindenhol jelen volt, a tdgabb rokoni és mezoszintii nyelvi
kornyezetiik nem volt kizarolagosan nyelvjarasi. A sajat nyelvjarasukkal szemben pozitiv
affektiv (az érzelmeimben..., az a svab nyelv volt) és konativ attitidokkel (nagyon szivesen
hallgattam a svabot; nyelvjarasegylet) viseltettek. A sajat nyelvjaras felndttkorukban a kiilfoldi
német anyanyelviiekkel folytatott interakciokban, utobbiak elismerd szavainak kdszonhetden
felértékelddott: a kozos nyelvi alapnak, a common linguistic/variety groundnak nem csak
nyelvi, hanem identitast erésitd hatasa is van (én egy magyar, europai asszony vagyok, Linziek
vagyunk, vagy hovavalosiak vagyunk?). Szintén pozitiv hatasrol szamolnak be az adatk6zlok a
narrativaikban — mind nyelvi, mind etnikai onértékelésiik szempontjabol — ami a német
nyelvjarasi ismereteik kamatoztatasat illeti munkahelyi kdzegiikben (fizetést kiegészitd nyelvi
potlék, tolmacsolas németek ¢s magyarok kozott).

A magyar nyelvet az adatk6zlok rendszeres és tervezett nyelvi foglalkozasok keretében az
6vodaban, vagy — a legid6sebb adatk6zldok esetében — az altaldnos iskola alsé tagozatan
sajatitottak el. Egyetemes jelenség, hogy a magyar nyelvi kompetencijuk felsd tagozatos
korukra szilardult meg. A szoban ¢és irasban is elaboralt nyelvi eszkozoket kinalé magyar
koznyelvvel szemben az eleve szitkebb kommunikacios radiusza, korlatozott hasznalati
szinteri és csak beszéltnyelvi medialitdsi nyelvjarast az adatkozlok egyre kevesebbet
hasznaltdk, a magyar nyelvi kompetencia er6sddése, a magyar nyelven zajlé interakcidk
szamossaganak a novekedése kvantitativ és kvalitativ szempontbdl is a nyelvjarasi kompetencia
rovasara ment végbe. Az objektiv koriilmények hatdsara is zsugorodo6 individualis nyelvjarasi
kompetencia a sajat nyelvjaras negativ megitélését eredményezte. Az adatkozlok a
nyelvjarasukat a sajat nyelvi diaszisztémajukon beliil — amelynek a németorszagi anyanyelvi
beszEl0ktdl szerzett nyelvi tapasztalatok és a német koznyelv iskolai keretek kozott torténd
elsajatitdsa a két legfontosabb referenciapontja — annak a legalsé szintjén (megrekedt
nyelvjaras) helyezik el. Ha azonban nem keriil sor 0sszevetésre, azaz a német nyelvjarast az
adatk6zlOk, mint szingularis jelenséget (és nem a német nyelvi diaszisztéma egy valtozatat)
mindsitik, a sajat nyelvjaras nem konnotalodik negativan.

Az els6 nyelvként elsajatitott német nyelvjarashoz az adatk6zlok nyelvi onéletrajzaiban
egyetemesen a szégyen tarsul, illetve a német nyelvjards nyilvanos hasznélataval kapcsolatos
narrativakban az ellenszenven kiviil a lenézés, tiltas, megaldzottsag, utalat és a kirekesztés
tapasztalata is megjelenik. A kornyezet elutasitdé magatartdsa egyes esetekben a németséggel
kapcsolatos negativ érzésekbdl fakadt, mas esetekben a német nyelvjaras meg nem értése volt
az elutasitd reakcid oka. Az interjuikban a negativ emlékek felelevenitésének nyelvi
megformaltsagara jellemzdéek az indulatszok, az ismétlodések, a rovid sziinetek, az ellipszisek,
a mondatszintli ¢s mondatszint alatti nyelvvaltas, a személytelen kifejez6eszkdzok hasznalata
¢s a parbeszédes elbeszéld stilus. Az ¢€lénk érzelmi nyomot hatra hagyo nyelvi élmények
parbeszédet imitald (dramatizalt ) struktirdja az emlék autonoetikus voltat igazolja, altala nem
csak az elbesz¢ld személye alkotja meg (jra) az emlékét, hanem a hallgatdsagot is nagyobb
mértékben bevonja a torténet Gjraalkotdsaba.

A német nyelvjarassal és szdrmazassal kapcsolatos érzések a nyelvi narrativakban
szuperpozicionaltak: egyszerre igazak rajuk a pozitiv és negativ érzések, egyszerre igaz, hogy
szarmazott beldliik eldny €s hatrany is. A szubjektiv narrativak negativ nyelvi és nem nyelvi
(jellegli) emlékei parhuzamban allnak az objektiv torténelmi eseményekkel (II. vilaghabort,
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szovjet megszallas, kitelepités), amelyeknek a hatasa az adatkdzldk narrativaiban egészen az
1960-as évek végeéig elhuzodik.

A német nyelvjaras hasznalatanak keriilésében a csaladi, rokoni és barati korben tapasztalt
coping-stratégidk mintakovetése, vagy az adatkdzlok altal személyesen atélt verbalis vagy
fizikai inzultusaibol levont eltavolodo-elkeriild stratégiak fedhetdk fel. Az adatk6zlok in-
groupjéaval kapcsolatos interjurészletekben az én-perspektiva valtakozik a mi-perspektivaval, a
verbalis és fizikai inszinuéaciok az out-group tagjaitdl erednek, amelyekre egyetemesen egy
interjurészletben sem talalhato aktiv vélaszreakcid. A vizsgalt nyelvi onéletrajzokban tehat a
német nyelvjards haszndlatira irdnyuld tdmadod magatartasra defenziv, elhallgato, elfojto,
visszahuzddo (nyelvi) reakcid jellemz6, amely prediktora volt az adatkdzldk késébbi magyar
nyelvi adaptalodasanak.

Az elbesz¢éld egy torténet szereploit nemcsak szocidlis haldéban (ki kivel milyen
kapcsolatban 4ll), hanem motivacids-kauzalis haldéban is elhelyezi. Mind az elbesz¢ld, mind a
hallgaté szamara fontos tudni a cselekvések és torténések okait: az ok-okozati dsszefiiggések
az elbesz¢ld szamara a torténet megkonstrudldsanak fontos eszkozei, a hallgaté szamara pedig
a rekonstrualasuké. A torténet értelmezése soran a fizikai eseményeket az okaik mentén, az
emberi eseményeket a céljaik alapjan interpretaljak a torténet olvasoi, hallgatéi (P1€h 2012: 10).
Ezért figyelemreméltd, hogy a nyelvi narrativakbdl a valaszreakciokon kiviil annak a mélyebb
kibontdsa nem jelenik meg, hogy miért bantottdk a német nyelvjarasban besz¢ld vagy ruhazat
alapjan beazonosithaté magyarorszadgi németeket. Szintén hidnyzik a nyelvi narrativakbol a
szolidaritas ¢lménye mind az in-, mind az out-group tagjainak a részeérol, hiszen a térténetekben
nem csak az dnvédelemrol, de a masik megvédésérdl sem esik sz0, a sajat csoporton beliil sem.

A magyarorszagi német nyelvjarasokat a nyelvi 6néletrajzok tiikrében harom csoportba
oszthatjuk: az adatkozlok egyrészt a sajat telepiilésik német nyelvjardsardl, masrészt a
szomszédos falvak, harmadrészt mas (nem sajat és nem szomszédos) magyarorszagi német
nyelvjarasrol nyilatkoztak. Mig a sajat telepiilés nyelvjarasahoz érzelmileg is kapcsolodnak,
elényoket és hatranyokat koszonhetnek neki, a szomszédos telepiilések német nyelvjarasaival
kapcsolatban az adatk6zl6k tartozkodnak pozitiv vagy negativ véleményezéstdl és csak laikus
metanyelvi ismereteket kozolnek, amelyek fonetikai és lexikalis jellegliek (ezt a szot N.-ben
masképp hangsulyozzak, erre mas szot hasznalnak), és egyszersmind abban is segitették Oket,
hogy e jellemzdket sibboletként hasznalva beszédpartnereiket beazonositsak (Pontosan tudtuk,
hogy ki, honnan jon).

A német nyelv kiilfoldi diatopikus nyelvvaltozatai koziil az adatkozl6k azokat foglaltak
pozitiv affektiv és konativ komponenseket tartalmazo narrativaba (pl. szép, kellemes hallgatni;
nyelvjarasi tévé-miisorok eldnyben részesitése), amelyek nyelvjarastipologiailag megegyeztek
a sajat nyelvjarasukkal. A pozitiv viszonyulds nyilvanvaléan Osszefiigg a magasabb
kompetenciaszinttel, a megértés konnyedségével, bar utdbbiak nem kizarolagos okai az
elébbinek: a pozitiv narracid dsszefiigg azokkal a kellemes mikro- és mezoszintli gyermek- és
fiatalkori nyelvjarast érinté emlékekkel is, amelyekre az adatkozldk életiik folyaman szert
tettek. A (t4j)nyelvi és a kellemes nem nyelvi élmény sszekapcsolddik az emlékeikben. A
megaszintli német nyelvjarasi tapasztalatok esetében a tipologiailag ,,szomszédos” (pl.
kozépbajor nyelvjarast besz¢élé adatkozld esetében a stuttgarti aleman-svab) nyelvvaltozat
narrativdja megfelel annak a narrativ sémanak, amit az adatkozlok a sajat telepiilésiikkel
szomszédos telepiilés nyelvjarasaval kapcsolatban, tehat mar mezoszinten is kovetnek: a sajat
nyelvjarashoz legkozelebb esé nyelvjarassal kapcsolatban mind mezo-, mind megaszinten a
szaliens eltérések kerililnek megnevezésre, de sem az eltérések, sem maga a nyelvjaras (illetve
nyelvjaras-tipus) nem lesznek se pozitivan, se negativan mindsitve. A tipologiailag azonos
nyelvvaltozatok tetszetOsek, jolesd érzést keltenek, a szomszédos nyelvjarasok semlegesek, de
az eltérések megnevezhetdek. A tipoldgiailag nagyobb tavolsagban 1évo (kozépnémet és
alnémet) nyelvjarasok esetében a megértési nehézségek kolcsondsek, ami mindkét fél szamara
az interakcid német koznyelvre terelését jelentette. A narrativakban mind fel-, mind kozép-,
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mind alnémet nyelvvaltozatok beazonosithatdak, a német nyelv kiilféldi kisebbségi diatopikus
véltozatai (pl. romaniai, sziléziai német nyelvjarasok, D¢l-Tirol) egyetemesen hianyoznak a
narrativakbol.

A német koznyelvvel kapcsolatos személyes tapasztalatok narrativai a sajat nyelvjarashoz
hasonldan széles skalan helyezkednek el. Az adatk6zlok a német kdznyelvvel tobbnyire iskolai
keretek kozott ismerkedtek meg, illetve ha ezt az objektiv kdriilmények nem tették lehetéveé (pl.
nem volt az altalanos vagy kézépiskolaban németoktatas), akkor 6nalloan foglalkoztak vele. A
német kdznyelvvel kapcsolatos nyelvi emlékek a nyelvi 6néletrajzokban mind autonoetikusak.
Az iskolai némettanulas szuboptimalis koriilmények kozott zajlott: fakultacié keretében a
németorak nulladik vagy hetedik ordban, heti 2x45 percben lettek megtartva. Az elénytelen
orarendi pozicid csak azokat nem riasztotta el, akiknek magas volt a (csalad altal tamogatott)
személyes motivacidja. A személyes motivacio alapjat a német szarmazas, a német nyelv
presztizse, a német nyelvi norma (a helyes ut) elsajatitasanak a vagya képezte, €s a tamogatd
nyelv- és kultirakdzvetitd pedagdgusi habitus erdsitette. Német koznyelvi impulzusokhoz az
oktatason kiviil személyes kapcsolatok altal szerzett konyvekbdl, vagy szabadidoben végzett
német-tanfolyamokon lehetett hozzajutni, mindkét tevékenység pozitiv  konativ
attitidkomponens. A kozoktatasban szerzett német koznyelvi ismereteket kombindlva a
nyelvjarasi kompetenciajukkal az adatk6zlok pozitiv német nyelvi élményekrdl szdmoltak be,
amelyek német nyelvteriileten, nem németnyelvii orszdgokban (pl. dél-kelet-eurdpai utazasok
soran) ¢s munkahelyilikon, azaz az adatkdzlok mega- €s mezokdrnyezetében, német egynyelvii
vagy magyar egynyelvii milidben érték oket. A német koznyelvvel kapcsolatos pozitiv
narrativdk minden életszakaszban megtalalhatoak. A német koznyelvvel kapcsolatos negativ
narrativak egyetemesen abban az ¢€letszakaszban allapithatok meg, amelyekben az adatk6zlok
a némettanulds mostoha koriilményeivel szembesiiltek: a minimalis progresszidju
nyelvoktatdsrol, a heterogén nyelvi szintli tanul6csoportokrol, a kelet-német kéznyelv lexikalis-
grammatikai jellemzo6i felé orientdlodd némettankdnyvek propagandisztikus szévegeirdl és az
idejétmult (nyelvi és nem nyelvi) viselkedéskulturat kozvetitd leckékrdl az adatkozlok a
narrativak elbeszélésének jelenében tigy vélekedtek, hogy azok akadéalyoztak a német koznyelv
elsajatitasat, vagy gatoltdk utobbinak a sikeresebb voltit. Magat a német koznyelvet egy
adatk6zl6 sem mindsitette, véleményezte negativan, a negativ nyelvi tapasztalatok a
nyelvtanuléds folyamatara vonatkoztatva bukkantak fel a nyelvi 6néletrajzokban.

A magyar koznyelvet az adatk6zl0k dvodaba 1épéskor, illetve iskolakezdéskor kezdték el
szervezett keretek kozott megtanulni. A masodik nyelv elsajatitasanak sikeressége 0sszefligg
azzal, hogy a sziil6k milyen stratégidkat vontak be a csaldd nyelvi tervezésébe, pl. mennyire
tudatositottak a gyermekeikben verbalisan explicit (pl. magyarul tudni kell) €s implicit médon
(pl. német keresztnév magyar valtozatanak a hasznalata altal), vagy aktiv viselkedésiikkel (pl.
magyar képeskonyv valasztasa a gyermekkonyvtarban, gyermek jelenlétében magyar nyelv
hasznalata altal) a magyar kdznyelvi kompetencia jelentdségét. A csalad nyelvi tervezésének
részét képezo, a sziilok altal iranyithato koriilmények hatottak az adatk6zl6k magyar nyelvvel
kapcsolatos belsd motivacidjdnak a kialakuldsdra. A kiilsé motivacidk az iskolai
magyar(nyelvill) tanulasban gyokereznek (megfelelés a tanitonak). A magyar nyelv elsajatitasa,
kiilondsen az iskolai vagy 6vodai immerzid esetében nem ment sem gyorsan, sem kdnnyen. Az
adatk6zlOk autonoetikus magyar nyelvi emlékeik alapjan egyetemesen gy itélték meg, hogy
hozzavetdleg also tagozat végére, felsd tagozat elejére valt a magyar nyelvi kompetencidjuk (a
német nyelvjarassal szemben) olyan szintiivé, hogy nem voltak nyelvhasznalati problémaik. A
magyar nyelvvel szemben kizdrdlag pozitiv attitidokkel viseltettek (kellemes, dallamos,
gazdag), a vele kapcsolatos narrativak tulnyomé tobbsége is vagy pozitiv, vagy a kezdeti
negativ narraciot pozitiv végkifejlet koveti (kinlédott a magyarral, de érdemes volt kinlodni,
mert megtanulta). A pozitiv narrativak szintere a mikro- és mezokornyezet. A magyar nyelvvel
kapcsolatos negativ narrativdk kozponti eleme a megszégyenités, verbalis és fizikai
bantalmazas, amelyek helyszine az osztalyterem volt. Kozvetett, makroszintii okai a masodik
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vilaghabort borzalmai, a németek ebben betdltott szerepe, a Rakosi-korszak altal traumatizalt
tarsadalom tagjainak elutasitdé magatartdsa, a szovjet mintdra kiépiil6 allamhatalom
németellenes 1épései (ellizés, vagyonelkobzas) és stigmatizaldo kozbeszéde voltak. A magas
magyar nyelvi kompetencia elérésének az igénye az 1940-es és 1950-es években a gyermek és
fiatalkort magyarorszagi németek szdmara nem csak a hivatalos allamnyelv elsajatitasat
jelentette, hanem az individuum szintjén zajl6 kulturalis (nyelvhasznalat, szokasok, népviselet),
strukturalis (tanulds, munka, egzisztencia) és szocialis (kapcsolat az in- és out-group tagjaival)
asszimiléciot is, amelynek érzelmi vetiilete is volt. A narrativakban megjelend magyar nyelvvel
kapcsolatos ideoldgidk megfelelnek a modern kori nemzetdllamok, igy az 1945 uténi
Magyarorszag egynyelviiségi idedjanak. Ennek fop-down menedzselésére a narrativak makro-
€s mezoszintli, a magyar nyelv intézményi keretek kozott zajlo elsajatitasara vonatkozo
referenciakat tartalmaznak. A magyar kdznyelv elsajatitidsanak top-down-menedzseléséhez
képest kevesebb esetben talalhatd bottom-up menedzselésre példa. A magyar nyelv elsajatitasat
az adatkozlok mikrokdrnyezete tehat tobbnyire az oktatasi-nevelési intézmények
feladatkorében hagyta, nem utolso sorban azért is, mert a mikrokdrnyezet maga sem birt magas
magyar nyelvi kompetenciaval.

Az individualis nyelvi tapasztalatoknak kdszonhetden az adatk6zlok nyelvi onéletrajzaiban
a magyar ¢s a német kdznyelven ill. nyelvjarason kiviil szamos egyéb nyelv is felbukkant (pl.
angol, olasz, latin, francia). Az egyéb nyelvek halmazanak az orosz koznyelv a legstabilabb
egyetemes eleme, minden adatkézld nyelvi oOnéletrajzaban el6fordul. Az orosz nyelv
narrativainak a nyelvi onéletrajzokban harom forrasa volt: az adatk6zlok egyrészt az 1945-ben
bevonulod szovjet katondktol hallottak a nyelvet, masrészt altalanos és kdzépiskolaban kotelezd
elsé idegen nyelvként tanultdk, harmadrészt az adatk6zlok mikrokornyezete is kozvetitett
narrativa(ka)t (orosz uralom van Magyarorszagon, most oroszt kell tanulni). Az orosz nyelvvel
kapcsolatos néhany, a nyelv elsajatitasanak aspektusabol integrativ pozitiv konativ és affektiv
attittd (az egyik adatkozl6 szamdra) a konnyll orosztanuldsra, a nyelv strukturalt
grammatikdjara és a kellemes csengésére vonatkozik. A nyelvi 6néletrajzokra az orosz nyelv
affektiv (nem tetszett, nem szép) és konativ elutasitottsdga jellemzd. Az elutasitas oka az
érdektelenség, motivalatlansag, oromtelenség, a nyelv idegensége, a nyelvhez kapcsolddo
haborts emlékek (csaladtagok érintettsége a szovjet hdborus jelenlét, a hadifogsag, malenkij
robot, Rakosi-korszak). Szegregativ konativ attitiid az orosz nyelvvel szembeni tavolsagtartas,
amely az interjurészletekben abban nyilvanul meg, hogy az adatkdzl6k nem tudtak az oroszorak
tevékenységeivel ¢és az orosz nyelvkonyvekkel kapcsolatos emlékeket, a tandrdkon
rendszeresen hasznélt orosz nyelvii kommunikacids rutinformakat (pl. Viszontlatdsra!)
felidézni. Tobb interjurészletben is felbukkan az orosz nyelvoktatas, mint tagan értelmezett
tanulaskornyezet szinvonaltalansaga (képzetlen, nem f6allasu, motivalatlan tanarok; sivar
tankonyvi progresszid; politikai szovegek), valamint az orosz nyelv Kkorlatozott
instrumentalitasa (hasznavehetetlen, ezért felesleges tudds és tanulds). Az Osszességében
tulnyomoan negativ narrativak bottom-up igazoljak az 1949-t61 Magyarorszagon top-down
kotelezdve tett orosz nyelvtanitds és -tanulds kudarcat. Az adatkozldk csoportja gyermek- és
fiatalkordban tehat a magyar nyelv utan egy masodik nyelv top-down forszirozott elsajatitasaval
is szembesiilt, mégpedig az orosszal.

I1I. 3. Metanyelvi tudatossag és szintézis

A besz¢l0k metanyelvi tudatossaga alatt a nyelvekrdl és nyelvhasznélatrél megfogalmazott
gondolataikat értjiik, amelyekben megnyilvanul a besz¢l6 egy nyelvvel kapcsolatos kognitiv-
performativ jellemzokrol alkotott véleménye, a nyelvvel szemben kialakitott affektiv attitiidje,
anyelv tarsadalmi és intézményes presztizse. Nyelvészetileg laikus beszéldk csak akkor tudnak
egy konkrét nyelvrdl explicit metanyelvi megallapitdsokat megfogalmazni, ha van az adott
nyelvrdl kognitiv reprezentacidjuk, azaz észlelik az adott nyelv szaliens jegyeit €s nyelvi
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kompetenciajuk olyan szinten van, hogy ezeket meg is tudjak fogalmazni. A nyelvi 6néletrajzok
a nyelvi tudatossag par excellence szovegfajtaja, ezért a nyelvi tudatossdg elemei
sziikségszertien felbukkannak minden interjuban.

Az adatkozl6k metanyelvi megfigyelései fiziologiai, kognitiv és szociolingvisztikai jellegli
széliencia-jellemzokon nyugszanak. A szaliens metanyelvi jelenségek egy része csak egy
nyelvhez (vagy nyelvjarashoz) kothetd, masik résziik olyan metanyelvi szdliens jelenségek,
amelyek két nyelv (vagy nyelvvaltozat) viszonylataban jelennek meg. A német nyelvjarassal
kapcsolatban az adatk6zl0k metanyelvi megnyilvanulasaiban a magyarorszdgi német
nyelvjarasok hangtani differencidltsdga (falurol falura valtozik a kiejtés), valamint a
kettésnyelvii besz¢éld artikuldcids rugalmassaga ismeretlen német nyelvjarasi kdrnyezetben
tekinthetd fizioldgiai széliencidnak. Szintén fiziologiai szaliencia a német koznyelvvel
kapcsolatban, az ugyanarra az etimonra visszavezethetd angol és német szavak kiejtése alapjan
megfogalmazott nyelvrokonsag, mint ahogy a magyar koznyelvvel kapcsolatban megfigyelt
finn-magyar hangtani hasonlosag. Fizioldgiai szalienciaként azonosithatd tovabba a magyar
koznyelvi beszéd esetén megfigyelt énekld stilusi német nyelvjarasi akcentus, a német
koznyelvi beszéd magyaros kiejtése, és a nyelvjaras hangkészletének lenizalodott k& fonémaja
okén a magyar k-g fonémak ¢és grafémak megkiilonboztetése irasban. A fiziologiai szaliencia
mind a német nyelvjaras, mind a német és a magyar koznyelv esetében is kizardlag hangtani
megfigyeléseken nyugszik.

Kognitiv szdliens jegyekként azonosithaté az adatkozlok nyelvjarassal kapcsolatos
metanyelvi megfigyeléseiben a nyelvjaras nomindcios hianyainak a felismerése €s az ebbdl
fakado ad-hoc és uzualizalt nem nyelvjarasi jovevényszavak (kulturlis kdlcsonzések) jelenléte
a nyelvjarasi individualis szokincsben, a német koznyelven mobilizalhato nyelvjarasi lexikalis
(szavak, kollokaciok, frazeologizmusok) és morfoszintaktikai (igeragozas, egyeztetés, szérend)
kompetencia, a német koéznyelv és nyelvjaras kozotti strukturadlis egyezések, valamint a
kettésnyelvii beszéld lexikalis rugalmassidga egy szamara ismeretlen német nyelvjarasi
kornyezetben. A német koznyelvvel kapcsolatos kognitiv metanyelvi szaliens jelenség a
gyorsabb koznyelvi szoaktivalds, a nyelvjarasi széaktivalas német koznyelvi kontextusban, a
német helyesiras, mint masodlagos nyelvi kod megtanulasdnak nehézsége (szingularisan, a
magyarral és a német nyelvjardssal interferdlva), a német koznyelvi flexids paradigma
differencialtsaga (a nyelvjaras egyszeriibb paradigméjaval 6sszevetve).

Szociolingvisztikai jellegli szaliens jegyek a nyelvjards metanyelvi reflexioiban a
nyelvjaras szitk kommunikacids radiusza mezo- és makrokdrnyezetben, a nyelvjaras a fishmani
modell altal josolt hdrom generacion beliil lezarulo nyelvi asszimilacios idészakot 1ényegesen
meghaladd fennmaradésa, a nyelvjaras feladasanak és a telepiiléstipusnak az Osszefiiggése
(varosban gyorsabb, mint falun), a német kettdsnyelviiség és nyelvi norma észlelése a
mezokornyezetben (német koznyelv hasznédlata a szentmisén versus német nyelvjaras
hasznalata minden egyéb helyzetben), a nyelvjaras (versus magyar kdznyelv) hasznalhatdsaga
megakornyezetben. A német koznyelvhez kapcsolodd széliens metanyelvi megfigyelések a
koznyelv regionalis jellemzoktdl valdo mentességére, a kdoznyelvi norma (és referenciamiivek)
sziikségességére vonatkoznak, illetve arra, hogy a német koznyelv igényes nyelvhasznalatot
tesz lehetdvé.

Némely metanyelvi reflexio kognitiv €és szociolingvisztikai vetiilettel is bir, pl. a német
nyelvjarasok differencialtsaganak emlitése egyszerre jelenti a fizioldgiai szdliencia (falurol
falura valtozd hangtani jellemzok) megtapasztalasat és az ebbdl absztrahalhatd, a
magyarorszagi német nyelvjardsokra jellemzd diverzitdst. Szintén fizioldgiai szaliencia
megtapasztaladsan alapul a koznyelv diatopikus jegyektdl valé mentessége, tisztasdga (nem lehet
altala a besz¢l6t foldrajzi régidhoz kotni), amely egyben szociolingvisztikai is.

A nyelvi Onéletrajzok metanyelvi megfigyelései intro- és extrospekcion alapulnak, a
megfigyeléssel nyert adatokbol laikus indukcio altal nyert kovetkeztetések koziil szamos
nyelvészetileg 1is hiteles. A nyelvi Onéletrajzokban a nyelvjarasra vonatkozé
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szociolingvisztikailag, nyelvtorténetileg, pragmatikailag valid metanyelvi reflexi6 annak a
megfogalmazasa, hogy a német nyelvjaras a koznyelv egy valtozata, a magyarorszagi német
nyelvjarasok valtozatosak, a magyarorszagi német nyelvjarasokbol nem alakult ki regionalis
nyelvvéltozat, mint ahogy a modernkori lexikalis innovaciok bels6 nyelvjarasi kialakitasa is
elmaradt, ugyanakkor egy nyelvjarasi beszélokozosség is rendelkezik nyelvjarasi normaval,
tovabba a beszédkultira egyes elemei nyelvhez kotottek. A német kdznyelvvel kapcsolatban
nyelvészetileg korrekt megfigyelés a latin németre gyakorolt hatdsa, a délnémet besz¢élok
regionalis nyelvvaltozat-preferenciaja formalis helyzetekben, a német koznyelv nyelvjarashoz
viszonyitott  differencidltabb flexiés paradigmaja, a német koznyelv pontosabb
informécioatadast tdmogatd elaboraltsaga. Végiil a magyar koznyelvvel kapcsolatban is
talalunk nyelvtorténeti és szokészlettani szempontbdl helyes metanyelvi megfigyelést: a
magyar ¢s a finn hangtani jellemz6k hasonldsagait és a magyar nyelvii iparos szakszokészlet
német eredetli megnevezéseit. Altalanos pszeudoismeret az a vélekedés, amely szerint a
nyelvjaras irdsban nem rogzithetd (nem lehet leirni). A német és magyar kdznyelvvel, valamint
a német nyelvjarassal kapcsolatos helyes metanyelvi reflexidk szamossaga Iényegesen
meghaladja a nyelvészetileg nem igazolhatdo vélekedés(eke)t. A korrekt metanyelvi
megfigyelések egyik oka a kétnyelvii beszelok érzékenysége: a kétnyelviiség kialakulasa soran
a kiilonb6zé nyelvi kodok elemeinek, struktirainak, jellemzdinek a folyamatos
Osszehasonlitdsa, a sajat nyelvi produkcié folytonos feliilvizsgalata differencialttd teszi a
metanyelvi jelenségek észlelését és megfogalmazasat. A masik ok az adatk6zldi csoport
¢letkoraval Osszefliggd ¢€lettapasztalat, amelynek a kumulalt nyelvi tapasztalat (is) a részét
képezi.

A nyelvjarasi metanyelvi megfigyelésekben dominédlnak a kétnyelviiség kognitiv ¢€s
szociokulturalis elényeirdl szolo, pozitivan keretezett metanyelvi vélemények. Negativan az
adatk6zlOk a német nyelvjarasi kod korlatozottsagarol nyilatkoztak, és arrol, hogy (szerintiik)
nem lehet a nyelvjarast irdsban rogziteni. Szamos metanyelvi reflexiot targyilagos formaban
(sem pozitivan, sem negativan) fogalmaztak meg, pl. a faluk6zosség nyelvjarast megtartd és
normativ erejét, a code-switching-jelenségeket, a német diatopikus nyelvvaltozatokkal
szembeni rugalmas adaptalédas képességét, a magyar szokészlet német eredetli szavait. A
megfogalmazasok azért semlegesek, mert ezek a jelenségek az adatkozlOok szadmara
természetesek, vellik kapcsolatban autonoetikus nyelvi emlékekre tdimaszkodnak.

A német koznyelvre vonatkozé reflexiok koziil a negativak a német koznyelv
megtanulasaval kapcsolatosak: az adatk6zlOk tobb, szélesebb német koznyelvi kompetenciara
vagytak, mint amennyire a kdzoktatasban szert tudtak tenni. A német koznyelv metanyelvi
koncepcioja elaboraltsaga okan — a német nyelvjaras metanyelvi koncepciojaval szembeallitva
—pozitiv. Semleges, azaz targyilagos nyelvi forméban (tényként és nem véleményként kezelve)
jelent meg a (német-angol) nyelvrokonsag, a nyelvjarasi szoaktivalas német koznyelvi
megnyilatkozasok sordn, és a magyar, ill. német koznyelvi irasmod interferenciai (eltérd
fonéma-graféma-megfeleltetések).

A magyar koznyelvre vonatkozé metanyelvi reflexiok kozott nem volt negativan
keretezett. Az adatkozlok targyilagos formaban nyilatkoztak a (magyar-finn) nyelvrokonsagrol,
a német nyelvjarasi akcentusrol magyar nyelvii beszéd soran, a lenis-fortis fonéma-graféma-
megkiilonboztetésrdl, a magyar nyelvii hibak javitasardl és a nyelvi segédeszkozként hasznalt
magyar nyelvii szotarakrol. Pozitivan valtozott a magyar nyelvii beszédben hallhaté német
nyelvjarasi akcentus megitélése: a nyelvjarasi akcentusat a korabbi erds kontroll-attitiid helyett
az egyik adatk6zl6 az interjukészités jelenére vonatkoztatva a das ist doch keine Schande (hat
ez nem szégyen) megjegyzéssel kommentalta. Az 1960-as évekig a magyar nyelvben a
nyelvjarasi akcentussal beszéld személy német szarmazasuként valo beazonositasa potencialis
megszégyenitéshez vezetett. Bar a das ist doch keine Schande az adatk6z16 nyelvi ontudatanak,
a nyelvjarasa értékének a kifejezddése, a megfogalmazasban a szégyen (Schande), amelyrdl az
adatkozlok az 1960-as évekig atélt ¢élményeik kapcsan egyetemesen beszdmoltak, immaron
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tagadd formaban (keine Schande, nem szégyen) jelenik meg. A szégyen, a megszégyenités
adaptiv funkcioval bir az emberi kdzosségeken beliil, az elkeriilése segiti a kozosség normainak
a kovetését. Az interjukészités jelenében a multbéli szégyen-¢lmény is aktivalodik, de a jelenre
vetitve mar azt fejezi ki, hogy a jelenben mar nem olyan kozdsségi (nyelvi) normak
érvényesiilnek, amelyek miatt a német nyelvjarasi akcentust rejtegetni, maszkirozni kellene.

A német nyelvjarasi és német koznyelvi metanyelvi megfigyelések kozos jellemzdje, hogy
mindkét nyelvvaltozattal kapcsolatban az individualis kompetencia hianyos volta
fogalmazodott meg. A magyar és a német koznyelvvel kapcsolatos metanyelvi reflexiok
tobbnyire kognitiv-performativ jellegick ¢és két kozos elemiik van: nyelvrokonsag sajat
megfigyeléseken alapuld hitelesitése angol-német és finn-magyar viszonylatban, valamint a
szotarhasznalat sziikségessége. A nyelvrokonsag a nyelvészetileg laikus beszéldket altalaban
érdekli, nem meglepd, ha az adatkdzl6i csoporton beliil is felbukkan. A nyelvrokonsag
tematizalasa annak a kognitiv torekvésnek is a kifejezddése, amely a (német €s a magyar)
nyelvet egy nagyobb egység részeként probalja elképzelni. Mig a nyelvrokonsag témakore
megaszintll absztrakciot kivan meg egy beszeélotol, a szotarhasznélat mikroszinti manipulaciot
feltételez. E két metanyelvi reflexion latszik, milyen ivet képes a nyelvészetileg laikus emberi
elme a nyelvrdl valo gondolkodas kdzben leirni.

A Kkétnyelvli besz¢élok nyelvi interakcidira a folyamatos szinkronizacid jellemzd. A
szinkronizacios folyamat, amely a sajat nyelvi produkcié és az interakcioban résztvevd masik
fél recepcidja kozotti visszacsatolasbol all, egyrészt stabilizalja a nyelvi praxisuk azon elemeit,
amelyek (kiils6 vagy bels0) megerdsitést nyernek, masrészt a folyamatos Osszehangolés
kovetkezményeként modosuldsokhoz is vezet (amennyiben az Osszehasonlitott elemek nem
felelnek meg az individualis vagy kozosségi nyelvi normdknak). A kétnyelviiek nyelvi
praxisanak a kodvalasztas, kodvaltas, kodkeverés, koaktivalas is feltiin sajatossaga, amelyeket
kiils6, szociolingvisztikai koriilmények hataroznak meg (Foldes 2005: 220). A német
nyelvjarast elsé nyelvként elsajatitott beszélok nyelvjardsi megszolalasaik soran feltaruld
nominacids hidnyaikat mind a német, mind a magyar kdznyelvbol képesek kipotolni, de mivel
nyelvi praxisukra a magyar nyelv domindns haszndlata jellemzd, és magyar nyelvi
kompetencidjuk magasabb, mint a német koznyelvi, a megnyilvanuladsaikban tobb magyar
nyelvli kodvaltas- és kodkeverés-jelenség fedezhetd fel, mint német kdznyelvi. A német
nyelvjarasi, valamint német és magyar koznyelvi kodkeveréshez képest a nyelvek kozotti
forditas és emergalddas a kodkeverésnél megterhelobb kognitiv teljesitmény, nem meglepd,
hogy a kétnyelvii besz¢lok ritkdbban €élnek ezzel a kommunikacioés technikaval, mint az explicit
koédkeveréssel. Az interjukorpuszban adatolt forditassal nyert nyelvjardsi alakok
morfologiailag megegyeznek a forrasnyelvi ekvivalenssel (odateszi magat/sich hintun 'minden
tole telhetdt megtesz valami érdekében’, rafekszik valamire/sich drauflegen 'nagy lendiilettel,
[akarat]erdvel foglalkozik valamivel’, megy valami/gehen ‘valamilyen mértékben fogy
valami’), a formativak alaptagjai az alapszokincshez tartoznak, és az interjik kontextusaiban
atvitt értelemmel birnak. Bar egyszerli elemekbdl allnak és ezért konnyen fordithatoak, de a
forditassal nem az elsddleges, konkrét jelentést hasznositjdk az adatkozl6k, hanem a
jelentésvaltozas utjan kapottat. A forditas technikdja a frazeologizmusokra is kiterjed, abban az
esetben, ha a forrasnyelvi magyar frazéma jelentése nem teljesen kotott, a szokapcsolat elemei
szintén az alapszokincshez tartoznak, varialhatoak és igy a beszéld beszédszandékahoz
igazithatoak (drei Schritt weg sein von jdm./harom lépés tavolsagra van vkitol harom lépés
tavolsagot tart vkitdl’), bovithetdek (etw. nicht mit guten Augen und Ohren schauen und
horen/valamit nem néz jo szemmel és nem hallgat jo fiillel valamit gyanusnak talal, elitél,
helytelenit’). A forditassal 1étrejott nyelvjarasi szavak teljes mértékben megfelelnek a beszélok
kommunikacids intencidinak, és érthetéek a szintén kétnyelvli hallgatésdg szamara. A
forditason kiviil az implicit kontaktusjelenségek masik tipikus fajtaja az emergalodas, azaz két
nyelv lexikalis és grammatikai koncepcioinak a vegytilése (aufrufen/felhiv, umsetzen/lefordit).
Mind a forditas, mind az emergalodas feltétele, hogy az adott lexikalis (vagy grammatikai)
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egység gyakori, poliszém vagy polifunkcionalis eleme legyen a beszélok nyelvi praxisanak
mindkét nyelvén.
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